O ANATOCISMO BANCARIO

Pelo Dr. Alberto Luis

1. As referéncias filolégicas do anatocismo sdo o latim ana-
tocismu(m), composto do grego ana, de novo, por cima, e tokos,
juros; tokismos, usura. Anatocismo € a possibilidade (limitada pela
particular disciplina do art. 560.° CC) de os juros j4 vencidos
serem, por sua vez, produtores de juros.

Historicamente, a prépria possibilidade de o dinheiro gerar
dinheiro foi ferida de andtema desde os primeiros séculos da Igreja
romana; € s6 no ultimo Cédigo de Direito Canénico, que é de
1983, desapareceu a proibi¢io da usura.

O préprio Lutero dizia a grande voz que “ndo hd maior ini-
migo dos homens na terra (depois do diabo) do que um avaro e
usurario, porque quer ser Deus sobre todos os homens”. Isto por-
que, sendo o juro o preco do tempo (o vencimento do juro baseia-
-se no tempo), o homem ndo pode apropriar-se impunemente do
tempo, “que pertence s6 a Deus”.

No. entanto, a usura teve também os seus defensores, entre
eles Calvino, Gré6cio, Bentham, que predicaram a aboli¢do dos
limites maximos da taxa de juro. Bentham escreveu em 1787, aos
39 anos de idade, um opiisculo intitulado Defesa da usura. A usura
¢é tema que ele inclui “entre as variadas espécies ou variantes da
liberdade”. O raciocinio que formula é o seguinte: “a nenhum
homem de idade madura e em seu perfeito juizo, que actue livre-
mente e tenha os olhos abertos, devem ser criados obstaculos para
que possa, considerando o seu proprio beneficio, realizar uma tran-
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sacgdo com o objecto de obter dinheiro na forma que julgue con-
veniente”. Por outro lado, a toda a pessoa que, em busca de
riqueza, invade um campo novo, em especial o campo da invengdo
— 2 qual ele chama “projectista” — deve permitir-se que, para
conseguir o financiamento dos seus projectos, ofereca taxas mais
elevadas aos prestamistas; assim, as leis contra a usura constituem
um freio para o progresso econémico e tecnol6gico.

O opiisculo de Bentham veio a tornar-se o mais famoso dos
seus trabalhos sobre economia; apesar de ser de fraca qualidade, “a
sua polémica é verdadeiramente brilhante, porém o brilho € mais
formado pelo engenhoso e o palrador, do que pelo pensador e o
erudito” (W. Stark). Exemplo disso é a referéncia que faz ao apoio
que o aspecto anti-judeu do ganho do dinheiro pelo dinheiro
encontrou no resultado das observagdes de Aristételes que o con-
duziram a esta proposi¢do universal: todo o dinheiro é por natu-
reza estéril. Para Bentham, Aristételes foi “aquele célebre pagao
que, em questdes em que o paganismo ndo tinha destruido a sua
competéncia, estabeleceu um império despético sobre o mundo
cristdo. Quis assim a sorte que este grande filésofo, com toda a sua
habilidade e penetragdo, ndo obstante o grande niimero de pegas de
dinheiro que haviam passado pelas suas maos (mais, talvez, que as
que passaram antes ou depois por mios de filésofo algum) e ape-
sar da tarefa nada comum que dedicou ao tema da geragdo, nunca
foi capaz de descobrir, em nenhuma pega de dinheiro, 6rgdo algum
que pudesse gerar outra peca igual”.

2. A prética do anatocismo discute-se essencialmente no sec-
tor do comércio bancério e tem nos banqueiros os seus maiores
defensores, porque outra coisa ndo tém em mente sendo ganhar ou
tratar de ganhar dinheiro. Tal como dantes os burgueses persevera-
vam no seu aforro infinitamente produtor de juros, os banqueiros
tém vindo a introduzir clandestinamente nos seus formularios
negociais cldusulas de capitalizagio de juros em periodos de ven-
cimento de trés, dois e até um més. O vocibulo “capitaliza¢do” nao
€ mencionado, mas outra coisa nio € o lancamento do débito dos
juros em conta propria.

Nesta matéria, o actual legislador portugués estd como a ave
em cima do ramo, numa posi¢ao incerta e precéria, na preocupagao
evidente de iludir com o equilibrio e as coloridas penas a rigidez
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das restri¢Oes estabelecidas no art. 560.° CC. Por outro lado, nio
existe didlogo com a reflexdo doutrinal (caracterizada, alids, pelas
suas alusdes quase furtivas ao anatocismo); e a jurisprudéncia,
vagamente atenta as instincias sociais, ndo demonstra grande
talento criador.

O principio da proibigdo do anatocismo, cuja adopgdo equi-
valeria a prética de taxas de juro exorbitantes, ja vem do art. 1642.°
do CC de 1867, que na sua parte final previa que os pactuantes
pudessem capitalizar por novo contrato os juros vencidos, isto &,
mediante convengdo posterior ao vencimento. No actual
art. 560.°/1 CC, a faculdade de derrogar o principio proibitivo
estende-se também a hipétese de notifica¢do judicial ao devedor
para capitalizar os juros vencidos, ou proceder ao seu pagamento
sob pena de capitalizagéo.

Em qualquer dos dois casos, a capitalizagio s6 pode abranger
os juros correspondentes ao periodo minimo de um ano
(art. 560.°/2). Este preceito foi reafirmado no n.° 4 do art. 5.° do
Dec.-Lei n.° 344/78, de 17 de Novembro, com ressalva da possibi-
lidade de haver convengio entre as partes posterior ao vencimento
“e, neste caso, nunca por periodo inferior a trés meses”.

A redacgio deste n.° 4 foi renovada pelo Dec.-Lei n.° 83/86,
de 6 de Maio, com eliminacdo da exigéncia de a convengédo ser
“posterior ao vencimento”. Aqui, a conveniéncia interpretativa
ligada aos interesses bancarios julgou encontrar um fildo indepen-
dente do imperativo legal da invalidade da conveng@o anterior ao
vencimento dos juros.

Contudo, porque nos encontramos no tempo de vigéncia con-
tratual dos juros correspectivos ou compensatérios (€ ndo moraté-
rios),-a nova redac¢do do n.° 4 ndo pode ser entendida como revo-
gatéria do imperativo geral do n.° 1 do art. 560.° CC, cujo
fundamento tem raizes éticas na necessidade de defender o con-
traente débil contra os negécios usurarios (cfr. art. 282.° CC).

Alias, o n.° 5 do mesmo art. 5.°, ao dispor que a norma do
n.° anterior “prevalece sobre quaisquer disposigoes, legais ou regu-
lamentares, de caricter especial”, conforma-se a prevaléncia do
imperativo geral do n.° 1 do art. 560.° CC. :

Na mesma orientagio tem de ser compreendido o que estatui
o n.° 6 do referido art. 5.°, na redac¢éo que lhe foi dada pelo Dec.-
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-Lei n.° 204/87, de 16 de Maio: “Ndo podem ser capitalizados
juros correspondentes a um perfodo inferior a trés meses”. Assim
o entende o Prof. Menezes Cordeiro, ao advertir que “nos termos
gerais haver4 que, ap6s o vencimento, concluir um acordo, nesse
sentido” (Manual de Direito Bancdrio, 1998, p. 535).

3. Ao prever a possibilidade de ndo serem aplicdveis as res-
trigdes dos n.” 1 e 2 do art. 560.° CC “se forem contrarias a regras
ou usos particulares do comércio”, o n.° 3 do mesmo artigo nao
est4 a configurar regras ou usos contririos que sejam posteriores a
entrada em vigor do art. 560.°; tal configurabilidade tem de
excluir-se porque, como argumenta Farina ao examinar o homo-
logo art. 1283.° do CC italiano, “chegar a diversa conclusio signi-
ficaria reconhecer no nosso ordenamento direito de cidadania a um
uso contra legem” (Recenti orientamenti in tema di anatocismo in
Rass. dir. civ., 1991, p. 785); isto porque os usos admitidos pelo
art. 1283.° CC italiano sdo s6 aqueles ja formados ao tempo da
entrada em vigor do c6digo de 1942.

Do mesmo modo, na disciplina normativa do anatocismo em
Portugal s6 sio atendiveis, para o efeito de afastar as restri¢des dos
n.* 1 e 2 do art. 560.°, regras ou usos particulares do comércio que
sejam anteriores 2 entrada em vigor do CC de 1967.

Regras ou usos posteriores s6 poderiam basear-se em normas
ou praxes contratuais invalidas e contra legem. A letra expressa do
Capitulo I do CC, que trata das fontes do direito, ndo deixa lugar
para dividas.

Com efeito, “sdo fontes imediatas do direito as leis e as nor-
mas corporativas” (art. 1.°/1); e “as normas corporativas nao
podem contrariar as disposi¢des legais de cardcter imperativo”
(n.° 3). Se atentarmos que “‘as normas corporativas prevalecem
sobre os usos” (art. 3.°/2), infere-se que, por maioria de razao, os
usos ndo podem contrariar as disposi¢des legais imperativas.

Ora, o art. 560.° é uma norma imperativa que s6 pode ser
revogada por outra lei (art. 7.°/1 CC). E, de facto, o seu n.° 2 foi
alterado pelo Dec.-Lei n.°344/78, de 17 de Novembro. Assim:

— o art. 5.°/6 deste Dec.-Lei, na redaccio dada pelo Dec.-Lei
n.° 204/87, de 16 de Maio, permite, a contrario, a capitali-
zagdo de juros correspondentes a um periodo igual ou

-superior a trés meses;
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—a capltahzagao de juros correspondentes ao periodo
minimo de um ano passou a ser exclusiva dos juros de
mora incidentes sobre o capital j4 vencido (art. 7.°/3).

Fora destas atenuagdes contingentes introduzidas por via de
revogagao implicita e silenciosa, o art. 560.° mantém todo o seu
vigor imperativo.

Resta, contudo, tomar em exame as “regras ou usos particula-
res do comércio”.

Os usos, que tanto podem ser gerais como locais, civis,
comerciais, agrérios, bancdrios, locaticios, etc., tém dois elementos
constitutivos: “um exterior, material, de facto, consistente na repe-
ticdo uniforme, geral, constante de um determinado comporta-
mento (uso); o outro interior, psicolégico, consistente na convicgio
de se observar, ao actuar assim, uma norma juridica (opinio iuris et
necessitatis)” — R. Franceschelli, Consuetudine, in Novissimo
Digesto Italiano, 1V, p. 322.

E sabido que 0s usos s6 sdo juridicamente atendiveis quando
a lei o determine (art. 3.°/1 CC), donde resulta que todo o compor-
tamento contrario ao prescrito pela lei € um ilicito que ndo poderia
“abrogar a lei existente e dar vida a um novo paradigma de legiti-
midade” (Franceschelli, loc. cit., p. 325).

Mas o que sdo “regras” particulares do comércio? Houve ji
quem visse nelas as préprias decisdes jurisprudenciais, concebidas
como uma estrutura da experiéncia juridica, espécie de conceito
funcional que condicionaria o sistema juridico (vid. Prof. Leite de
Campos, Anatocismo — regras e usos particulares do comércio, in
R.O.A., Ano 48, 1988, p. 37 ss.).

Dir-se-4, no entanto, que aqui se justificava uma certa rebe-
lido a conceitualizagdo, s6 necessdria se nos encontrissemos
perante o vazio ou a ilogicidade da legislacdo. E ndo é o caso.
O art. 1.°/2 CC diz expressamente: “‘sd0 normas corporativas as
regras ditadas pelos organismos representativos das diferentes
categorias morais, culturais, econémicas ou profissionais, no
dominio das suas atribuigc”)es, bem como os respectivos estatutos e
regulamentos internos”.

O Cédigo Civil portugués de 1967, ao indicar no Capltulo Ias
fontes de direito, contrapde no art. 1.° as leis e as normas corpo-
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rativas. Mota Pinto, na sua Teoria Geral, considerou “facto sur-
preendente” que o art. 1.° CC tenha permanecido inalterado depois
de extintos os organismos corporativos. Ora, na propria Italia, as
normas corporativas mantiveram a caracteristica de fontes norma-
tivas subordinadas 2 lei, “ainda depois do d. lgt. 23 Novembro
1944, n. 369 que, ao suprimir as organizagoes sindicais fascistas,
deixou em vigor as normas corporativas existentes, até a sua modi-
ficagio” (G. Cian e A. Trabucchi, Commentario breve al c.c.,
p. 13, art. 7, nota 2).

Mais surpreendente ¢ que o Prof. Antunes Varela, no seu Cod.
Civ. Anot., passe ao largo da inclus@o das normas corporativas
entre as fontes de direito, quando, sendo Ministro, a tinha defen-
dido e convictamente asseverado que “sé a concepgdo das associa-
¢des corporativas como entidades dotadas de autonomia, situadas
fora da 6rbita dos organismos oficiais e desintegrados da estrutura
politica do Estado, permite explicar a consideracao das regras cor-
porativas como realidades normativas distintas da lei, na ampla
acepgdo em que esta é tomada” (Separata Do Projecto ao Codigo
Civil, p. 18).

Louvemos, pois, a tranquila ligdo que nos da o Prof. Oliveira
Ascengiio, ao asseverar que a referéncia do Codigo Civil as fontes
préprias do sistema corporativo “continua a ser utilizavel hoje para
o problema substancial da determinagdo do papel das fontes insti-
tucionais do direito. As ordens profissionais, por exemplo, produ-
zem regras, pelas quais disciplinam toda a categoria respectiva.
Essas regras sdo reconhecidas pelo poder publico; e todavia ndo
sdo regras do Estado, sdo regras de produgdo dos préprios interes-
sados. Por isso, as disposi¢des do Cédigo Civil portugués que nao
forem reflexo da extinta orgénica corporativa, mas se acomodem
ao problema substancial das disposi¢des de entes intermedidrios,
como o art. 1.°/3 e o art. 3.°/2, devem considerar-se em vigor”
(O Direito — Introdugdo e Teoria Geral, 1978, p. 237).

Cabe, portanto, ao intérprete averiguar se existem regras cor-
porativas ou usos particulares do comércio sobre o anatocismo,
que sejam anteriores e contrarios as restrigdes dos n.* 1 e 2 do
art. 560.°, visto que, se forem ulteriores, serdo invalidas. Regras
invéalidas deste tipo seriam, designadamente, as que, emanadas do
Banco de Portugal no exercicio dos poderes de supervisdo das ins-
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tituigoes de crédito que lhe confere o art. 17.° da sua Lei Organica,
contrariassem disposi¢oes legais de cardcter i imperativo.

O problema do anatocismo no dominio do CC de 1867 € aflo-
rado em raros momentos da doutrina e da jurisprudéncia, mas de
forma muito superficial.

Assim, por exemplo, pretendeu-se num Parecer da Proc. Ger.
Rep. de 12.5.1983 (BMJ n.° 332, p. 209) extrair relevancia juridica
para o uso anatocistico, do art. 26.° do decreto n.° 17 154, de
26.7.1929, concebido nos seguintes termos: “E permitida ao Banco
a capitalizagdo dos juros, conforme o uso bancério geral, nos
encerramentos anuais, semestrais ou trimestrais das contas deve-
doras ou credoras dos bancos”.

Ora, neste decreto nada se legisla, de forma geral e abstracta,
sobre tal uso. O decreto néo é outra coisa senio o modelo do con-
trato que o Governo fica autorizado a celebrar com o Banco Nacio-
nal Ultramarino e que regulard o exercicio das fungdes de crédito
do Banco nas colénias de Cabo Verde, Guiné, S. Tomé e Principe,
Mogambique, India, Macau e Timor. Por isso, o artigo transcrito
nao passa duma cldusula contratual sem o minimo alcance regula-
dor do instituto do anatocismo, o qual ¢ proibido pelo art. 1642.°
do CC: “Nao sdo exigiveis [...] interesses de interesses”.

A referéncia, no decreto, ao “uso bancério geral” ndo lhe con-
fere qualquer jurisdicidade, por ser contrério 2 lei € 0 art. 9.° do
CC ndo admitir qualquer costume contrdrio a lei para justificar a
inobservincia desta (L. Cabral de Moncada, Li¢cdes de Direito
Civil, 42 ed., p. 104).

Escreve o Prof. Vaz Serra (BMJ n.° 48, p. 203) que o
art. 1642.° CC se destina a “impedir que, por lei ou por convengao,
entre o credor e o devedor, anterior ao vencimento dos juros, os
juros vengam juros, com o que poderia elevar-se desmedida e rapi-
damente a importancia devida”. Entende, pois, que aquela conven-
¢ao € nula, por serem de interesse e ordem publica as providéncias
com que o legislador procurou restringir os perigos do anatocismo.

Por seu turno, o Ac. STJ de 22.3.1960 (BMJ 95.°, pp. 303 e
304) considera que o proprio legislador, reconhecendo ser aplica-
vel no direito comercial o disposto no art. 1642.° CC, abriu uma
excepedo a favor do BNU no contrato em causa. E, por fim, lem-
bra que, no contrato de abertura de crédito em conta corrente, as
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concessdes de crédito sio sempre unilaterais e obrigatérias para o
banco creditante ~ pelo que “a operagdo ndo tem de comum com a
operagdo comercial designada por contrato de conta corrente, regu-
lada nos arts. 344.° e segs. do Cédigo Comercial portugués, senao
o nome, sendo-the, pois, inaplicdveis as disposigdes legais regula-
doras daquele contrato” (Prof. José Gabriel Pinto Coelho, Opera-
¢bes de Banco, 1962, p. 139).

Se nos concentrarmos nas ideias expostas, podemos afirmar
que, segundo a disciplina em vigor no comércio bancirio,

— constitui ilfcito a capitalizagdo de juros relativos a periodos
inferiores a trés meses;

— toda a cl4usula preventiva de anatocismo ¢é nula, por con-
trastar com a prescrigdo legal que subordina a produgdo de
juros sobre juros a uma notifica¢do judicial ou a uma con-
vengdo posterior ao vencimento da respectiva obrigagao;

— toda a capitalizagio de juros feita unilateralmente pelo
banco € ilicita.

4. Em 21 de Julho de 1994, o Tribunal de Vercelli proferiu
uma sentenga em matéria de anatocismo bancario que havia de
desencadear uma verdadeira revolugdo nos meios da doutrina juri-
dica italiana.

O sumdrio da decis@o € o seguinte:

“Existe no nosso ordenamento um principio geral de favor
debitoris, pelo qual — na ddvida — a disposi¢do contratual €
interpretada no sentido para ele menos oneroso (1).

“Qs usos contrarios que possam derrogar a disciplina legal do
anatocismo (art. 1283 c.c.) sdo unicamente os normativos € nao
também os negociais; para a sua subsisténcia ocorre quer a pre-
senga do elemento material (isto €, que um determinado comporta-
mento, néo previsto em nenhuma norma positiva, seja observado
pela generalidade dos cidaddos numa certa 4rea territorial, com
caracterfsticas de uniformidade e de repeti¢do no tempo), quer
a presenga do elemento psicolégico (opinio juris seu necessi-
tatis) (2).

“0O 6nus da prova da existéncia dum uso normativo incumbe
a quem o afirma, nio devendo ele ser averiguado ex officio: na falta
de prova, aplicar-se-4 a disciplina legal (no caso concreto ndo foi
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julgado existente um uso normativo no sector bancério que preveja
a aplicagdo do anatocismo sobre descobertos da conta corrente,
com periodicidade trimestral) (3)”.

Os primeiros comentdrios a esta sentenga foram de descon-
fiada e judiciosa rejeicdo, quer no que se refere ao ponto 1, por se
entender geralmente que nio se encontrava no ordenamento itali-
ano um principio positivo de favor debitoris, mas antes o de os
contratos serem interpretados no sentido de se realizar o contem-
peramento equitativo dos interesses das partes (art. 1371.° c.c., que
tem como homo6logo o art. 237.° CC portugués); quer, no que se
refere ao ponto 2, por se tratar de um principio absolutamente con-
trario a jurisprudéncia constante e a opinido prevalecente da dou-
trina, havendo, no entanto, orientagio decididamente contréria,
entre outros, de Salanitro, Farina e Gabrielli, afirmando este Gltimo
que o anatocismo bancério representa um “injusto privilégio para
as empresas de crédito — privilégio que contribui além de tudo para
tornar menos transparente a divergéncia manifesta entre custo do
crédito bancério e remuneragdo bancéria do aforro” (Controllo
pubblico e norme bancarie uniformi, in BBTC, 1977, 1, p. 294);
quer, no que se refere ao ponto 3, por o anatocismo bancério ser
uma praxe generalizada, um facto notério que autorizava o juiz a
prescindir da prova.

Na sua anotagdo, E. Ntuk (BBTC, 1995, III, p. 359) chega a
por em relevo, negativamente, o facto de, na motivagdo do juiz de
Vercelli, estar de todo ausente qualquer referéncia a jurisprudéncia
constante de sentido contrario.

5. Mas a grande noticia que nos anuncia a sentenga do Tribu-
nal de Vercelli é dada por Francesco Galgano, em trés linhas, no
epilogo dum pequeno ensaio que estava a escrever em 15 de
Janeiro de 1995, quando chegou ao seu conhecimento a sentenga,
que fora publicada em 21 de Julho de 1994: “E uma sentenga des-
tinada a ficar isolada, ou ento ela inaugura uma nova e duradoura
orientagdo? Sabé-lo-emos s6 nos préximos anos, presumivelmente
por volta do ano 2000 do nascimento do Redentor”.

O ensaio tem o titulo Ensaio de astroeconomia; ou seja, a
expansdo sideral dos juros compostos, e vem publicado na revista
Contratto e impresa, 1995 — 1, p. 347 ss., mas ndo consta que entre
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nés os espiritos tenham lutado ou as opinides tenham brilhado
sobre o assunto.

O pequeno ensaio de Galgano parte dum “célculo astroecond-
mico” atribuido a um economista inglés do séc. XVII, Richard
Price, segundo o qual “um penny emprestado a 5% de juro com-
posto no ano do nascimento do nosso Redentor teria crescido hoje
[1774] a uma soma maior que aquela que poderia representar 150
milhdes de globos terrestres, todos de ouro puro. Mas, emprestado
a juro simples, ele teria crescido no mesmo periodo somente a 7 sh.
4'/,d.”. Calculando a taxa de 5% composto, a cifra duplica todos
os cinco anos, ou seja, desde 1774 até ao fim de 1994, duplicaria
44 vezes. Conclui Galgano que “o firmamento se dilata assim, a
data de 31 de Dezembro do ano em curso, a dois milhdes e 560 mil
milhares de corpos celestes, grande cada um como a Terra”.

A eloquéncia desta sitira contra 0 pensamento débil e ador-
mecido é enriquecida pela alusdo as préticas que, ao longo dos
tempos, mascararam a usura: quem emprestava dez fazia assinar
um reconhecimento de divida por cem; entre usurério e devedor
realizava-se uma dupla venda do mesmo bem com pregos diversos,
etc.. A estas praticas de reverso também recorreu o rei Eduardo II
de Inglaterra que, para financiar a Guerra dos Cem Anos, se des-
pojou da prépria coroa, dando-a em penhor aos banqueiros floren-
tinos, sob a forma de venda com escopo de garantia.

“Uma coisa sao as regulae iuris, outra as vicissitudes huma-
nas” — pondera Galgano, ele, que, como jurista, acredita na eficéa-
cia de dizer as coisas sérias de modo faceto e que inaugurou com
1l Rovescio del Diritto a publicagdo da colecgdo Diritto e Roves-
cio, destinada a acolher “aquilo que seja divertido, original, nao
moralistico, provocatério, que explique ou conte sem fazer pré-

"

dicas”.

6. Mas o lado renovador da interrogagdo de Galgano acabou
por triunfar e cumpriu-se no tempo vaticinado.

Com efeito, foi no limiar do novo século, nas sentencas
n. 2374 e n. 3096, de 16 e 30 de Margo de 1999, respectivamente,
que as Secgdes I e III da Suprema Corte de Cassag4o italiana pro-
vocaram um revirement de forte significado contra o anatocismo.
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A sentenca de 16 de Margo estatuiu que “é nula a previsdo
contida nos contratos de conta corrente bancéria, tendo por objecto
a capitalizacdo trimestral dos juros devidos pelo cliente [...] j4 que
ela se baseia num mero uso negocial e ndo numa verdadeira norma
consuetudindria e ocorre anteriormente ao vencimento dos juros”.

Além disso, afirma que “o art. 1283.° c.c., em conformidade
com uma tradi¢do legislativa que remonta a codificagdo napole6-
nica, supera a antiga proibicdo, de origem crista-justinianeia, e
admite o anatocismo em determinadas condigdes. A disposigdo,
que pacificamente € julgada de caricter imperativo e de natureza
excepcional, contém duas normas: com a primeira, limita-se a pos-
sibilidade de os juros vencidos produzirem ulteriores juros 2 dnica
hipétese de juros devidos pelo menos um semestre; com a segunda,
a produgdo de ulteriores juros € subordinada a propositura de um
pedido judicial (que lhe determina também o termo) ou a conclu-
sdo de uma convengao sucessiva ao vencimento dos préprios juros.

“As finalidades da norma foram identificadas, por um lado, na
exigéncia de prevenir o perigo de fendmenos usurérios, e, por
outro, na intenc¢ao de permitir ao devedor dar-se conta do risco dos
maiores custos que comporta prolongar o incumprimento (6nus da
demanda judicial) e, de qualquer modo, calcular, no momento de
subscrever a respectiva convengdo, o exacto montante do seu
débito. Ao exigir que a respectiva convengio seja sucessiva ao
vencimento dos juros, o legislador visa também evitar que a acei-
tacdo da cldusula anatocistica possa ser utilizada como condigdo
que o devedor deve necessariamente aceitar para poder aceder ao
crédito.”

Entre outras consideragdes sobre a actualidade da luta contra
a usura, a sentenca salienta que “as consequéncias economicas sao
diversas consoante sobre a soma capital se aplicam os juros sim-
ples ou compostos. Foi, de facto, observado que uma soma de
dinheiro concedida por mituo a taxa anual de cinco por cento
duplica em vinte anos, enquanto com a capitalizacdo dos juros a
mesma soma se duplica em cerca de catorze anos”.

Outra nota especial da sentenca € a seguinte: “Os ‘usos con-
trarios’, aos quais o legislador se refere sdo os verdadeiros e pré-
prios usos normativos [...], consistem na repeti¢do geral, uniforme,
constante, frequente e piblica de um determinado comportamento
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(usos), acompanhado da convicgdo de que se trata de comporta-
mento (ndo dependente de um mero arbitrio subjectivo mas) juri-
dicamente obrigat6rio, isto é, conforme a uma norma que jé existe
ou que se cré deva fazer parte do ordenamento (opinio iuris ac
necessitatis)”.

Por fim, a sentenga dispde que “a previsdo contratual da
capitalizagdo trimestral dos juros devidos pelo cliente, enquanto
baseada sobre um uso negocial, mas néo sobre uma verdadeira ¢
prépria norma consuetudindria, é nula, enquanto anterior ao ven-
cimento dos juros”.

Na sentenca de 30 de Margo de 1999, a Secgao III da Cassa-
¢do aderiu por completo as motivagoes da precedente sentenca da
Seccio I, em conformidade com a doutrina enunciada cerca de
cinco anos antes pelo Tribunal de Vercelli, a qual viria a ser refor-
mada pela Corte di Apello de Turim, em sentenga de 14 de Junho
de 1996, segundo a qual “os usos que regulam o anatocismo nos
contratos bancérios sdo verdadeiros e préprios usos normativos,
que vinculam aqueles que contratam com 08 bancos”.

A revolugdo operada na jurisprudéncia italiana sobre a capita-
lizagdo de juros foi completada com a sentenca de 17 de Abril de
1999, da Secgdo I da Corte de Cassagio, que estatuiu a seguinte
doutrina quanto 2 configurabilidade do uso normativo em relagao
ao perfodo sucessivo ao encerramento da conta corrente contratual:
“A capitalizagio dos juros é seguramente de excluir para o periodo
sucessivo ao encerramento da conta, enquanto 0s ‘usos e costumes
do sector do crédito verificados sobre base nacional’ se referem
aos juros vencidos no decurso da relagdo, os quais tém natureza
compensativa, e so, portanto, diversos daqueles que, de natureza
moratéria, s3o devidos sobre o saldo final da conta. Deve, portanto,
entender-se que a pretensdo 2 capitalizagio dos juros devidos sobre
o saldo devedor das contas encerradas nio tem fundamento nor-
mativo”.

Conforme anotagd@o de Francesco Ajello, in BBTC, 2000/3,
p. 260, “o teor das argumentagSes contidas na prondncia em
comentdrio induz a considerar que, na esteira do revirement da
Cass., n. 2374 de 1999 — em tema de anatocismo e juros corres-
pectivos — os juizes de legitimidade tenham enfim acolhido a tese
restritiva propugnada por aqueles que, ndo obstante a diversa ¢, de
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certo modo, acritica atitude da jurisprudéncia precedente, conside-
raram claramente inexistente um costume relativo capitalizagio
dos juros de mora devidos sobre o saldo final da conta”.

A luz da nova orientagdo jurisprudencial, a declaragdo da
nulidade das cldusulas bancérias de capitalizagdo trimestral “com-
porta, por certo, o direito para o cliente de repetir (mesmo que seja
nos limites da prescri¢io decenal fixada pelo art. 1422.° c.c.) os
pagamentos ja efectuados, e o de recusar legitimamente a presta-
¢ao dos juros anatocfsticos que, em virtude da previsio contratual
(assumida como contréria ao art. 1283.° c.c.) seriam ainda devi-
dos” (A.A. Dolmeta — A. Perrone, Risarcimento dei danni da ina-
dempimento di obbligazioni di interessi e anatocismo, in BBTC,
1999 - 4, pp. 411-412). No mesmo sentido, A. Riccio, £, dunque,
illegitima la capitalizzazione trimestrale..., in Contratto e impresa,
1999 -2, p. 336.

7. Fagamos o confronto da letra das disposicoes legais portu-
guesas e italianas que regem o instituto do anatocismo.

O homélogo do art. 560.° do CC portugués de 1967 é o
art. 1283.° do c.c. italiano de 1942, assim redigido:

“Na falta de usos contrérios, os juros vencidos podem
produzir juros s6 a partir do dia do pedido judicial ou por
efeito de convengdo posterior ao seu vencimento, e sempre
que se trate de juros devidos pelo menos durante seis meses”.

A estrutura juridica dos usos e a disciplina da sua coordena-
¢do nas fontes de direito tém nos dois sistemas o seguinte lugar e
redacg@o:

Valor juridico dos usos:

— “s@0 juridicamente atendiveis quando a lei o determine”
(art. 3.°/1 CC port.);

— “nas matérias reguladas pelas leis e pelos regulamentos, os
usos t€m eficicia na medida em que aqueles para eles
remetem” (art. 8.° das disposi¢des preliminares do c.c. ital.).

Normas corporativas:

— “ndo podem contrariar as disposi¢oes legais de caricter
imperativo” (art. 1.°/3 CC port.);
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— “ndo podem derrogar as disposiges imperativas das leis e
dos regulamentos” (art. 7.° disp. prel. c.c. ital.);

— “prevalecem sobre 0s usos” (art. 3.°/2 CC port.);

— “prevalecem sobre 0s usos” (art. 8.° disp. prel. c.c. ital.).

A similitude da redacgio destes preceitos poderia entender-se
como uma manifestagdo da unidade e universalidade do espirito
humano. Se assim fosse, dai teria de decorrer que a interpretacao e
a aplicagdo dos preceitos, nao s6 manteriam activa a correlativa
contemporaneidade, como nao poderiam tomar caminhos diver-
gentes,

Todavia, em matéria de codificagao, o espectaculo € bem
outro, € 0 que prevalece nos nossos “projectistas” (que néo sao
aqueles de que falava Bentham) é o espirito de plagio na apropria-
¢do de institutos, que acabam por ficar 2 mercé das condigdes cli-
maticas da provincia mental para onde sao transplantados. O pro-
prio desenvolvimento da sociedade industrial caracteriza-se pela
crescente diferenciag@o de subsistemas que tratam de influir, a par-
tir da sua légica de lucro material, sobre as instancias do Estado.
Desta forma, assiste-se 2 perda de capacidade dos poderes politi-
cos de serem coerentes no respeito pelos fundamentos ético-cultu-
rais de determinados institutos como o da limitag@o do anatocismo,
acabando por ater-se ao que lhes é mais perceptivel, ou seja, aos
detalhes na aparéncia in6cuos mas que satisfazem o imediato dos
grupos de interesses, que actuam autonomamente segundo uma
16gica funcional, alheia a um auténtico ethos democratico.



