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“Eu aceito dares e tomares com tudo e com todos, ainda com o
Diabo do Inferno, mas ld com os ladroes da Justica — Libere me
Domine!”
Aquilino Ribeiro, pela boca da personagem Malhadinhas.
“Ora, o que a Justiga quer é comer. Certo e sabido: vai-se ter
com o Dr. Valério a Murga, e é logo:
— Vocé estd cheio de razdo, alma de Deus! Ponha a questdo, que
ndo hd ninguém que lha perca. Se quiser, passe-me uma procura-
¢do, deixe trezentos mil réis para preparos, e o resto é comigo.”

Miguel Torga, no conto “Justiga” (Contos da Montanha).

A determinagio do montante a cobrar, por servigos prestados,
apresenta sérias dificuldades para o advogado consciencioso, difi-
culdades acrescidas quando existe o pré-conceito generalizado
(ilustrado pelas citagdes que antecedem) de que o advogado, no
momento da apresentagao da conta ao cliente, se torna, ele préprio,
quase que “um criminoso”.
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A “anggstia da conta”

A chamada “angiistia da conta” (Ernesto de Oliveira, Vida
Mundial, 16/04/1971) — momento de que o advogado, inexplica-
vel e injustificadamente, quase se envergonha — compreende-se
mercé das numerosas diividas que assolam o espirito do advogado,
desejoso de uma bitola que, de forma clara e transparente, ndo para
si, mas para o cliente, aponte um montante que se afigure o legitimo
pagamento do seu trabalho, ultrapassada que est4 a perspectiva ut6-
pica da “retribuigdo-reconhecimento” de Jodo Henrique Ulrich,
segundo a qual “o desinteresse, 0 mais absoluto desinteresse € apa-
nagio essencial da advocacia (...). Os honorérios ndo representam o
pagamento de um servigo, significam a gratiddo do cliente”.

No entanto, na amarga tarefa de fixagdo de honorarios, de
entre as numerosas dividas que se suscitam, uma velha e ja forte-
mente enraizada certeza parece surgir inabaldvel:

“E proibido ao advogado exigir, a titulo de honora-
rios, uma parte do objecto da divida ou de outra preten-
sdo” ou “estabelecer que o direito a honorarios fique
dependente dos resultados da demanda ou acg¢éio”, o que o

mesmo é dizer, sdo proibidos os pactos de guota litis.

Ser4, pois, sobre o pacto de quota litis, sobre a sua aparente
evidente proibi¢do, que nos debrucaremos nas préxima péginas,
onde ndo tentaremos sequer (conscientes que somos das nossas
indmeras limitagdes) fazer qualquer tipo de dissertacdo, mas, tdo
s6, discorrer sobre um tema a volta do qual pouco mais se tem feito
do que reproduzir, as mais das vezes acriticamente, as sucessivas
proibicGes legais de que tem sido alvo, ao longo de longos tempos.

A longa histéria da Quota Litis

A histéria da quota litis, entre nés, confunde-se com a hist6-
ria da sua proibig@o.

Na verdade, ao procurar as primeiras referéncias a figura, a
surpresa surgiu com a constata¢do de que j4 no longinquo ano de
325, na Constituigio de Constantino, se fazia uma expressa refe-
réncia a quota litis, proibindo-a.
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De entdo para cé, a evolugdo, nesta matéria, tem sido pouco
significativa, sendo vejamos:

Ultrapassada a regra da gratuitidade da actividade
forense — honorarium dicitur quod non mercendi nomine,
sed honoris causa —, o direito transformou-se progressiva-
mente em ciéncia, e 0s servigos prestados pelos advogados
numa actividade remunerada.

Porém, a falta de regras para a fixagdo de honorérios
conduziu a inaceitdveis abusos, pelo que, no ano de 549, é
publicada a Lei Cincia (porque proposta por Cincius) proi-
bindo os advogados e oradores de receberem dinheiro ou
outros valores pelos seus servigos.

Posteriormente, ja autorizados os advogados a recebe-
rem honordrios, por decisdo do consul Silius, o imperador
Cldudio vem a fixa-los em dez grandes sestércios, por édito
que, depois de revogado por Nero, vem a ser restabelecido por
Trajano, com o aditamento de que os honorarios s6 deviam
ser pagos depois do julgamento da causa. Justiniano suprime
esta restricdo e permite aos advogados receber dos clientes a
tabela fixada por Cl4udio, antes ou depois do julgamento.

No entanto, de Constantino a Justiniano, passando por
Justino, uma norma € sucessivamente confirmada: a proibigado
da quota litis.

Entre nés, no texto das Ordenacoes Filipinas (que, recorde-se,
datam de 1603), pode ler-se: “E defendemos a todos os procuradores
que ndo facam avenga com as partes para haverem certa cousa, ven-
cendo-lhes as demandas. E o que a fizer, seja suspenso de procurar
hum anno e pague dous mil réis para as despesas da Relagéo.”

Ao que parece, as sangdes cominadas ndo eram suficiente-
mente dissuasoras dos pactos de guota litis, pois as infracgbes mul-
tiplicavam-se.

Em consequéncia, € publicado o Alvara de 1/8/1774 que veio
impor que “todos os sobreditos pactos ou convengdes, ou elas se
celebrem com advogados e procuradores ou com outras quaisquer
pessoas, debaixo das penas de nulidade dos ditos pactos ou con-

vengdes, de trés anos de degredo para Angola e de perpétua sus-
pensdo e inabilidade contra os advogados” (sublinhado nosso).
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Tal Alvar4, no entanto, ndo s6 teve pouco acatamento, como
vida curta, ja que, nas palavras de Macedo Soares, “por maiores
que fossem ainda as penas, bradavam mais alto as necessidades da
vida”, pelo que foi revogado pelo Alvara de 17/08/1778.

Das Ordenacgdes, a proibigdo passou ao Codigo Civil de Sea-
bra onde, no seu art. 1358.°, se estabelece que “Serd nullo todo o
contracto, que as partes fizerem com os seus advogados ou
procuradores, concedendo-lhes alguma parte do pedido na acg¢io.”
Sendo que “os procuradores ou os advogados que infringirem o
que se dispde n’este artigo, serdo inhibidos, por espago de um
anno, de procurar ou advogar em juizo.”

O Estatuto Judiciario, manteve o mesmo regime ao estabe-
lecer, no seu art. 585.°, sob a epxgrafe Normas proibitivas do advo-
gado, quanto a honordrios , que “E proibido ao advogado exigir, a
titulo de honorérios, uma parte do objecto da divida ou de outra
pretensdo” tal como “estabelecer que os honordrios fiquem depen-
dentes do resultado da demanda ou negécio.” (alineas a) € c)).

Eis-nos, entdo, chegados ao tempo presente, que 0 mesmo é
dizer, ao Estatuto da Ordem dos Advogados, aprovdado pelo
Dec.-Lei n.° 84/84, de 16 de Margo, c6digo deontoléGgico da classe
(doravante, abreviadamente referido como E.O.A.), onde se esta-
belece o feixe de direitos e deveres que assistem e que vinculam os
advogados, no que se quer recto exercicio da profissao.

E no art. 66.° deste diploma, nas suas alineas a) e ¢), que se
regula, proibindo (sem qualquer inovacdo face ao texto do anterior
diploma) o pacto de quota litis, o que se faz nos seguintes termos: “E
proibido ao advogado exigir, a titulo de honordrios, uma parte do
objecto da divida ou de outra pretensdo” ou “estabelecer que o direito
a honordrios fique dependente dos resultados da demanda ou ac¢do”.

Conhecida a evolug@o de que (quase nao) foi alvo o regime da
quota litis, ao longo de mais de dezasseis séculos de histéria,
impde-se, agora, conhecer as razdes que, sucessivamente, tém sido
apontadas como justificativas da sua proibigdo, e aquelas que, em
paises como o nosso, tém saido vencidas da discussdo sobre a
directa participagido do advogado nos resultados da causa, sobre a
admissibilidade, nas palavras de Jean Appleton, da “convengado
que associa o advogado aos riscos do processo, conferindo-lhe por
honorérios uma parte do que puder ser obtido” (Traité de Le Pro-
fession d’Avocat, Paris, 1828).
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O conceito de Quota litis

O conceito de quota litis encontra-se, desde longa data, con-
sensualmente fixado, sendo que as particularidades encontradas
nos diversos autores, nacionais e estrangeiros, sdo mais diferengas
de estilo, do que de substincia.

Apesar de definido pelo Estatuto da Ordem dos Advogados
(cit. art. 66.°) e pelo Cédigo Deontolégico do C.C.B.E. (ponto 3.3),
poderemos, com as palavras de Carlos Candal, na sua Comunica-
¢ao ao I Congresso Nacional (in Revista da Ordem dos Advoga-
dos, ano 33, pégs. 445 e ss.), dizer que:

“a convengdo quotalicia existird tipicamente quando um
litigante se comprometa a entregar a pessoa Cujo concurso
pretende assegurar (a0 advogado — na hipétese que nos inte-
ressa) uma quota-parte de certos valores que disputa, como
tinico pagamento do seu esfor¢o e tinico reembolso de todas
as despesas e encargos que a pendéncia implique, desde que
nada tenha que dispender se a pretens@o ndo tiver éxito; toda-
via, divisa-se também um pacto quotalicio sempre que —
bem mais singelamente — o litigante contrata com o patrono
pagar-lhe os servicos com uma percentagem de valores que
lhe alcance na questio.”

Pelo que, serdo notas distintivas da figura em aprego:

* o acordo, prévio a conclusio da questdo, celebrado entre o
advogado e o cliente,

* (...) pelo qual se convenciona que o direito daquele aos
honordrios respectivos fica directamente dependente do
resultado da causa (em regra, percentualmente depen-
dente), independentemente do seu desenrolar,

¢ (...) sendo que, o advogado nada haveri a titulo de hono-
rérios, se o cliente nada alcangar da sua pretensdo, pois
aqueles sdo uma quota-parte desta.

As razdes que condenam a Quota litis

O que dizem os autores:

“Seria indecoroso e revelador de um espirito mercendrio que
o advogado se associasse directamente com o cliente e fizesse
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depender o pagamento dos seus servicos do resultado da
demanda.” (Anténio Arnaut, Iniciacdo a Advocacia, 1994).

A quota litis “interessando o advogado demasiado directa-
mente no processo, fa-lo perder in éncia, leva-o a
empregar meios contestiveis para triunfar e expde-no a tentaciio de
enganar a justica em vez de a esclarecer. Tal pacto vicia o espirito
e a razdo de ser da advocacia.” (Jean Appleton, op. cit.).

“Tal pratica associava o patrono ao lucro alcangado e fazia
dele uma das partes na causa. Em tal posi¢do o advogado litigaria,
ao mesmo tempo, por si mesmo e pelo cliente, tornando-se sus-
peito o seu desinteresse. A sua boa-fé pode ser posta em diivida j4
que, a0 menos em parte, defende os préprios interesses, e sendo
assim, esvai-se a certeza de que prossiga a verdade.” (Maurice
Garcon, O Advogado e a Moral).

“A cupidez € ebuligdo, inquietagdo, cegueira. O advogado que
a respeito de cada causa possa dizer — se ganho a questio, dos 5
milhdes que se discutem, receberei 2 — adopta a psicologia do
Jogador.” (Ossorio y Gallardo, El Alma de la Toga).

“La quota litis serd immoral si no guarda relacién com el tra-
bajo prestado o supone aumento indebido sobre lo que se cobre
ordinariamente; y gravemente ilicita si se trata de aprovecharse del
estado de necesidad del cliente. Por lo general es pacto poco ele-

gante para el decoro profisional.” (Alejandro Martinz Gil).

(Por todos, sublinhado nosso).

Os argumentos em (breve) andlise

Do conceito de quota litis e do que sobre ele tem sido dito
pelos vérios autores que a ndo aceitam, facilmente se compreende
0s aspectos em que radica a ratio da sua j4 secular proibi¢io em
paises como o nosso, de tradi¢do romanista.

Na verdade, suscitada a discussao sobre a admissibilidade do pacto
de quota lifis, uma ideia de imediato surge sob a forma de ameaca:

1. A perda da independéncia do advogado

Diz o art. 76.° n.° 2 do E.O.A.: “O advogado, no exercicio da
profissdo, manter4 sempre e em quaisquer circunstincias a maior
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independéncia e isengdo, ndo se servindo do mandato para prosse-
guir objectivos que ndo sejam meramente profissionais.”, sendo
que “o advogado deve, no exercicio da profissio e fora dela, con-
siderar-se um servidor da justiga e do direito e, como tal, mostrar-
-se digno da honra e das responsabilidades que lhe so inerentes.”
(cfr. n.° 1 do cit. art.).

O pilar do exercicio da profissdo do advogado assenta, pois,
na certeza, que o terd de ser, da sua total independéncia face a
qualquer tipo de ingeréncia que ponha em causa o sentimento de
confianca e reconhecida necessidade que sempre terd de existir por
parte da sociedade, pois, como a histéria nos ensinou, “os advoga-
dos s6 perderam prestigio e influéncia social quando n3o souberam
ou ndo puderam salvaguardar a sua independéncia e liberdade, pas-
sando a agir ao sabor dos interesses dominantes.”

A consagragio do valor da independéncia do advogado € feita
ao longo do E.O.A. em normas, como as que elencam as incompa-
tibilidades e impedimentos para o exercicio da profissdo (arts. 68.°
e ss.), as que prevéem a possibilidade de o advogado recusar o
patrocinio ou mandato (arts. 83.° e 85.°), bem como, ao que parece,
as que proibem a quota litis (arts. 66.° € 83.°, n.° 1, al. i)).

“Nao se concebe que o advogado possa agir com total isengdo
e independéncia quando, com a sua condig¢io de advogado, cumula
a de interessado directo, a de parte.” (Rui Delgado, Relagdo entre
Advogados e seus Clientes).

A razio de ser da necessdria intervengao de um advogado no
processo prende-se, por um lado, com a salvaguarda dos interesses
das partes, que se véem representadas por um entendido, garantia
de ciéncia, de consciéncia técnica e de probidade, mas também,
por outro, com o trazer ao processo o necessirio distanciamento
dos problemas e dos litigios que estdo na sua base (distanciamento,
que as partes nunca conseguem assegurar), por forma a que, com
rigor e objectividade, a causa seja discutida e decidida.

Litigando numa causa em que em causa estd um seu interesse
directo — os honorérios —, o advogado perder4 o distanciamento,
a isencdo, a clarividéncia, numa palavra, a independéncia que a
justica em si confiou e de si espera. '

Admitir o pactum quota litis serd permitir, pelo menos, a sus-
peicio sobre a conduta do advogado, tentado que se torna, para
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obter os melhores resultados possiveis no e do processo, a langar
mao de “prdticas condendveis”, de “meios ilicitos”, “a empregar
meios censurdveis para obter o éxito de que devera aproveitar-se,
consoante a percentagem combinada.” (Louis Crémieu, Traité de
la Profession d’Avocat, Paris, 1954).

Assim, porque para ser advogado € preciso nio s6 ser, como
parecer recto, impde-se um aconselhavel distanciamento nas rela-
¢oes do advogado com o cliente, “distanciamento, para que a objec-
tividade, o rigor e a lucidez com que o advogado executa o seu tra-
balho sejam maiores; distanciamento, para que o empenho com que
luta, na defesa dos direitos e dos interesses do cliente, ndo seja per-
turbado ou diminuido por emogdes alheias; distanciamento, porque
os interesses, os meios e as regras de conduta do advogado ndo sdo
as do seu cliente.” (Rui Delgado, op.cit.), distanciamento e indepen-
déncia, ao que parece, hipotecados pela quota litis.

Mas, se o valor da independéncia do advogado parece ser o
mais forte argumento contririo a prética da quota litis, ele ndo é
seguramente o tnico. Ao seu lado, € invocado o que poderemos
designar de risco d’

2. A aleatoriedade dos honordrios

Fixando-se ex ante os termos da participacdo do advogado no
resultado da causa, ndo existe, naquele momento primeiro em que
ndo h4, ainda, vislumbre do percurso da demanda, qualquer crité-
rio susceptivel de aquilatar do “tempo gasto”, da “dificuldade do
assunto”, da real “importancia do assunto” ou dos “resultados obti-
dos”, factores cuja observancia é imposta pelo Estatuto (art. 65.°,
n.° 1) e recomendada pelas praxes do oficio como determinantes no
cdmputo dos honordérios forenses.

Ignorando aqueles critérios orientadores, com a celebragdo do
pacto de quota litis, advogado e cliente assumem, ainda que com
sentidos opostos, um mesmo risco.

Na verdade, o _advogado que patrocina uma ac¢do de cujo
resultado retirard uma parte — a acordada — a titulo de honoré-
rios, corre o risco de, se a ac¢do improceder, nada receber, sendo
certo que na causa empenhou tempo, esfor¢o, dedicacdo, conheci-
mentos e dinheiro (quer sob a forma de gastos directos do escrit6- .
rio, quer sob a forma de perda ou adiamento de outros assuntos,
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quer, eventualmente, se esse for o sentido do acordo, sob a forma
de custas do processo por si suportadas).

Noutro sentido, mas com o mesmo alcance, a hipétese de a
causa, que se previa de fécil e rdpida resolugdo, ter um desenrolar
desgastante, merc€ dos inesperados elementos trazidos ao processo
ou da sua longa durag@o, na sequéncia dos sucessivos recursos
interpostos pela parte contréria, por exemplo.

Em qualquer das situagdes ilustradas, e muitas mais a expe-
riéncia indicaria, se a experi€ncia aqui falasse, a quota litis repre-
sentaria a lesdo dos interesses do advogado e da prépria dignidade
da profissdo e da actividade forense, que deve ser remunerada
moderada, mas condignamente.

Por sua vez, o cliente, que acorda previamente o montante dos
honordrios a pagar em relagédo directa com o resultado da sua pre-
tensdo, pode ver-se obrigado ao pagamento de honorérios em mon-
tante totalmente irrazodvel pois, afinal, a sua contenda teve uma
rdpida resolugdo extracontratual ou um inesperado desenlace, por
exemplo, por falta de contestacdo do réu.

A estas situagdes pode juntar-se uma outra, indicada por
varios autores, cComo um risco inerente a quota litis: a prética de
“contratos leoninos que aqueles (os advogados) poderiam impor,
prevalecendo-se da sua posicdo ou da pobreza dos litigantes.”
(Dias Ferreira, Cédigo Civil Portugués Anotado, Vol. 111, 1898).

Nas palavras de Carlos Candal, “aceitamos que a proibigio
em aprego (advocatus, non latro) se proponha evitar 0s contratos
leoninos que por vezes o advogado poderia impor ao constituinte
e, ainda, que vise impedir aos profissionais a possibilidade de abu-
sarem da ingénua ignorancia da maioria da populacdo litigante
quanto a encargos processuais e assisténcia judicidria e no que res-
peita & medida e viabilidade das suas pretensoes.”

Na verdade, perante um potencial cliente, titular de uma posi-
¢do juridica carente de tutela jurisdicional e de um direito cujo
reconhecimento ndo comporta qualquer risco, mas sem qualquer
tipo de meios financeiros que lhe permitam suportar os necessarios
encargos processuais, combustivel da mdquina judicial, pode o
advogado ver-se tentado a abusar da sua “ingénua ignorancia”,
dela retirando partido: ndo alertando para a via do apoio judiciério,
exagerando os riscos da acgdo, assumindo uma atitude de sacrifi-
cio altruista ao aceitar suportar, totalmente, todos os custos e pre-
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paros da lide, tudo em troca de uma parte, quica leonina, dos resul-
tados da demanda, sendo que “se nada ganhar, nada me pagard.”™
Situagdes como esta, totalmente ficcionada e, muito prova-
velmente, sem constituir qualquer tipo de reflexo da prética
forense, devem ser condenadas, porque atentat6rias da dignidade
da classe e dos valores que representa e lhe incumbe tutelar.
Uma das formas seria pelo repiidio da “quota litis”.

A legitimacio do discurso

Estas sdo as razdes que, de forma mais ou menos directa,
com maior ou menor desenvolvimento ou profundidade, tém sido
invocadas, desde longa data, para, entre nés, como em muitos
outros paises, justificar a proibicdo do pactum quota litis.

As apontadas razdes ndo podem ser desconsideradas: a inde-
pendéncia do advogado e a dignidade da classe s@o valores inestima-
veis, por cuja garantia sempre o advogado devera pugnar, no exerci-
cio da sua profisséio, com ou sem o uso da toga, e nas diversas relagdes
que, por for¢a dela, mantém com o poder politico, com o poder eco-
némico, com magistrados e colegas ou mesmo com clientes.

A conclusao a que, entre nés, (sempre) se chegou — a proi-
bigdo da quota litis — parte de um facto — com a quota litis, o
advogado torna-se participante directo nos resultados da causa,
porque neles comparticipa numa quota-parte —, de que se fez deri-
var uma argumentacao — porque comparticipa nos resultados da
causa, o advogado pode ver-se tentado a defender o principio de
que “os fins justificam os meios”, deixando de servir a justica para
dela se servir, tornando-se refém dos interesses da parte, assim
indignificando a classe que representa.

Aquela conclusdo, porém, s6 serd legitima se a argumentagéo
de que resulta for fruto de um discurso legitimante: submetidas a
contraditério, confrontadas com a respectiva contra-argumentagio,
as invocadas razdes contrérias a quota litis surgem como pertinen-
tes e légicas, prevalecendo como mais fortes face aos argumentos
que, em sentido contrério, foram opostos e, por isso, considerados,
mas vencidos.

E essa contra-argumentagio que procuraremos fazer de
seguida.
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Uma inversao légica ou axiolégica
1. Desinteresse e independéncia

Disse-se que a quota litis torna suspeito o desinteresse do
advogado pondo em causa a sua boa-fé, pois, “interessando o
advogado demasiado directamente no processo, f4-lo perder a sua
independéncia, leva-o a empregar meios contestdveis para triunfar
€ expde-no a tentagdo de enganar a justica em vez de a esclarecer.”
(Jean Appleton, op. cit.).

Esta argumentagdo parte, no entanto, do principio de que a
independéncia do advogado, apanégio incontestdvel da sua profis-
sdo, assenta no seu total desinteresse, nomeadamente face ao pro-
cesso, a lide € a sua sorte — perdido este desinteresse, o advogado
perde, l6gica e necessariamente, a sua independéncia.

Ora, 0 advogado devera assegurar, acima de qualquer suspeita,
a sua independéncia, desde logo face ao cliente: aos seus “palpites”,
as suas ingeréncias, aos seus conflitos ou inimizades pessoais, aos
seus anseios de vinganga ou de vitéria a todo o custo. Mas este dis-
tanciamento, esta independéncia ndo significam, nem cremos que
poderdo significar, desinteresse face ao desenrolar da demanda.

A independéncia do advogado manifesta-se, antes do mais, no
momento da aceitagdo do mandato: aceita-o se o considerar digno
e carente de tutela jurisdicional, compativel com as normas deon-
toldgicas por que se pauta e com os ditames da sua consciéncia. No
entanto, dizendo “sim” & pretensdo do cliente, o advogado passa,
ele préprio, a comungar dos seus interesses, que considerou dignos
de tutela jurisdicional e cuja prossecugido e defesa assumiu
naquele momento.

Esta comunhio de interesses, esta prossecucdo e defesa da
posi¢do do cliente ndo deve, nem pode, no entanto, significar a
perda da independéncia do advogado, mas tdo s6 0 cumprimento
dos deveres do patrocinio: o cliente confia-lhe os seus problemas
para que o advogado os assuma como seus, estudando “com cui-
dado” e tratando “com zelo” a questdo incumbida, para o que
devera utilizar “todos os recursos da sua experiéncia, saber e acti-
vidade” — assim o impde o art. 83.° do E.O.A..
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Assumir a questdo como sua deverd, pois, ser a regra de actuacio
do advogado que, assim, cumpre, por um lado, a funcio que lhe foi
confiada pelo mandato e, por outro, a propria légica do processo em
que “A imparcialidade do juiz s6 prospera a base da unilaterali-
dade das partes’” — W. Goldschmidt, Introdugdo ao Direito.

O advogado assume no processo uma posigao a que corresponde
um interesse — a da parte que representa —, no entanto, em
momento algum, advogado e parte se confundirdo, pois aquele actua
em nome e no interesse desta mas sempre condicionado pela forma-
¢do juridica que adquiriu, pelas normas éticas e deontolégicas a que
se encontra vinculado e pelo poder disciplinar a que est4 subordinado.

Prosseguir a defesa dos interesses do cliente ou assumir a
causa, em parte, como sua, implica, também, que o seu desenlace
ndo serd indiferente ao patrono: este, que acreditou na justeza da
pretensdo do cliente, trabalhou no sentido do seu reconhecimento,
resultado que espera alcangar e pelo qual pugnou com todas as
armas colocadas ao seu dispor, independentemente da forma de
cdlculo dos respectivos honordrios.

Independéncia e desinteresse sdo, pois, realidades bem dife-
rentes e como tal deverao ser tratadas.

A admissdo da quota litis poria em causa o desinteresse do
advogado face aos resultados da demanda se, no momento da cele-
bragdo do acordo de honorérios, o advogado ndo assumisse ja
como seus os interesses do cliente cuja pretensdo decidiu patroci-
nar. O desinteresse do advogado perde-se, pois, com o patrocinio
— independentemente da celebragdo do pactum quota litis — o
que, nem por instantes, belisca a_independéncia técnica e ética do
advogado, que, por isso, ndo €, pelo menos necesséria ou logica-
mente, posta em causa pela admissibilidade da quora litis.

2. A traig@o a Justica

Vem, também, condenada a quota litis por esta constituir ‘“‘um
sedativo” (Ossorio y Gallardo) que faz o advogado perder o sen-
tido de justica para obter um triunfo a qualquer custo, langando,
para isso, médo de meios ilicitos ou contestiveis.

Também aqui, mais uma vez, caimos numa inversdo axiol6-
gica daqueles que devem ser os principios da profissdo.
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O advogado deve considerar-se um “servidor da Jjustica e do
direito” (art. 76.°, E.O.A.), consciente das responsabilidades que a
sociedade em si confia, pelo que dever4 ser em conformidade com tais
pressupostos que deve ser encarada a profissdo e os seus profissionais.

Proibir a quota litis com base no argumento de que o advo-
gado ver-se-ia “tentado a enganar a justica”, é presumir que o
advogado, que vé condicionada a sua remuneragdo aos resultados
da causa por sua opg¢do consciente, recorde-se, cegaria de tal forma
que trairia, ignorando, os mais elementares deveres e valores que
caracterizam a sua profissdo, assim traindo a classe a que pertence
e a Justiga que se comprometeu servir. Assumir este entendimento
como principio € profundamente condenével, pois o advogado
deverd ser tido por todos, mas antes de mais pelo legislador e pelos
seus pares, como um profissional cujo oficio assenta ndo sé nos
conhecimentos técnicos e académicos, mas também numa cons-
ciéncia ética e de probidade.

O recurso a “meios contestdveis” para obteng?o, a todo o custo,
de um resultado deverd, até para dignificagio da classe, ser inequi-
vocamente censurado e disciplinarmente punido; mas, também para
dignificagio e justiga da classe, tais condutas deverdo ser encaradas
sempre numa Gptica de comportamentos desviantes ¢ excepcionais
face ao que se quer seja o recto exercicio da advocacia. Admitir e
tratar tais situagdes como regra é reconhecermos razdo a Pitigrilli
quando chamou ao advogado “uma consciéncia que se aluga”.

No mesmo sentido, Carlos Candal entende que “nfo se nos
afigura que a interdi¢do da quota litis deva justificar-se na intengio
de evitar que o advogado recorra a meios ilicitos para vencer e
obter o quantum dependente que o €xito lhe trard: realmente, bem
mais tentado a expedientes censurdveis estard um profissional que,
sem qualquer ajuste prévio, trate de uma questdo vultuosa
(“maxime” quando o cliente nada possa pagar-lhe se ndo for bem
sucedido) do que o advogado que aceite cobrar-se em percentagem
sobre os valores que obtiver numa acgido de pequena enverga-
dura...” (op. cit.).

A tudo quanto ficou dito acresce o argumento da razoabili-
dade que, também, parece rejeitar a proibicdo da quora litis, sendo
vejamos: a sua proibigao assenta no argumento de que, partici-
pando nos lucros, o advogado ver-se-ia tentado a langar mio de
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quaisquer meios (licitos ou ilicitos) para atingir o fim pretendido -
o ganho de causa. Ora, sendo o advogado um técnico conhecedor
da sua arte — este € um pressuposto l6gico —, ele, melhor do que
ninguém, estard consciente dos riscos da demanda. Se, apesar
deles, decide celebrar com o cliente um pactum quota litis, por um
critério de razoabilidade, somos de crer que ndo reconhecerd a
demanda um risco tal que possa significativamente por em causa o
seu direito a honorérios.

Corrobora a rejei¢do da ideia do advogado como um “mercena-
rio” que, indiferente ao valor da justi¢a, langa méo de qualquer meio
para atingir o fim a que se propds — subjacente ao argumento con-
trdrio A quota litis agora em andlise —, o facto de impedimentos
legais ndo se levantarem quanto a possibilidade do advogado assumir
o patrocinio em causa prépria, situagdo em que, com mais propri-
edade, mas seguramente com igual injustica, se poderia suscitar a
suspeigdo sobre a conduta do advogado e os meios de que este lance
mio para fazer vingar a sua (proprio sensu) tese.

A proibigdo da quota litis, enquanto visando evitar o recurso,
indigno e indignificante, pelo advogado, a meios contestdveis ou ili-
citos, caird, cremos, vazia de sentido ante o dever, jd imposto ao
advogado em sede prépria, de “néio usar meios ou expedientes ile-
gais” (art. 78.% E.O.A.), sob pena de sancionamento disciplinar.

3. O admitido ajuste prévio

Um dos motivos de censura da quota litis radica no facto de
esta forma de fixagdo prévia de honordrios ignorar, em absoluto,
critérios cuja observancia se impde para o apuramento do justo
montante devido, pelo cliente, a titulo de honorérios.

Na verdade, ao acordar-se ab initio 0s termos, em regra percen-
tuais, em que o advogado participard nos resultados da causa, des-
consideram-se, por impossibilidade factica, factores como “dificul-
dade do assunto”, “tempo gasto” ou “importancia do servigo
prestado”, atendendo-se, exclusivamente, aos “resultados obtidos”.

- Impondo a lei (art. 65.°, E.O.A.) a observancia daqueles cri-
térios no justo apuramento dos honorédrios, como aceitar a quota
litis que pressupde, precisamente, a consideragdo exclusiva do
factor “resultados obtidos”, ignorando todos os demais?
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Este, um argumento a que, sem diivida, teriamos que nos curvar,
ndo fora a circunsténcia de a lei, a mesma lei que impde a considera-
¢do daqueles referidos critérios, admitir, expressamente, a figura do
ajuste prévio, “sem prejuizo do disposto no artigo seguinte”, ou seja,
sem prejuizo da proibi¢ao da quota litis (art. 65.°, n.° 4).

E, pois, expressamente admissivel que, previamente, em
tempo em que ndo € ainda possivel apurar ou prever o “tempo
gasto”, a “dificuldade do assunto”, a “importdncia do servigo” ou
os “resultados obtidos”, advogado e cliente concertem o montante
devido a titulo de honorarios, desde que estes ndo fique -
dentes do resultado da acc@o.

“0O que interessa é que o quantum dos honorérios seja fixado
no momento em que se estabelece a convengdo que liga o advo-
gado ao seu cliente porque néo hé contrato de prestagdo de servi-
cos em que uma das partes ndo saiba, de antemdo, qual o grau de
encargos que assume.” (Maurice Gargon, op. cit.).

Aconselhada pela ideia da seguran¢a miitua — por todos
também reconhecida 2 quota litis —, 2 figura do ajuste prévio de
honorérios ndo sio levantadas quaisquer objegdes que se prendam
com a alegada necessidade de considerar os referidos critérios, s6
apurdveis ap6s o terminus da lide.

Afigurando-se insusceptivel de valer contra o ajuste prévio, tam-
bém contra a quota litis tal argumento néo podera obviamente colher.

Simplesmente, se quota litis e ajuste prévio se encontram em
igualdade 2 partida, porquanto ambas as figuras surgem como for-
mas de fixagdo de honordrios ex ante, 0 (admitido) ajuste prévio
encerra em si uma incontorndvel desvantagem quando confrontado
com a quota litis: a sua absoluta aleatoriedade.

Na verdade, naquele primeiro momento em que quase nada se
sabe sobre 0 que o processo reserva, a fixagdo de honorérios, inde-
pendentemente de qualquer critério, nomeadamente o dos resulta-
dos obtidos, reveste-se da mais absoluta 4lea, o que retira 4 tarefa
o seu cariz profissional e quase a faz confundir com um qualquer
jogo especulativo. ‘

O mesmo se diga, mutatis mutandis, da avenca: acordo de
honordrios em que o advogado concerta com 0 seu cliente um
montante remuneratério fixo devido pelos eventuais servigos
forenses futuros que venha a prestar, mas cuja natureza, complexi-
dade, durago, volume ou propria existéncia desconhece.
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Assim, do confronto com o (admitido) ajuste prévio, a proibi-
¢do da quota litis s6 poderd ser explicada pelo facto de, por os
honorérios dependerem dos resultados da causa, ser possivel a
ocorréncia de situagdes em que é posta em causa...

4. A dignidade da profissdo

Condicionar os honorérios do advogado aos resultados da
causa acarreta ndo despiciendos riscos que, na pratica, podem sig-
nificar desproporgdes ou desadequagdes que atentardo ndo s6 con-
tra a justica da remuneragdo devida, mas também contra a digni-
dade da profissdo e o bom nome dos seus profissionais.

O que dizer de honorérios, previamente acordados em 25% sobre
os resultados obtidos, havidos em montante de cinco milhdes de escu-
dos, por exemplo, por um acordo, com uma seguradora, que o advo-
gado alcangou extrajudicialmente e sem grande esfor¢o intelectual?

Ou de honorérios que ficaram por cobrar, por indevidos, por,
apesar do trabalho, empenho, tempo e esfor¢o investidos pelo
advogado, a causa, apls sucessivos recursos, ter improcedido?

Havera justeza em montantes assim cobrados ou deixados de
cobrar?

Nio impor4 a dignidade da profissido que a actividade forense
deva ser justa e condignamente remunerada? Poder4 essa digni-
dade, que a todos compete preservar, compadecer-se com situagdes
como as ilustradas supra?

E incontornével que as partes num acordo de quota litis assu-
mem, cada uma delas um risco: o de, obtido, ou ndo, o resultado
almejado, pagarem ou receberem honordrios que, ponderadas as
circunstincias, se mostram inadequados.

No entanto, cumpre sublinhar que a quota litis é um acordo
em que intervém partes livres, capazes e que se presumem esclare-
cidas quanto aos riscos assumidos com tal negécio que, no entanto,
n@o comporta qualquer tipo de surpresa a final por ser, ao contra-
rio de qualquer outra forma de apuramento de honorarios, absolu-
tamente transparente e inequivoco: “no final, pagar-me-4 x% do
que conseguir da demanda”.

Drividas ndo havera quanto a total compreensio, por parte do
advogado, do alcance e das decorréncias possiveis de tal acordo,
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nomeadamente em caso de total improcedéncia da acgdo. E, nesta
hipétese, ndo poderd um causidico abdicar conscientemente do seu
direito a honorérios? Ser4 tal atitude indignificante?

Quando analisada pelo prisma do cliente, da sua “ingénua
ignorancia”, a eventualidade de diividas, enganos ou abusos deter-
minantes e justificativos da proibigio destes acordos parece, tam-
bém, nao ter lugar , atenta a clareza que os caracteriza.

No entanto, a existirem, sempre o cliente teria ao seu dispor
expedientes legais que determinariam a invalidade do negécio
quotalicio, desde logo, por vicio da vontade (arts. 240.° e ss. e
280.°, todos do Céd. Civil), 0 que mais uma vez mjustlﬁcana a
madmxss1b1hdade da figura.

Finalmente, a alegada luta contra os contratos leonings levada
a cabo com a proibi¢do da quota litis cai por terra perante dois
argumentos:

a) a expressa proibicio de celebracio de negocios usura-
rios, sob cominagio da sua anulagdo — art. 282.°, Céd.
Civil;

b) a possibilidade de se estabelecerem limites méximos ao
quotalicismo, limites cujo desrespeito seria disciplinar-
mente punido, assim se promovendo a transparéncia do
exercicio da profissdo, assim se dignificando a classe.

Solugdes como estas foram, alids, as encontradas em paises
onde a quota litis é abertamente praticada, porque legalmente
admitida.

Este o pretexto para uma breve andlise de...

Direito comparado

A proibigdo da prética do pactum quota litis ndo € exclusiva
da ordem juridica portuguesa.

Na Europa, a proibi¢ao da quota litis € a regra partilhada pela
maioria dos paises, & excepgdo da Grécia e da Finlandia.

Aquela regra pode ser concretizada com o exemplo que vem
do pafs vizinho onde, no Estatuto General de la Abogacia, no seu
art. 56.1, se estabelece que: “El Abogado tiene derecho a una com-
pensacién econémica por los servicios prestados. Esta compensa-
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cién podrd asumir la forma de retribucién peri6dica en caso de
desempeiio permanente de la funcién. Queda expresamente prohi-
bido el pacto de cuota litis.”

A tradigao proibitiva da quota litis surge com forga revigo-
rada na Europa depois da aprovagio, em 1998, do novo Cddigo
Deontolégico dos Advogados da Unido Europeia onde se reafirma
(ponto 3.3.1), nos termos j4 anteriormente prescritos, que “nio &
licito ao advogado celebrar pactos de quota litis.”

Se na Europa a proibigdo da quota litis surge ndo s6 como
“legado histérico”, mas como certeza para o futuro, no Continente
Americano a regra parece ser a contréria, onde tal proibigio s6 existe
na Bolivia, Col6mbia, Equador e Venezuela. No Brasil, a norma é a
de que o advogado poder4 “contratar honorérios varidveis segundo
o resultado conseguido ou consistentes em percentagem sobre o
valor liquidado.” (Secgdo VIII, Cédigo de Etica Profissional).

Do distante Continente Asidtico, apenas se sabe que a quota
litis € admitida no Japio e nas Filipinas.

Assinale-se, no entanto, que nos paises onde é admitida a pra-
tica do acordo quotalicio, ¢ imposta, como condig¢do da sua vali-
dade, a observancia de diversos requisitos, dos quais se destacam

a “bitola méxima” de contratagio (no ano ido de 1935, na maioria
dos estados dos E.U.A., fixada em 50%; em 20%, na Turquia; em
50%, pelo Cédigo de Etica de Lima, de 1967) ou a obrigacgdo de

“redactarse en doble ejemplar, precisando las mutuas obligaciones
de Abogado y cliente.” — cit. C6digo limeno).

Percorridas estas péaginas, ficil é de concluir que pouco se
disse, exclusivamente por impericia da autora e imperfeigio do
discurso. No entanto, apesar dos pesares, é chegado o momento de
tecer algumas

Consideracoes finais

Desde logo, impde-se confessar que este trabalho, 4 chegada,
evidenciou-nos a figura da quota litis envolta numa complexidade
que ndo esperdvamos A partida.

Na verdade, a quota litis, numa primeira abordagem, surge-
nos como uma questdo pacifica, em cujo regime nio existe ou sub-
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siste qualquer tipo de didvida ou margem para ela: a quota litis “é
proibida porque € proibida”, “é proibida porque sempre foi proi-
bida” ou, nos casos em que merece um comentério mais argumen-
tativo, “é proibida porque torna o advogado parte, fazendo-o per-
der a sua independéncia”.

Retirados os exageros que obviamente existem na caricatura
feita, o facto € que a figura da quota litis pouca atengdo tem mere-
cido por parte dos autores, que, salvo raras excepgdes, a vém abor-
dando sempre a titulo acidental (como uma epigrafe sob o tema dos
“Honorérios Forenses” ou da “Independéncia do Advogado”) e
nunca por via principal. Tal atitude, cremos, radica no entendi-
mento de que a proibi¢do da quota litis € uma questdo assente,
como assentes serdo as rationes de tal proibicao.

Ora, sdo incontorndveis os motivos que condenam a quota
litis, tal como incontorndvel € o facto de, em sentido contrério,
existirem motivos cuja consideragdo se impde. Dessa considerag@o
e ponderagdo, desse confronto de razdes, inevitavelmente uma
posicdo saird como “mais forte”, como “mais pertinente” e, por
isso, como prevalecente, pelo menos, naquela conjuntura espacio-
-temporal em que a discussio se suscitou.

Contra a legitimidade de uma decisdo assim encontrada nin-
guém se poderd levantar: podemos concordar ou discordar dela,
aceitar ou rejeitar as razdes invocadas, mas o processo legitimante
de que resulta impde-nos o seu acatamento.

Com este trabalho ndo pretendemos suscitar dividas quanto a
legitimidade da proibi¢do da quota litis: radicando ela em razdes
légicas e pertinentes, concordando, ou ndo, com elas, reconhe-
cendo-lhes, ou ndo, a importéncia atribuida, sempre teremos de
acatar a decisfo encontrada — sdo as regras impostas pelo Estado
de Direito.

Pretendemos apenas questionar a evidéncia, a facilidade com
que a questdo tem sido abordada, chamando a colagdo contra-argu-
mentos — que existem —, razdes que aconselham a admissibili-
dade do acordo quotalicio — que existem — e procurar um con-
fronto valorativo ou ponderativo numa l6gica economicista de
custo/beneficio.
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Qual a melhor solugdo?

Niao nos pretendemos substituir ao legislador; pretendemos,
apenas, com este trabalho, ter tornado um pouco mais dificil, um
pouco menos evidente, a resposta aquela pergunta.

Na verdade, deste trabalho talvez a conclusiio a tirar seja ape-
nas uma: admitir ou proibir a quota litis sdo posigdes, ambas elas,
legitimas, porque uma e outra sustentadas em razdes l6gicas, ape-
sar de, ponderadas umas e outras, ndo considerarmos suficiente-
mente pertinentes as que pretendem justificar a condenagio do
pacto quotalicio. Mas, inclinagdes pessoais a parte, uma certeza
conquistdmos: a quota litis pode ser abordada por diversos pris-
mas, partindo de diversos pressupostos, fundamentando variadas
posigdes, a excepgdo daquela que resulta da l6gica

da evidéncia da sua proibigio.
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