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PRESTACAO DE GARANTIAS POR SOCIEDADES
A DIVIDAS DE TERCEIROS

Pelo Dr. Luis Serpa Oliveira

I — Introducgao

A — Regime juridico da prestacio de garantias de modo
profissional

1. A actividade de prestacdo de garantias por sociedades
comerciais a dividas de terceiros esta sujeita ao regime juridico
constante do D.L. n.° 298/92, de 31 de Dezembro, quando tal pres-
tacdo ocorra de modo habitual, isto €, quando faga parte da activi-
dade da sociedade garante.

Na realidade, o n.° 2 do art. 8.° daquele diploma estabelece
que “sé as instituicdes de crédito e as sociedades financeiras
podem exercer, a titulo profissional, as actividades referidas nas
alineas b) a i) do n.° | do artigo 4.°” — referindo-se logo a indi-
cada alinea b), a “operagdes de crédito, incluindo concessdo de
garantias € outros Compromissos”.

Tratando-se, porém, de garantias prestadas sob a forma de
seguro (designadamente seguro caucdo e fianga), as mesmas serdo
prestadas através de sociedades seguradoras, segundo o regime
estabelecido pelo DL n.° 183/88, de 24 de Maio.

Verifica-se, assim, que as sociedades comerciais que ndo
sejam instituigdes de crédito, sociedades financeiras ou sociedades
seguradoras, esta vedado o exercicio, como actividade habitual, da
actividade de concessdo de garantias.
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Ora, o tema objecto do presente estudo ndo se relaciona com
a prestacdo de garantias por parte de sociedades comerciais no
ambito da respectiva actividade — logo, a titulo profissional
(segundo a expressio do diploma de 1992) — mas, apenas, quando
essa prestagdo ocorra de modo ndo enquadravel na actividade da
sociedade garante — trata-se, pois, de matéria ndo subsumivel no
regime juridico das institui¢oes de crédito e das sociedades finan-
ceiras, aprovado pelo D.L. n.° 298/92.

Nio deixaremos, contudo, de abordar a matéria relativa aos
seguros caugdo, se bem que de modo breve.

B — Interesse de outras sociedades comerciais na presta-
¢do de garantias

2. Nio sendo a prestacdo de garantias exercida por uma
sociedade comercial no dmbito da respectiva actividade, logo a
titulo profissional, é legitimo questionar-se quais as circunstancias
em que tais actos poderfio ter interesse para a sociedade garante.

Neste dominio, € a propria lei que indica uma situagao em que
o0 interesse, em principio, existird, pelo menos por parte da socie-
dade garante, situagfio a qual é conferido estatuto de presungdo
legal — trata-se da situacdio em que existe, entre as sociedades,
uma relagdo de dominio ou de grupo (cfr. art. 6.°, n.° 4 CSC).

Compreende-se que o legislador tenha procedido deste modo,
uma vez que os tipos de relagdes indicados no preceito implicam
que, entre as sociedades neles envolvidas, exista um relaciona-
mento significativamente estreito, no qual existird seguramente um
interesse que. na maioria das situagdes, até podera ser reciproco.

Para além destas situagdes, as sociedades comerciais s
podem prestar garantias a dividas de outras entidades quando
“existir um justificado interesse préprio da sociedade garante”
(idem).

A pratica da actividade empresarial tem revelado que, em
diversas situagOes, € usual a prestagdo de garantias por sociedades
a dividas de terceiros, na qual a sociedade garante tem justificado
interesse proprio — sdo numerosos os acérdios dos nossos tribu-
nais superiores sobre situagOes desse tipo, tendo-se pronunciado
favoravelmente ao interesse da sociedade garante muitos desses
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arestos, designadamente em casos de sociedades produtoras que
concedem mutuos a outras sociedades, seus fornecedores ou clien-
tes, de modo a assegurarem tanto o abastecimento como a venda
dos seus produtos ().

II — Capacidade das sociedades comerciais
A — Capacidade genérica

3. O tema ora em andlise estd incluido na matéria relativa a
capacidade das sociedades, que € regulada pelo art. 6.° do Cédigo
das Sociedades Comerciais (CSC), nos seguintes termos:

«1. A capacidade da sociedade compreende os direitos
e as obriga¢des necessdrios ou convenientes a prossecugio do
seu fim, exceptuados aqueles que lhe sejam vedados por lei ou
sejam inseparaveis da personalidade singular.

2. As liberalidades que possam ser consideradas usuais,
segundo as circunstancias da época e as condi¢des da propria
sociedade, ndo sao havidas como contrdrias ao fim desta.

3. Considera-se contraria ao fim da sociedade a prestag@o
de garantias reais ou pessoais a dividas de outras entidades,
salvo se existir justificado interesse proprio da sociedade garante
ou se se tratar de sociedade em relag@o de dominio ou de grupo.

4. As clausulas contratuais e as deliberagdes sociais que
fixem & sociedade determinado objecto ou proibam a prética
de certos actos ndo limitam a capacidade da sociedade, mas
constituem os 6rgaos da sociedade no dever de ndo excede-
rem esse objecto ou de ndo praticarem esses actos.

5. A sociedade responde civilmente pelos actos ou omis-
sOes de quem legalmente a represente, nos termos em que 0s
comitentes respondem pelos actos ou omissdes dos comissa-
rios.»

(') Neste sentido, PEDRO ALBUQUERQUE, “Da prestacdo de garantias por
sociedades comerciais a dividas de outras entidades”, ROA, 1997, 1, p. 127. Em sentido
oposto, CARLOS OSORIO DE CASTRO, “Da prestagio de garantias por sociedades
comerciais a dividas de outras entidades”, ROA, 1996, 11, p. 584.
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Dagqui resulta, de imediato, que o preceito constante do n.° |
reproduz, com ligeiras alteracdes, os preceitos do art. 160.° do
Cddigo Civil, o que determinou, nalguma doutrina, a consideragao
de que também o CSC consagrava o critério da especialidade, isto
é, “‘as pessoas colectivas sdo criadas para a prossecugdo de fins
determinados; enquanto as pessoas singulares podem dirigir-se a
todas as categorias de fins imagindveis” (%).

Tal entendimento, como veremos, foi afastado, nao s6 para as
sociedades comerciais, como para as proprias pessoas colectivas,
dada a inoperacionalidade do principio da especialidade, “‘quando
se procura demarcar a capacidade das pessoas colectivas™ (*).

4. o afastamento deste principio resulta da prépria concep-
¢ao de fim das sociedades comerciais, o qual, para alguns sectores
da doutrina, deve ser encarado como o lucro que as sociedades
comerciais t8m em vista (*), enquanto, para outros sectores, “0
fim da sociedade comercial é (...) o desempenho de uma activi-
dade produtiva, susceptivel de gerar lucros que possam ser repar-
tidos™ (%).

Assim, e com base no disposto no art. 980.° do Cédigo Civil,
este dltimo sector da doutrina comercialista tem entendido que
“se pode delimitar um fim mediato e um fim imediato das socie-
dades” (®), sendo o primeiro o ja referido desempenho de uma acti-
vidade produtiva, susceptivel de gerar lucros que possam ser
repartidos, enquanto o segundo, o fim imediato, é a prdpria acti-
vidade desenvolvida pela sociedade, através da qual ird gerar os
lucros, os quais sé ganham relevo pelo facto de surgirem “como o
resultado do fim imediato” (7).

Ora, na sequéncia desta distingdo entre fim mediato e fim
imediato, os mesmos autores entendem que é o fim imediato “a
razdo de ser da atribuigdio da personalidade juridica colectiva™ (%),

() OLIVEIRA ASCENSAQ, Direito Comercial, IV, Sociedades Comerciais, Lis-
boa, p. 47.

(Y Idem, idem.

() CARLOS OSORIO DE CASTRO, op. cit., p. 578.

(') OLIVEIRA ASCENSAO, op. cit., p. 24.

(®) Idem, idem.

() PEDRO ALBUQUERQUE, op: cit., p. 100.

(*) Idem, p. 101.
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pelo que, quer o art. 160.° CC, quer o n.° 1 do art. 6.° CSC, “limi-
tam-se a afirmar, positivamente, a capacidade das colectividades
para serem titulares de direitos e estarem adstritas as obrigagdes
necessdrias a prossecucdo dos respectivos fins™ (%).

Assim, afirma Oliveira Ascensdo que, “tirando o que é
excluido por natureza ou disposi¢io de lei, praticamente todas as
situag0es juridicas se podem apresentar como prossecugio dos fins
das sociedades, e portanto enquadradas na sua capacidade de
direito” ('9).

Consequentemente, enquanto o preceito constante do n.° 1 do
art. 6.° CSC se reporta a capacidade das sociedades comerciais, 0s
dos n.™ 2, 3 e 4, referem-se, como veremos, a vinculagio dessas
sociedades ('").

5. Ora, sendo a capacidade das sociedades comerciais deter-
minada em fun¢do dos fins prosseguidos por essas sociedades,
daqui resulta, forcosamente, que essa capacidade seja genérica, e
ndo especifica ('%), apenas restringida pela existéncia de direitos e
obrigacdes que “‘the sejam vedados por lei ou sejam insepardveis
da personalidade singular” (cfr. n.° I do art. 6.° CSC).

Assim, importa determinar o fim imediato de qualquer socie-
dade para apurar os direitos e obrigacdes que lhe assistem — é,
portanto, uma determinagdo efectuada em concreto ('?).

Mas, uma vez que o fim imediato tem em vista o desenvolvi-
mento de uma actividade capaz de gerar lucros que possam ser
repartidos, pode-se concluir que a capacidade € delimitada, de
modo indirecto certamente, em funcdo da susceptibilidade de gerar
lucros, isto é, com base num critério econdémico.

Ora, segundo cremos, € exactamente este 0 motivo que levou
o legislador a consagrar no n.° 2 do art. 6.° CSC que “as liberali-
dades que possam ser consideradas usuais, segundo as circunstan-

(*) lIdem, p. 104.
(' OLIVEIRA ASCENSAO, op. cit., p. 24.
('Y Neste sentido, PEDRO ALBUQUERQUE, op. cit., p. 104,
(") Neste sentido, PEDRO ALBUQUERQUIE, op. cit., p. 96, bem como os autores af
citados.
(') Neste sentido, OLIVEIRA ASCENSAQ, op. cit., p. 47.
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cias da época e as condig¢des da propria sociedade, ndo sio havidas
como contrérias ao fim desta”.

E que, afigura-se-nos, tais liberalidades, apesar de ndo serem
imediatamente geradoras de lucros, contribuem, de modo assinala-
vel, para que esses lucros venham a surgir — lembremo-nos das
ofertas que, habitualmente no Natal, muitas empresas fazem a
clientes e fornecedores, bem como a prética, também muito em
voga, que algumas empresas seguem de patrocinio de competi¢des
desportivas, actos de preservagdo e divulgacdo do patriménio cul-
tural e de protecgdo do ambiente, que, ndo sendo geradores de
lucros imediatos, contribuem, através do aumento do prestigio das
empresas envolvidas, para a boa imagem publica que influenciard
o mercado ('4).

Através dos exemplos que indicamos verifica-se que, ndo
sendo o lucro o objectivo imediato de tais actos, ele é, sem divida,
o objectivo mediato dos mesmos, pelo que se pode concluir que
ndo deixa de ser um critério econémico que, seguramente, thes pre-
side, o que nos reconduz a tese defendida por Pedro Albuquerque,
segundo a qual “o fim lucrativo a que se refere o art 980.° do
Cédigo Civil supde uma empresa, sendo a ordenagdo a empresa o
critério decisivo da personificagao” ('%).

B — Vinculacao das sociedades por actos dos seus érgaos

6. O afastamento do principio da especialidade, no tocante a
capacidade das sociedades comerciais, nao resultou apenas, como
ja referimos (supra, p. 392), da prépria concepgdo de fim dessas
sociedades — € que a propria sujei¢do do ordenamento juridico
portugués as normas comunitdrias teve assinaldvel importancia

(' Neste sentido, OLIVEIRA ASCENSAQ, op. cit., p. 28, onde, designadamente,
afirma: “assim, se a sociedade realiza a liberalidade para obter a redugio de impostos, ou
para conseguir publicidade, ou para melhorar a sua imagem perante o piblico, hé de qual-
quer modo um interesse econémico que nos permite dizer que ndo é prejudicado o fim
lucrativo da empresa’.

("% Op.cit., pp. 100-101.
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nessa matéria, determinando a construgéo juridica relativa ao fim
das sociedades comerciais, acabada de mencionar.

Efectivamente, a 1.* Directiva do Conselho da Comunidade
Europeia sobre Direito das Sociedades determinou, através do seu
art. 9.°, que viesse a ser afastado o principio da especialidade, rela-
tivamente a capacidade das sociedades comerciais. O teor desse
art. 9.° € o seguinte:

«1.° Os actos realizados pelos 6rgaos sociais obrigam a
sociedade relativamente a terceiros, mesmo quando tais actos
sdo estranhos ao objecto social, a menos que excedam os
poderes que a lei confere ou permite conferir aos referidos
orgaos. Todavia, os Estados membros podem estabelecer que
a sociedade ndo seja obrigada quando tais actos superem
os limites do objecto social, se ela provar que os terceiros
sabiam que o acto superava os ditos limites ou nio podiam
ignord-lo, consideradas as circunstincias, ficando excluido
que a publicacdo dos estatutos, so por si, baste para constituir
tal prova.

2.° Embora publicadas, as limitagcdes de poderes dos
orgaos sociais, que resultem dos estatutos ou de uma decisao
dos orgaos competentes, ndo sdo oponiveis a terceiros.

3.° Se alegislacao nacional previr que o poder de repre-
sentar a sociedade possa, em derrogagdo da regra da lei sobre
o assunto, ser atribuido pelo estatuto a uma sé pessoa ou a
vdrias pessoas agindo conjuntamente, 0 mesmo preceito pode
estabelecer que ela se refira ao poder geral de representagio
da sociedade ; a oponibilidade a terceiros de uma disposi¢ao
estatutaria dessa espécie € disciplinada pelo artigo 3.%».

Dos preceitos incluidos neste artigo resulta, segundo Pedro
Albuquerque, quanto “a vinculagdo das sociedades por actos dos
seus 6rgdos, uma solucdo baseada, essencialmente, na teoria alema
da aparéncia, mitigada por uma limitada e eventual relevancia do
objecto social” ().

('%) A vinculaciio das sociedades comerciais por garantias de dividas de tercei-
ros”, ROA, Dez. 1995, p. 692.
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Ora, a regra constante da primeira parte do n.° | deste art. 9.°,
a qual é reconhecido cardcter imperativo ('), foi transposta para o
n.° 4 do art. 6.° CSC, preceito que, conjugado com o disposto nos
arts. 260.° e 409.° CSC — o primeiro relativo as sociedades por
quotas e o segundo as sociedades anénimas —, implica que a
sociedade se possa desvincular dos actos praticados pelos seus
orgdos de representacdo, “‘se provar que o terceiro sabia ou nio
podia ignorar, tendo em conta as circunstancias, que o acto prati-
cado ndo respeitava essa cldusula e se, entretanto, a sociedade o
ndo assumiu, por deliberagio expressa ou ticita dos sdcios”, quo-
tistas ou accionistas (n.” 2 dos arts. 260.° e 409.°).

Esta possibilidade que o legislador confere as sociedades por
quotas ¢ anénimas é, como vimos, a adopgdo, por parte do legis-
lador portugués, da possibilidade conferida pela segunda parte do
n.° 1 do transcrito art. 9.° da directiva comunitdria.

Daqui resulta, pois, que actos praticados por 6rgaos da socie-
dade que revistam cardcter ultra vires, s6 podem deixar de ser
imputados i sociedade, no caso de esta conseguir provar que o ter-
ceiro conhecia o caracter ultra vires desses actos ('*). Trata-se,
consequentemente, do afastamento da doutrina dos actos ultra
vires, operada, no ordenamento juridico-comercial portugués, atra-
vés do Cddigo das Sociedades Comerciais.

A justificagiio para esta opgdo, designadamente por parte do
legislador comunitdrio (e, consequentemente, pelo legislador
nacional), resulta, claramente, da necessdria rapidez dos negécios
e da seguranga do trafego mercantil e societdrio, assim incutindo
aos terceiros de boa-fé a confianga necessdria no que toca a legiti-
midade e eficdcia dos actos que as sociedades comerciais praticam,
desobrigando-os de complexas operagdes de indagagio quanto a
capacidade dessas sociedades para praticarem tais actos, bem
como do interesse que neles tenham e, ainda, dos poderes de que
disponham os 6rgdos sociais respectivos ('%).

(') Neste sentido, PEDRO ALBUQUERQUE, op. cit., p. 693.
(") Neste sentido, PEDRO ALBUQUERQUE, op. cit., p. 697.
(') Neste sentido, PEDRO ALBUQUERQUE, op. cit.. pp. 702-704.
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7. Verifica-se, assim, que o n.° 1 do art. 6.° CSC contém uma
regra geral quanto a capacidade das sociedades comerciais, inspi-
rada no art. 160.° do Cédigo Civil, e que os n.>* 2 a 5 contém par-
ticularidades que, ndo constituindo excepgdo aquela regra, se refe-
rem a matéria de vinculagdo de actos praticados por essas
sociedades, resultantes da submissdo do ordenamento juridico por-
tugués as normas comunitdrias — segundo Pedro Albuquerque “os
n.% 2.°, 3.%, 4.° e 5.° do preceito em andlise surgem com o fito de
clarificar ddvidas suscitadas antes da entrada em vigor do CSC e
para as quais a norma geral contida no Cédigo Civil ndo fornecia
resposta categérica” (*°).

C — Capacidade para a pratica de liberalidades

8. Da norma contida no n.° 2 do art. 6.° CSC resulta que as
sociedades comerciais tém capacidade para praticar liberalidades
“que possam ser consideradas usuais, segundo as circunstancias da
época e as condigdes da propria sociedade”.

Ora, como ja vimos (supra, p. 394), sdo frequentes as situa-
¢des em que sociedades comerciais praticam liberalidades que sdo
usuais — quer segundo as circunstancias da época, quer de acordo
com as condigdes da prépria sociedade —, seja através de ofertas
a clientes e fornecedores, seja mediante patrocinio de eventos des-
portivos, culturais, ou apoio de actos de preservagio e divulgacao
do patriménio cultural e de protecgio do meio ambiente.

Tais actos tém, como referimos entdo, um inegével interesse
econémico, ou por serem susceptiveis de “obter a redugdo de impos-
tos, ou para conseguir publicidade, ou para melhorar a sua imagem
perante o ptiblico” (*!). E evidente que, sendo objectivo imediato
qualquer um dos que acabam de ser indicados, se trata de actos que,
reflexa ou indirectamente, se repercutem na actividade da sociedade
e, consequentemente, nos lucros que ela é susceptivel de gerar.

Daf que, segundo cremos, tais liberalidades néo sejam contra-
rias ao fim da sociedade, tal como expressamente dispde o n.° 2 do

®) Op. cit., p. 696. i
(') OLIVEIRA ASCENSAO, op. cit., p. 28.
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art. 6.° CSC, e que, por isso, sejam enquadrdveis na capacidade da
sociedade comercial.

II1 — Vinculacdo das sociedades por garantias a dividas de
terceiros

A — Quando tenham um interesse proprio na prestagao
da garantia

9. Ja analisdmos anteriormente (supra, p. 394-396) a matéria
referente a vinculagiio das sociedades comerciais por actos pratica-
dos pelos seus drgdos, designadamente quando se trata de actos ultra
vires, tendo-se entdo concluido que, em regra, as sociedades ficam
vinculadas por tais actos, a menos que consigam provar que o ter-
ceiro conhecia, ou ndo podia ignorar, tratar-se de actos ultra vires.

Importa agora abordar a matéria relacionada com a prestagdo
de garantias, por parte das sociedades comerciais, a dividas de
outras entidades, matéria regulada no n.° 3 do art. 6.° CSC, que
dispde o seguinte:

«Considera-se contrdria ao fim da sociedade a prestacdo de
garantias reais ou pessoais a dividas de outras entidades, salvo se
existir justificado interesse proprio da sociedade garante ou se se
tratar de sociedade em relagiio de dominio ou de grupo».

Constata-se, pois, que a regra é a da incapacidade de as socie-
dades comerciais prestarem garantias a dividas de outras entidades,
existindo, porém, duas excepgdes:

1. — a sociedade garante ter justificado interesse préprio na
garantia que se dispde a prestar;

2.* — a sociedade garante e a outra entidade, também ela uma
sociedade (*?), estarem em relagdo de dominio ou de

grupo.

Abordaremos, de seguida, a primeira excepgao.

(*)) Salvo, naturalmente, as situagdes. previstas no n.° 2 do art. 483.° CSC, em que
a relugio de dominio indirecto possa ocorrer através de pessoa singular.
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10. Como ja referimos (supra, p. 390), sdo frequentes as
situagdes em que sociedades comerciais prestam garantias a divi-
das de terceiros, sobretudo a fornecedores ou clientes, com vista a
assegurarem tanto o abastecimento como a venda dos seus produ-
tos. Em diversos desses casos, a jurisprudéncia tem-se pronunciado
favoravelmente (**), O que bem atesta da existéncia de interesse
préprio da sociedade garante na prestagio de garantias a dividas de
outras entidades, o que, alids, ndo ¢ dificil de compreender.

E que, segundo cremos, o interesse da sociedade garante con-
sistird, seguramente, em contribuir para evitar, ou minorar, dificul-
dades dos seus fornecedores ou clientes, que podem, com grande
margem de certeza, vir a reflectir-se no sucesso da sua prépria acti-
vidade — é, segundo pensamos, um relevante interesse da socie-
dade garante que, apesar de néo ser sO seu, tem para ela uma tal
relevincia que o pode tornar num interesse proprio, se bem que
nao exclusivo.

E. para nds, serd o 6rgao de administragio da sociedade que
estard em melhores condigdes para apurar a verificagdo desse inte-
resse proprio da sociedade, pois € ele que conhece, com suficiente
profundidade, os respectivos negocios.

Dai fazer todo o sentido que, decidindo o 6rgio de adminis-
tracdio pela prestacdo de garantia a terceiro, seja imputado a socie-
dade garante o respectivo acto de concessdo da garantia, mesmo
que esse tipo de actos ultrapasse o objecto da sociedade 4.

Poderd, quando muito, a sociedade exigir responsabilidade
pessoal aos membros do 6rgao de administragdo (tratando-se de
garantia indevidamente prestada), mas jd nao poderé invocar,
perante o terceiro, a existéncia de qualquer limitagao para a prética
de tais actos (a menos, naturalmente, que consiga provar que o ter-
ceiro sabia, ou ndo podia ignorar, essas eventuais limitagdes), sob
pena de pdr em risco as necessdrias certeza e confianga indispen-
sdveis ao trafego juridico-comercial.

Na realidade, € o 6rgio de administragio da sociedade que,
como afirmamos, tem condigOes para apurar se esta tem interesse

*% Vernota (1)
(%) Neste sentido, PEDRO ALBUQUERQUE, op. cit., pp. 705-706.
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proprio na prestagdo da garantia, bem como se lhe interessa, ou
ndo, dar a conhecé-lo. Imputar ao terceiro, ou ao destinatdrio da
garantia, uma tal averiguagdo, significaria obriga-los a complexas
operagdes para as quais nao tém qualquer vocacio, nem legitimi-
dade, e, consequentemente, esvaziaria de contetido o preceito do
n.° 3 do art. 6.° CSC, tornando-o letra morta (**4).

B — Quando estejam em relacio de dominio ou de grupo

11. Passemos, entdo, a segunda excepgdo prevista no n.° 3
do art. 6.° CSC.

Existindo uma relagido de dominio ou de grupo entre a socie-
dade garante e o terceiro, o interesse poderd, até, ser reciproco,
dado que as sociedades envolvidas mantém um relacionamento
significativamente estreito — dai que, segundo cremos, esta
segunda excep¢do contida no n.° 3 do art. 6.° CSC revista caricter
de presungio desse interesse.

Nas relagoes de dominio ou de grupo — reguladas nos
arts. 486.° ¢ ss. e 488.° ss., respectivamente — os objectivos
empresariais dominantes sdo os do grupo, definidos pela
sociedade-mae, ficando as demais sociedades numa situago prati-
camente idéntica & de uma sucursal ou departamento sem indivi-
dualidade juridica ().

Em contrapartida, a sociedade-mae assume, através dos diver-
sos mecanismos legalmente consagrados, responsabilidades face
as sociedades dominadas, ou do grupo, aos respectivos credores e,
quando existam, aos designados sdcios livres, o que ndo impede,
de modo algum (nem sequer em termos legais), que uma das socie-
dades-filhas preste a sociedade-méae uma garantia por dividas por
esta contraidas, mesmo tratando-se de rela¢do de grupo de facto,
como s30 as reguladas pelos arts. 486.° € 487.° CSC (*).

(***) Neste sentido, PEDRO ALBUQUERQUE, op. cit.., pp. 705-706.

(*Y) Neste sentido, PEDRO ABUQUERQUE, “Da prestacio...”. ROA, ano 1997,
p. 138 ¢ ENGRACIA ANTUNES, Oy Grupos de Sociedades, Coimbra, 1993, p. 97.

{(*) Neste sentido, PEDRO ALBUQUERQUE, op. cit., pp. 136-143.
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E. quanto a nés, este o sentido que resulta do facto de o legis-
lador ndo ter consagrado quaisquer limita¢des quando estabeleceu,
no n.° 3 do art. 6.° CSC, a existéncia de relagdes de dominio ou de
grupo como causa justificativa para a prestagdo de garantias por
sociedades a dividas de outras entidades (*7).

12. Podemos, pois, concluir que o preceito do n.° 3 do
art. 6.° CSC €, sem ddvida, uma norma que proibe a pratica de cer-
tos actos (a prestagdo de garantias reais ou pessoais a dividas de
outras entidades, ndo existindo justificado interesse préprio da
sociedade garante, nem existindo relagdo de dominio ou de grupo
entre esta e a entidade garantida), mas ndo limita a capacidade das
sociedades comerciais, uma vez que lhes imputa a titularidade do
acto praticado, desde que se verifique a existéncia de interesse pro-
prio da sociedade garante na presta¢do da garantia, ou que ocorra
uma relac¢do de dominio ou de grupo, entre esta sociedade e a enti-
dade garantida.

IV — Apreciacio judicial do interesse da sociedade garante na
prestacao de garantias

13. Como ja referimos (supra, p. 393-394), a sociedade
garante s6 poderd deixar de ficar vinculada a garantia prestada, se
conseguir provar, nos termos do disposto nos arts. 260.° e 409.°
CSC, consoante se trate de sociedade por quotas ou de sociedade
andnima, “que o terceiro sabia ou ndo podia ignorar, tendo em
conta as circunstincias” (n.° 2 daqueles artigos), que o acto prati-
cado ndo respeitava uma determinada cldusula, do contrato social
ou de deliberagao dos s6cios (accionistas ou quotistas), a qual, nes-
tes casos, serd, forcosamente, a inexisténcia de interesse préprio da
sociedade garante na prestacdo de tal garantia.

Ora, como entdo afirmamos, ndo cabe ao terceiro indagar se,
na garantia prestada, a sociedade garante tem interesse préoprio —
os motivos resultam do facto de os terceiros, tanto a entidade

(?7) Neste sentido, PEDRO ALBUQUERQUIE, op. cit., p. 136.
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garantida, como o destinatario da garantia, ndo disporem de meios,
nem de legitimidade, para apurar o interesse que, de acordo com a
actividade social da sociedade garante, esta possa ter na prestagio
da garantia (%*).

Assim, deverd ser a sociedade garante que, em acg@o judicial
para o efeito instaurada contra o terceiro de ma fé, tera de provar
que este tinha conhecimento da irregularidade do acto — ou, pelo
menos, que ndo a podia ignorar —, tendo em conta as circunstin-
cias, assim se desvinculando aquela sociedade de um acto ultra
vires, praticado pelo seu 6rgido de administragdo para além dos res-
pectivos poderes — cremos estar afastada, tal como resulta do dis-
posto no n.° 2 dos arts. 260.° e 409.° CSC, a possibilidade de os
tribunais conhecerem oficiosamente a ma fé dos terceiros (*%).

Nos termos do n.° 2 dos artigos indicados, a desvinculagio da
sociedade garante esta limitada a inexisténcia de deliberacio,
expressa ou tdcita, tomada pelos sécios, quotistas ou accionistas,
que implique a assumpg¢do da prestagdo da garantia em causa.

Na auséncia de m4 fé de terceiros, resta a sociedade garante
exigir responsabilidade pessoal aos membros do seu 6rgio de
administragdo, tal como resulta do disposto na parte final do n.° 3
do art. 6.° CSC.

V — Prestacao de garantias enquanto actividade da propria
sociedade garante

14. Tal como referimos na introdugio a este trabalho (supra
p- 389), a actividade de prestagao de garantias por sociedades
comerciais a dividas de terceiros estd sujeita ao regime constante
do DL n.° 298/92, de 31 de Dezembro, quando tal prestagio ocorra
de modo habitual, isto €, no caso de fazer parte da prépria activi-
dade da sociedade garante.

(*) Neste sentido. PEDRO ALBUQUERQUIE, op. cit., p. 131 e A vinculagio...”,
ROA, Dez. 1995, p. 709.

(*) Neste sentido, PEDRO ALBUQUERQUE, “A vinculagdo...”, ROA, Dez.
1995, p. 709.
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As sociedades abrangidas pelo regime juridico respectivo sdo
apenas as institui¢des de crédito e as sociedades financeiras (cfr.
art. 8, n.° 2 do mencionado diploma), mas se a prestagdo dessas
garantias se verificar sob a forma de seguro, a sociedade garante
terd de ser sociedade seguradora, tal como resulta do regime esta-
belecido pelo DL n.° 183/88, de 24 de Maio.

Uma vez que a prestag@o de garantias por parte de institui¢des
de crédito e de sociedades financeiras estd sujeita a um regime juri-
dico especifico, relativamente ao qual niio se suscitam relevantes
questoes relacionadas com o tema do presente trabalho, entende-
mos ndo ser pertinente efectuar qualquer abordagem ao mesmo.

Ja quanto a prestag@o de garantias sob a forma de contrato de
seguro, e por se tratar de uma actividade pouco relevante no nosso
pais (0 segundo contrato de seguro caugio efectuado em Portugal
ocorreu através de uma seguradora francesa, em 1993, cujo objecto
consistiu na produgiio de uma telenovela portuguesa, tendo sido
acompanhado pelo autor deste trabalho, e, posteriormente, tanto
quanto julgamos saber, funcionou como precedente em apenas
duas ou trés produgdes similares), cremos justificar-se uma breve
andlise, designadamente no que toca as formas que esses contratos
podem revestir, bem como aos tipos de sociedades garantes inter-
venientes.

15. A celebragiio de seguros caugio estd sujeita ao regime
juridico estabelecido pelo DL n.° 183/88, de 24 de Maio, nos ter-
mos do qual se trata de uma actividade cuja exploracao esta sujeita,
subsidiariamente, as disposi¢cdes das normas sobre seguros em
geral (cfr. art. 1.°, n.° 1) — constantes do DL n.° 102/94, de 20 de
Abril —, as quais estabelecem que essa actividade s6 pode ser
explorada por “institui¢cdes financeiras que t€ém por objecto exclu-
sivo o exercicio da actividade de seguro directo ou de resseguro’
(art. 8.°, n.° 1 do diploma de 1994).

Assim, as instituicdes de crédito e as sociedades financeiras
estdo afastadas da exploragdo da actividade de seguros caug¢ao —
por ndo terem como objecto exclusivo o exercicio dessa actividade
— ficando a mesma restrita as empresas seguradoras.

Nos termos do indicado diploma de 1988, sobre seguros
de crédito, “no seguro-caug¢do compreende-se 0 seguro-caugio
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directa e indirecta e ainda o seguro-fianca e o seguro-aval”
(art. 1.°,n.°5).

Assim, as sociedades de seguros (e apenas elas) podem pres-
tar caucgdes, na forma de fianga e aval, através de contratos de
seguro especificamente celebrados para o efeito, seguindo o
regime do DL n.° 183/88, de 24 de Maio.

Nao se suscitam aqui,as questdes, anteriormente analisadas,
do interesse da empresa na prestacdo da garantia, uma vez que tal
interesse, segundo se nos afigura, resultard directamente da propria
actividade da sociedade garante, cujo objecto abrange necessaria-
mente a exploracdo da actividade de seguros caugdo.

Mas importa, porém, analisar a eventualidade de as segurado-
res prestarem garantias auténomas, o que faremos de imediato, se
bem que sumariamente.

16. Tal como se encontra moldado pela legislagdo respectiva
(o ja referido DL n.° 183/88, de 24 de Maio), o seguro caugdo tem
em vista cobrir, “directa ou indirectamente, o risco de incumpri-
mento ou atraso no cumprimento das obrigagcdes que, por lei ou con-
vengao, sejam susceptiveis de caucdo, fianca ou aval” (art. 6.°, n.° 1).

Dai ser “celebrado com o devedor da obrigacdo a garantir ou
com o contragarante a favor do respectivo credor” (art. 9.°, n.° 2)
e ser possivel ao segurado “ceder o direito & indemnizagao ou
transmitir a sua posi¢do contratual a terceiro, nos termos gerais de
direito e nas condigdes previstas na apdlice” (idem, n.° 3).

E, como se constata, uma garantia que estd intimamente
ligada a obrigagdo garantida, apesar de, formalmente, surgir sob a
forma de contrato.

17. Do regime legal respectivo podemos retirar os seguintes
elementos do seguro caugio:

A) Essenciais:

1 — um contrato base celebrado entre o tomador do
seguro e o segurado (beneficiario), e pelo qual o tomador se
obriga a fornecer certos bens ou servigos ou a executar deter-
minada obra (a obriga¢io também pode resultar de disposi¢io
legal) — art. 6.°, n.° I;
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2 — um contrato de seguro pelo qual:

a) uma das partes (tomador do seguro) encarrega uma
seguradora de constituir uma garantia ao seu credor
(beneficidrio) — art. 6.°, n.° ;

b) a seguradora (garante) se compromete a pagar, a favor
do beneficiario, determinadas quantias — art. 6.°, n.° 1;

3 — afastamento da possibilidade de indemnizagdo de
lucros cessantes e de danos ndo patrimoniais — art. 12.°,

B) Acessorios:

| — subordinagdo da eficicia do seguro a condi¢do —
art. 8.°,n.° 2;

2 — possibilidade de o segurado ceder o direito a indem-
nizagdo ou transmitir a sua posicdo contratual a terceiro, nos
termos gerais de direito e nas condigdes previstas na apdlice
—art. 9.°,n.° 3.

18. Do n.° I do art. 6.° deste diploma de 1988 resulta clara-
mente que o objecto do seguro caugdo consiste em determinado
resultado (e ndo na satisfagdo da obrigacdo assumida pelo tomador
do seguro), que € cobrir “o risco de incumprimento ou atraso no
cumprimento” de obrigagdes — nido hd, pois, a obrigacdo de asse-
gurar o cumprimento de uma obrigac¢do alheia (isto €, o0 seu cum-
primento especifico), apenas o incumprimento, ou atraso no cum-
primento, dessa obrigagdo (*").

E, naturalmente, a cobertura desse risco consiste no paga-
mento, ao beneficidrio, de uma indemnizagdo (n.° 2 do art. 7.°).
Daqui se pode concluir que, em rigor, a obriga¢do de indemnizar,
que originariamente cabe ao tomador do seguro (o devedor, no
contrato-base), é transferida para a seguradora garante que “asse-
gura ao beneficidrio um certo resultado — regra geral, o cumpri-
mento correcto ¢ pontual da obrigagcdo do devedor — responsabi-
lizando-se pelo risco da nao produgdo desse resultado através da

(* Cfr. INOCENCIO GALVAO TELES, “Garantia Bancaria Auténoma”, in
O Direito, 1988, 1111V, pp. 282-286.
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promessa de entrega de uma quantia pecunidria determinada, nos
termos e condigdes acordadas, ao beneficidrio” (*').

Quanto as obrigagdes cujo incumprimento, ou atraso no cum-
primento, podem ser garantidas por seguro caug¢do, 0 mesmo pre-
ceito do art. 6.° delimita-as aquelas “obrigagdes que, por lei ou
convengdo, sejam susceptivels de caugdo, fianga ou aval”.

Nao resulta daqui, segundo cremos, que o seguro caugio siga
o regime geral da caugdo (arts. 623.° ss. CC), da fianga (arts. 627.°
ss. CC) ou do aval (arts. 30.° a 32.° e 77.° da Lei Uniforme sobre
Letras e Livrangas e arts. 25.° a 27.° da Lei Uniforme sobre Che-
ques), conforme o tipo de seguro a efectuar, pois a referéncia a
essas garantias serve para delimitar, como se afirmou, as obriga-
¢oOes que podem ser garantidas por seguro cau¢do — cremos, até,
que esta garantia tem mais semelhangas com o penhor (arts. 666.°
a 685.° CC) do que com as garantias indicadas no n.° | do art. 6.°.

Em todo o caso verifica-se, quanto a nds, que 0 seguro caucio
se aproxima particularmente da garantia auténoma, sendo, como
ela, uma garantia forte e segura, mas podendo ndo revestir a carac-
teristica de garantia automdtica, ou a primeira vista, nos casos em
que seja subordinada a condigao (n.° 2 do art. 8.°).

E que pode a condigdo implicar que a entrega da indemniza-
¢do ao beneficidrio ndo seja imediata, assim se afastando a auto-
maticidade caracteristica da garantia auténoma, implicando,
quando muito, reduzir a eficdcia da sua autonomia, mas ndo afasta-
-la — “autonomia e automaticidade sdo coisas distintas : a pri-
meira, presente em toda a garantia bancdria auténoma, impede o
garante de invocar excepgdes relativas ao contrato-base, enquanto
que a segunda, prépria da modalidade automatica, isenta o benefi-
cidrio de provar o pressuposto do seu direito contra o banco”. (*2).

Para além de quanto acabamos de referir, afigura-se, ainda,
que o seguro caugdo, mesmo nos casos de auséncia de condicio,
corresponde a nog¢do que alguns autores tém formulado para as
garantias auténomas — “aquelas que «pela sua natureza consti-
tuam negdécios separados dos contratos em que possam ser basea-

(') FRANCISCO CORTEZ, “A Garantia Bancdria Auténoma — Alguns proble-
mas”, In ROA, 1992, 11, p. 608.
(*) FRANCISCO CORTEZ, op. cit., p. 539.
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dos»” (*) —, pois, apesar de pressupor, como elemento essencial,
a existéncia de um contrato-base celebrado entre o tomador do
seguro e o segurado,e € um negdcio “separado do contrato em que
possa estar baseado”.

Esse contrato € a causa da garantia, mas ¢ dela independente,
pois a entidade garante assumiu o risco pelo incumprimento (ou
“atraso no cumprimento”), e ndo a obrigac¢io em si, que foi assu-
mida no contrato — segundo o Prof. Calvao da Silva, “a garantia
autéonoma ndo € desprovida de causa, mas apenas dela se encontra
desligada (...) o contrato de garantia auténoma s6 é admitido se
tiver causa de que se autonomize e independentize” (**).

A propria nogdo formulada pelo Prof. Galvdo Telles — “a
garantia pela qual o banco que a presta se obriga a pagar ao
beneficidrio certa quantia em dinheiro, no caso de alegada inexe-
cugdo ou md execucdo de determinado contrato (o contrato-base),
sem poder invocar em seu beneficio quaisquer meios de defesa
relacionados com esse mesmo contrato” (**) — sendo mais por-
menorizada, abrange o seguro caugdo, desde que se proceda as
necessarias adaptagOes terminoldgicas.

Este autor refere, inclusivamente, que “aparecem por vezes
empresas seguradoras a prestar garantias deste tipo” (**) — garan-
tias auténomas.

Se compararmos algumas das caracteristicas especificas da
garantia auténoma com as do seguro caugdo, poderemos chegar a
idéntica conclusio.

“Em torno da garantia bancdria auténoma surgem, pelo
menos, trés relacdes juridicas:

a) uma relagdo a que o banco é estranho e que se trava entre
os sujeitos da obrigacdo garantida, de ora em diante desig-
nados por credor principal e devedor principal, geralmente
tendo por fonte um contrato (o chamado contrato-base);

(* MANUEL CASTELO BRANCO, “A Garantia Bancdria Auténoma no
Ambito das Garantias Especiais das Obrigacoes”, in ROA, 1993, 1, p. 71.

{(*) JOAO CALVAO DA SILVA, “Estudos de Direito Comercial”, Almedina,
1996, p. 43.

(*) Op.cit., p. 283.

(*) Idem, p. 281. No mesmo sentido, FRANCISCO CORTEZ, op. cit., p- 513, nota (1).



408 LUIS SERPA OLIVEIRA

b) relagio entre o devedor principal (dador da ordem, orde-
nador, garantido) e o banco;
¢) relagdo entre o banco e o beneficidrio (credor princi-

pal)” (*').

Se substituirmos as referéncias a banco por seguradora, veri-
ficamos que as relagdes juridicas que envolvem a garantia banca-
ria sdo em tudo idénticas as que envolvem o seguro caucio.

Por outro lado, “vejamos a garantia bancaria auténoma a luz
das classifica¢des de obrigagoes e de prestagies.

A obriga¢do em causa na figura objecto de estudo € uma obri-
gacdo simples, relativa, secunddria e pura.

Simples, porque ndo se pode decompor em varias obrigacdes.
Relativa, por ao direito do credor principal corresponder um dever
do banco. Secunddria, na medida em que visa reforcar o funciona-
mento da obrigac@o que o dador da ordem assumiu perante o cre-
dor beneficidrio. Pura, uma vez que apresenta uma componente
estritamente crediticia.

A conduta a que o beneficidrio tem direito € uma prestacio de
coisa, indivisivel, fungivel, determinada e instantanea.

De coisa, dado que o banco deve entregar ao credor certo
montante em dinheiro. Indivisivel, em virtude de o pagamento
fraccionado prejudicar o interesse do credor (que escolheu a solu-
¢do da garantia bancdria auténoma por a considerar simultanea-
mente mais proxima da satisfacdo completa e menos morosa).
Fungivel, porque o que importa é a entrega duma quantia em
dinheiro, independentemente de quem o faga. Determinada, ja que,
no momento da constitui¢do da obrigagdo, o quantitativo que o
banco se obriga a liquidar é conhecido (pelo menos, o limite
méximo). Instantinea, porque o cumprimento se concretiza num
s6 momento (o da verificagdo do pagamento)” (*%).

Se, também aqui, procedermos a substitui¢do do termo banco
por seguradora, concluiremos que as classificagdes apresentadas
sdo igualmente aplicdveis ao seguro caugio.

(*) JORGE DUARTE PINHEIRO, “Garantia Bancdria Auténoma”, in ROA,
1992, 11, p. 421.
(*) Idem, idem, p. 421.
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Assim, serd de concluir que o seguro caucido, mesmo guando
provido de condigdo, nos termos do disposto no art. 8.°, n.° 2 do DL
n.° 183/88, de 24 de Maio, € susceptivel de ser classificado como
garantia auténoma, uma vez que o respectivo regime juridico é, em
grande medida, praticamente um decalque do das garantias banca-
rias auténomas, cujas caracteristicas fundamentais acolheu, excep-
tuando, naturalmente, a forma respectiva enquanto o seguro caugio
segue a forma de contrato de seguro (“aquele em que uma das par-
tes, o segurador, compensando segundo as leis da estatistica um con-
Junto de riscos por ele assumidos, se obriga, mediante o pagamento
de uma soma determinada a, no caso de realizagido de um risco,
indemnizar o segurado pelos prejuizos sofridos, ou, tratando-se de
evento relativo a pessoa humana, entregar um capital ou renda, ao
segurado ou a terceiro, dentro dos limites convencionalmeente esta-
belecidos, ou a dispensar o pagamento dos prémios tratando-se de
prestacao a realizar em data determinada” (*)), ““o contrato do banco
com o devedor principal € um mandato sem representagio” (V).

19. Aqui chegados, cremos ser possivel concluir que o
seguro caugdo € uma verdadeira garantia auténoma — j4 que se
reveste das principais caracteristicas desta — cuja consagragio
legal resultou, quanto a nés, do facto de o legislador ter pretendido
que o sector segurador passasse a explorar actividades que, até
entdo, cabiam exclusivamente ao sector bancério (através das
designadas garantias bancdrias — consideradas verdadeiras garan-
tias auténomas), assim contribuindo para incrementar a competiti-
vidade entre estes dois sectores financeiros, e fazendo-o através de
um regime juridico absolutamente idéntico ao das garantias banca-
rias (excepto no tocante & possibilidade de a eficdcia do seguro
cau¢do poder ficar sujeita a condigdo, situa¢do que lhe retira a
caracteristica de garantia automdtica, mas permanecendo como

(*) J. C. MOITINHO DE ALMEIDA, O Contrato de Seguro no Direito Portugués
e Comparado, Lisboa, 1971, pp. 23-24, apud JORGE DUARTE PINHEIRO, op. cit.,
pp. 432-433.

(*) JORGE DUARTE PINHEIRO, op. cit., p. 434 — a classificagio do contrato
celebrado entre o banco e o devedor principal como mandato, feita por este autor, nio é
pacificamente aceite na doutrina, tal como resulta das diversas posi¢des doutrinais men-
cionadas por FRANCISCO CORTEZ, op. cit., pp. 526-527.



410 LUIS SERPA OLIVEIRA

garantia auténoma), acolhendo instrumentos aos quais manteve,
inclusivamente, diversas caracteristicas especificas das garantias
bancdrias auténomas, ressalvando apenas a diferenga quanto a
forma destas duas garantias.

Todavia, dado que a actividade seguradora estd sujeita ao
principio da tipicidade (cfr. arts. 7.° e 8.° do DL n.° 94-B/98, de 17
de Abril, tal como os arts. 7.° € 8.° do DL n.° 102/94, de 20 de
Abril, revogado pelo primeiro diploma), uma vez que as empresas
seguradoras s6 podem desenvolver essa actividade nos ramos
legalmente previstos, em fungio da autorizagdo administrativa que
lhes é concedida para a exploragdo dessa actividade (cfr. art. 10.°,
n.” 2 e 3 do DL n.° 94-B/98, de 17 de Abril), afigura-se-nos que
tais empresas estdo impedidas de prestar garantias bancdrias auto-
nomas, sob pena de exorbitarem os termos da autorizagio conce-
dida e, consequentemente, de violagdo do regime juridico respec-
tivo, ficando sujeitas as sangdes estabelecidas no DL n.° 94-B/98,
de 17 de Abril, bem como no DL n.° 298/92, de 31 de Dezembro
(diploma que aprovou o Regime Geral das Institui¢des de Crédito
e Sociedades Financeiras), em especial, segundo cremos, a san¢do
que consta da alinea a) do art. 211.° deste iltimo diploma (consi-
derada “infrac¢@o especialmente grave”, punida com coima de
500.000$00 a 500.000.000$00, quando praticada por “ente colec-
tivo™), relativa a pratica ndo autorizada de operagdes reservadas as
institui¢des de crédito ou sociedades financeiras — independente-
mente, como referimos, de o seguro caugdo se dever considerar
como verdadeira garantia auténoma.

Tratou-se, com efeito, da criagdo de um regime juridico espe-
cifico, com influéncia e muito préximo do das garantias bancdrias
(que ndo esta sujeito a diploma legal proprio, mas a um conjunto de
regras uniformes internacionalmente adoptado, aprovado em 1978
pela Camara de Comércio Internacional, com sede em Paris “"), no
qual se manteve, como regra, o principio da tipicidade, também
valido para o sector bancdrio, o qual impede a utilizagdo dos res-
pectivos instrumentos pelo sector concorrente, apesar de assumirem
a mesma natureza juridica.

(*'Y MANUEL CASTELO BRANCO, op. cit., p. 71.
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VI — Conclusées

20. Chegados a este ponto, afigura-se podermos formular as
seguintes conclusdes:

1.* — A 1.* Directiva comunitdria sobre direito das socieda-
des estabeleceu. no seu art. 9.°, a regra da vinculagiio a
sociedade dos actos praticados pelos seus Orgdos
sociais, dentro das competéncias que a lei lhes confere
ou permite conferir, mesmo que tais actos sejam consi-
derados ultra vires;

2.*— Em consequéncia desta regra, e do modo como ela foi
transposta para o direito nacional, a doutrina passou a
considerar que, em matéria de capacidade das pessoas
colectivas existe uma atribuicdo genérica, mesmo que,
para determinados actos de um certo tipo, a pessoa
colectiva carecga de legitimidade — a determinacao, em
concreto, de tais actos, apura-se através do fim ime-
diato da pessoa colectiva ou da sociedade comercial,
sendo a legitimidade respectiva atribuida em concreto;

3.4 — Assim, é desadequado afirmar, pelo menos em tese
geral, que as pessoas colectivas e, em especial, as
sociedades comerciais estdo sujeitas a uma incapaci-
dade, podendo suceder, em casos muito determinados,
que exista apenas um desvio em relag@o ao fim da pes-
soa colectiva, ja que a respectiva capacidade € genérica
e ndo especifica;

42 —E esta tese que sustenta a vinculagdo as sociedades
comerciais de determinados actos, como € o caso das
liberalidades previstas no n.° 2 do art. 6.° CSC, bem
como da concessdo de garantias a dividas de outras
entidades, prestadas quando a sociedade nelas tenha
um justificado interesse proprio, ou esteja em relagao
de dominio ou de grupo com a entidade garantida;

5.2 — A sindicabilidade do interesse proprio da sociedade
garante na prestacdo da garantia estd afastada (a menos
que exista md fé de terceiro), quer por parte dos tercei-
ros envolvidos, quer oficiosamente pelo tribunal, uma
vez que nem uns nem outros dispdem de meios, nem de
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legitimidade, para avaliar se, em fun¢do dos negdcios
da sociedade garante, tal interesse seria justificavel;

6.2 — Existindo m4 fé de terceiro, a sociedade garante pode
desvincular-se do acto praticado, cabendo-lhe provar-
que o terceiro sabia, ou ndo podia ignorar, que, tendo
em conta as circunstancias, se tratava de um acto des-
provido de interesse para a sociedade e, por isso, ilegi-
timo — estando vedado, para o sucesso dessa desvin-
culagdo, que, além disso, os sécios (quotistas ou
accionistas) assumam o acto ultra vires, mediante deli-
beragdo, expressa ou tacita;

7.2 — A prestagdo de garantias enquanto actividade da pro-
pria sociedade garante pode ocorrer através de garan-
tias auténomas (para além das previstas no Codigo
Civil) que, no caso das entidades bancdrias, sdo as
garantias bancdrias auténomas e, no caso das entidades
seguradoras, sdo os seguros caugdo, vigorando, em
ambos os casos, o principio da tipicidade.
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