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REGULAGAO LEGISLATIVA DO )
CONTRATO DE SEGURO. UMA NOTA SUMARIA

Pelo Bastondrio Mdrio Raposo

I. A Dispersio Legislativa

1.1, Estd o sistema legal, mais ou menos por toda a parte,
em caracterizada crise. A crescente intervengio do Estado na
modelagdo dos ritmos sociais intensificou o universal fenémeno da
inflagdo legislativa, com as suas naturais sequelas: a desvaloriza-
¢ao da regra do direito e a fragmentagdo do ordenamento juridico,
com a inevitdvel perda da sua inteligibilidade e praticabilidade,
quer no seu conjunto, quer em cada um dos seus segmentos (!).

(") Diziamos em 1984: «A desconexiio e a instabilidade legistativa tornam con-
fuso o proprio sistema, afectando o entendimento e a aplicagio do Direito pelos juristas.
A isto chamou Auerbach uma legal pollution, que estd a causar nos norte-americanos uma
nova doenca: a hyperlexis (Jerold S. Auerbach, JUSTICE WITHOUT LAW ? 1983, 9).
Cfr. M. Raposo, NOTA SUMARIA SOBRE O ART. 20.° DA CONSTITUICAO, nesta
Revista (R.0.A.), ano 44, maxime 533. Nio era novo em Portugal tal fenémeno, h4 muito
Ja assinalado, por ex., nos editoriais da Revista de Legislagdo e de Jurisprudéncia. Assim:
“Entre n6s (...) as reformas atingem nio raro as proporgdes de verdadeiras avalanches, que
esmagam ou assombram o homem de lei. E & quantidade nem sempre corresponde a per-
feigdo (...) -» n.° 2137, de 1.5.1920. Referirfamos, depois, no ano imediato: «A multipli-
cidade de leis, a excessiva politizacdo de muitas delas, a deficiéncia técnica de quase todas
agride a racionalidade do Direito e atinge a estabilidade da ordem jurfdica, na sua unidade
e verdade possiveis» (OS JUIZES, A LEI E O DIREITO, palavras do ministro da Justiga
na sessao de homenagem ao 8.T.J., no Bol. Min. Justica, n.° 348, maxime 8). Aludira a este
propésito Pascal Diener 2 desconstrugdo do Direito: «le droit est abandonné pour une
poussiere de droits (...)» (IDEE NOMINALISTE ET DECONSTRUCTION DU DROIT,
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1.2. Classicamente o antidoto mais eficaz para por cobro,
pelo menos em significativa medida, a pulverizagdo legislativa,
num intento de dar coeréncia e rigor ao sistema juridico, ou a qual-
quer dos seus compartimentados sectores, foi o movimento da
codificagdo, desenrolado a partir de finais do século XVIII e do
inicio do século XIX.

Assim, para Castro Mendes cddigo, em sentido material, seria
«o conjunto de normas juridicas que disciplinam, de uma forma em
principio completa, um sector importante da ordem juridica, e que
se encontra organizado sistematicamente pela propria lei, segundo
um critério cientifico». Essa disciplina é, pois, como regra, com-
pleta; daf que quase todos os cddigos portugueses contenham uma
disposi¢do, que «infelizmente nunca se tem cumprido», segundo a
qual toda a modificagio no direito que de futuro se fizer sobre a
matéria contida no cddigo serd considerada como fazendo parte
dele e inserida no lugar proprio, quer seja por meio de substitui¢do
de artigos alterados, quer pela supressdo de artigos indteis ou pelo
adicionamento aos que forem necessarios (Carta de Lei de
1.7.1867, que aprovou o Cédigo Civil de Seabra).

Sublinhava ainda Castro Mendes que, sendo um c6digo um
diploma cientificamente sistematizado, ndo deveria equivaler a
uma mera colectinea de normas vigentes em certa drea do
Direito (3).

Cédigo e compilagdo, mesmo sendo esta um texto estruturado
e ligado por um fio condutor tanto quanto possivel logico e coe-
rente, ndo sdo, pois, realidades homdlogas. Desde logo, pressupoe

nos Archives de Philosophie du Droit, tomo 28, 1983, 232). Falara ja André Tunc no LE
DROIT EN MIETTES. nos mesmos Archives, tomo 22, 1977, 31. Muitas vezes no con-
curso de causas desta realidade predominardo as leis-espectdculo, ou seja, aquelas em
que com um mero desdobrar de palavras 0s responsaveis politicos se esquivam a enfren-
tar & acgdo. Cfr. a este propdsito Nicolas Nistch, L’INFLATION JURIDIQUE, naqueles
Archives, tomo 27, 1982, maxime. 167. Esse espectdculo € sobretudo medidtico, usado em
niio raras ocasides como meio de propaganda, designadamente quando as leis emanem dos
governos. Publicar uma lei terd entdo quase que o sentido de inaugurar uma obra piblica.

() Jodo de Castro Mendes, ALGUMAS NOTAS SOBRE CODIFICACAO, no
Jornal do Foro. 131, Abril-Junho de 1960, 8 e segs. A ideia de que um codigo deverd,
tanto quanto possivel, abarcar fodo o sistema legal, numa dada drea, foi a que norteou a
elaboragiio do actual Cédigo Civil (Adriano Vaz Serra, A REVISAO GERAL DO
CODIGO CIVIL, 1946, 33).
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um c6digo uma certa estabilidade econémico-juridica (e politica)
subjacente. Dificilmente se ajustard a épocas ou circunstincias em
que os grandes quadros juridicos estejam em mutagdo, como desig-
nadamente aconteceu (e acontece) em decmvos aspectos do
espago comunitdrio.

Alids, mesmo no plano interno, o propésito de fazer incluir
num co6digo todo um largo segmento do Direito revelar-se-d, por
vezes, contra-indicado.

Pondera a este respeito Nicolas Nitsch, reportando-se ao
Cédigo dos Impostos francés ():

«(...) 0 Cédigo geral dos impostos é de uma extrema com-
plexidade, com os seus artigos muitas vezes identificados por
um segundo niimero ou por uma segunda letra (...); além disso,
o conjunto dos anexos do Cédigo (...) representa um volume
superior ao do cddigo principal. Estd-se entdo bem longe da
ideia de base inerente a qualquer codificagd@o, ou seja a de uma
classifica¢do clara dos textos legislativos e regulamentares,
tendo em vista facilitar a consulta; numa palavra, a codifica-
¢do € sempre determinada por uma perspectiva de simplifica-
¢do (...). A codificagdo, por si s6, € impotente para dar uma res-
posta adequada a infla¢do juridica».

1.3.  Um outro exemplo em Frangd de um cdédigo que nao
passa duma compilagdo, embora mais ou menos ordenada, é, pre-
cisamente, o Cddigo dos Seguros.

Previa-se ja em 1955 (lei de 8 de Novembro) a codificacio
dos textos legais referentes aos seguros. No entanto, sé6 em 1976,
em decorréncia de trés decretos entdo publicados, foi concretizada
a ideia. No essencial, ndo se tratou de pdr em acto uma obra legis-
lativa nova quanto ao fundo, mas, predominantemente, de dar uma
sistematizagdo formal a textos existentes. Alguns destes foram,
porém, corrigidos, ou por serem objecto de reparo, ou por estarem
desactualizados, ou como resultante da necessiria legislagao
comunitdria. E o certo ¢ que, desde 1976, o fluxo de alteragdes e
de inovagdes ndo cessou de cair no submisso Cédigo.

() Ob.cit., 174,
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1.4. Embora porventura sustentdvel ha uns anos atras estd
demonstrado que o modelo francés ndo € aqui praticavel, excepto,
como melhor se vera, no tocante ao contrato de seguro; esta, alids,
a experiéncia bem 2 vista do Direito Comparado.

2. Na realidade, nio resta divida que o contrato de seguro,
tal como estd configurado no Cédigo Comercial carece de uma
profunda actualizag&o; outros condicionalismos econémico-sociais
e juridicos, novas ideias e interesses substancialmente diferentes
condenaram o existente a uma perigosa senectude. E, ao invés do
que aconteceu e continuard a acontecer com o exercicio e controlo
da actividade seguradora, a «Europa dos seguros» dificilmente terd
aqui especifica incidéncia. Isto sem por de lado preocupagoes que,
sendo comunitdrias, estdo hoje presentes por toda a parte, como,
desde logo, a protecgdo do consumidor dos produtos de seguros;
assim, designadamente, quanto as cldusulas abusivas.

Foi tentada no fim dos anos 70 uma normalizagdo comunita-
ria do contrato de seguro, chegando a ser preparada uma «Proposta
da Directiva do Conselho tendente a coordenagao das disposi¢des
legislativas, regulamentares e administrativas sobre o contrato de
seguro» (*). S6 que o propdsito ndo prosperou, até porque a gene-
ralidade dos Estados-membros ndo quiseram abrir mao das suas
especificidades legislativas e, mesmo, do seu «law-in-action».
O que, tem ocorrido € a harmonizagao comunitdria das regras basi-
cas de certas dreas dos seguros, como a da assisténcia turistica, a
da protecgdo juridica, etc.

Noutro plano, mais amplo do que o comunitério e do que o
respeitante ao contrato de seguro, a meta de um cédigo europeu
dos contratos ndo passa, por enquanto, de uma utopia ¢). E, no
entanto, reconhecivel uma perspectiva europeia comum de justi¢ca
contratual, que Jacques Guestin justifica no seu estudo sobre o util
e o justo nos contratos: <A justiga contratual impde que se exija
que o contrato ndo destrua o equilibrio que existia anteriormente

¢ JO.CE., de 21.7.1979. Alterada no ano imediato (J.0.C.E., de 30.12.1980).

(") Giuseppe Gandolfi, PER UN CODICE EUROPEO DEI CONTRATTI, na
Rivista Trimestrale di Diritto e Procedura Civile, ano XLV, n.° 3, Set. de 1991, 781-810,
maxime 789.
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entre os patrimoénios, o que implica que cada uma das partes receba
o equivalente do que da» (®).

3. Neste contexto assume plena razdo de ser o encarar-se,
em fase preparatdria, a elaboracdo de uma lei sobre contrato de
seguro. Para o efeito ja existem estudos que, por certo, serio,
quando for caso disso, tidos em conta.

Para além da drea do Code des Assurances francés respeitante
ao contrato de seguro, ha que ressaltar duas leis relativamente
recentes: a ley del contrato de seguro espanhola de 8.10.1980 e a
belga loi sur le contrat d’assurance de 25.6.1992.

II. Alguns dos problemas envolvidos

4. Naio serd agora caso de encarar com amplitude os proble-
mas que o actual sistema portugués, essencialmente ainda vasado
no Codigo Comercial, ndo resolve — e nem sequer pressente.

Basta, designadamente, lembrar que no século passado, e no
inicio do actual, o seguro de responsabilidade civil era encarado
com suspei¢do, ou mesmo julgado inadmissivel, por dele advir a
nao sujei¢cdo a um gravame do agente de um acto ilicito, embora
meramente culposo (7).

Abordar-se-ao apenas trés aspectos, que se afiguram de algum
relevo.

Serd uma andlise sumdria, que nalguns pontos recolhe ele-
mentos contidos em estudos de preparacao legislativa ou em pare-
ceres doutrinais que elaboramos.

(®) Cit. por Guido Alpa, L’AVENIR DU CONTRAT..., na Révue Internationale
de Droit Comparé, 1985-1, 7 e segs, maxime 11. Propde Guestin uma revisio da disciplina
geral do contrato apoiando-se na distingio entre ordem piblica «de direc¢do» e ordem
publica «de protec¢do»; assegura esta tltima a tutela dos interesses dos contraentes mais
fracos; preocupa-se aquela com a utilidade geral da contratagdo. De algum modo a equi-
valéncia desta perspectiva nos paises anglo-saxonicos, j4 com evidente repercussio na
dogmitica continental, pressentir-se-4 na chamada «anélise econémica do Direito».

(') Antonio La Torre, L’ASSICURAZIONE NELLA STORIA DELLE IDEE, em
Assicurazioni, 1994, maxime 115, em nota (377).



820 MARIO RAPOSO

5. Estes os aspectos agora abordados:

(1) Formagdo e forma do contrato de seguro

(2) A culpa grave do segurado como causa de exonera-
cdo da responsabilidade do segurador

(3) O «sinistro» no seguro de responsabilidade civil.
A cldusula «claims made».

I1I. Formacio do contrato de seguro

6.1. Um processo de formagao do contrato de seguro dema-
siado complexo ndo se coaduna com o ritmo com que hoje se
desenrola a vida econémica.

O classico percurso da apresentagdo de uma proposta, aceite
ou nio pelo segurador, culminando, na hipétese afirmativa, na
emissdo da apdlice, evidencia-se lento, dificultando a celeridade
que as circunstincias frequentes vezes impdem quanto a formagao
do seguro.

Prevé a lei belga da 1992 a validade de uma apolice pre-assi-
nada («police présignée»), i.e..de uma apélice «assinada previa-
mente pelo segurador e contendo uma oferta de contratar nas con-
digoes nela descritas, eventualmente completadas pelas
especificagdes que o tomador do seguro mencionar nos espagos
previstos para esse efeito». Tratar-se-a de uma solugdo que conva-
lida a prética, ja hd muito adoptada, dos contratos de seguro cele-
brados instantaneamente, em maquinas para o efeito existentes em
aeroportos, estagdes de caminho de ferro, etc. — as quais emitem
tickets ou cupdes que formalizam o contrato.

Esta situagdo corresponderd, no entender de Alfredo de Gre-
gorio — Giuseppe Fanelli, a uma oferta ao puiblico (%), sendo, pois,

(*) DIRITTO DELLE ASSICURAZIONL 11, IL CONTRATTO DI ASSICURA-
ZIONE, 1987, 50. As ofertas ao puiblico «sio propostas negociais que, fazendo parte de
um contrato in ifinere ou em mera expectativa, s se aperfeicoam com a aceitagdo da outra
parte, que completa o ciclo da formagdo contratual» (Antunes Varela, DAS OBRIGA-
COES EM GERAL, 1. 4. ed., 1982, 363).
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referencidvel ao art. 230.°do Cédigo Civil (portugués) e nio a pro-
messa publica a que se reporta o art. 459.°.

6.2. A lei belga — que, alids, ndo serd um modelo a reve-
renciar incondicionalmente, ndo obstante o seu alongado processo
de preparagdo e o ambiente relativamente favoravel em que surgiu,
mesmo por parte dos seguradores (°) — distingue entre a
«demande d’assurance» e a «proposition d’assurance».

Quer a solicitagdo («demande»), quer a proposta («proposi-
tion») de seguro sao feitas através de um formulario dimanado do
segurador. No 1.° caso este admite assumir um risco provisoria-
mente, a pedido do tomador do seguro. No 2.° caso o tomador pre-
enche o questiondrio destinado a esclarecer o segurador sobre a
natureza da operacdo e sobre os factos e circunstincias queipara
ele, segurador, constituem elementos de apreciacdo do risco. S6
que tal proposta ndo vincula nem o candidato a tomador do seguro
nem o segurador a celebrar o contrato. O segurador dispde de 30
dias, a contar da recepciio da proposta, para aceitar ou recusar o
seguro, ou para se decidir por um inquérito prévio. Se findo o
prazo nada fizer, fica o segurador obrigado a celebrar o contrato.

6.3. Ainda segundo a lei belga deve o tomador do seguro
declarar com exactiddo, nos ablativos do contrato, todas as cir-
cunstancias de que tiver conhecimento e que deva razoavelmente
considerar como constituindo para o segurador elementos de apre-
ciagfo do risco.

A prova de que esta opinido do tomador ndo € razodvel cabe
ao segurador; tal prova serd extremamente dificil, ja4 que, como
alids tem sido entendido, o tomador do seguro nio € um técnico,
habilitado a destringar o que € relevante do que ndo chega a ser.

Mais, porém. Dispde a lei belga que o tomador ndo deve
declarar ao segurador as circunstincias deste ja conhecidas ou que
este deva razoavelmente conhecer. O problema complica-se ainda

(®) De assinalar serd que ela substituiu a lei de 1874, tendo os trabalhos prepara-
térios sido iniciados em ... 1937 (Marcel Fontaine, LA LO!I BELGE DU 25 JUIN 1992
SUR LE CONTRAT D’ASSURANCE TERRESTRE, na Révue Générale des Assurances
Terrestres (R.G.A.T.), 1993, 729).
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mais uma vez que estdo em causa situagdes dificeis de caracterizar
e que, em caso de diivida, serdo resolvidas a favor do tomador do
Seguro.

Na letra da lei e na realidade vivida apenas as omissdes ou
inexactidoes intencionais (dolosas, portanto) que induzam o segu-
rador em erro sobre a apreciagio do risco é que geram o efeito da
nulidade do contrato.

Alids, na lei francesa (Code des Assurances), sobretudo
depois da reforma de 1989 (Lei n.°89-1014, de 31 de Dez. 1989),
as coisas ndo se passam de forma menos gravosa para o segurador.
A declaracio espontdnea de risco cedeu o passo a respostas a um
questiondrio elaborado pelo segurador; a um questiondrio «limita-
tivo e preciso» (). Constituirdo as respostas a esse questiondrio a
proppsta de seguro («proposition d’assurance»). Se o questiondrio
niio contiver uma resposta («question») que possa relevar determi-
nantemente para a apreciagio do risco, ao tomador nao ¢ imputa-
vel a falta de declaracdo dos elementos omitidos, embora necessa-
riamente os conheca.

Trata-se de uma situacdo de algum modo controvertivel, até
porque forga os seguradores a apresentar questiondrios de tal modo
exaustivos e especializados que complexificam a um ponto
mdaximo o que deveria ser simples e natural M.

(") Yvonne Lambert-Faivre, RISQUES ET ASSURANCES DES ENTREPRI-
SES, 3" ed., 1991, 87.

("} No caso dos seguros de vida por-se-io problemas especificos: os exames
médicos, os questiondrios sobre o estado de saide do candidato a segurado e, como coro-
larios, as sempre sensiveis preocupages do respeito pela privacidade do segurado e do
segredo profissional médico. Aos seguros com exame médico alude o art. 5.° do Decreto-
“Lei n.° 176/95, de 26 de jutho. Neste mesmo diploma altera-se, em consonncia com as
solugdes hoje prevalentes, o regime da intervengio do terceiro cuja vida € objecto de
seguro, Enquanto que para o Cédigo Comercial bastava a invocagio do interesse do toma-
dor (ant. 456.°), na lei suiga de 2.4.1908 (art.74.°) impunha-se j que a pessoa cuja vida era
segura desse o seu consentimento. Esta, como regra, a solugdo don.° | doart. 11.° daquele
Decreto-Lei n.° 176/95. Fica por esclarecer quem deverd prestar ao segurador a informa-
¢io sobre o estado de satide, a actividade profissional e as demais circunstancias pessoais
da pessoa segura que faculte uma adequada apreciagdo do risco. E 6bvio que deverd ser o
segurado («a pessoa segura»). No tocante s preocupagdes a haver com o resguardo da pri-
vacidade, afigura-se que, quanto ao estado de saude, o segurado terd, na fase pré-contra-
tual, que fornecer ao segurador os dados de gue tiver conhecimento. E ndo parece que o
segurado se possa esquivar aos testes de seropositividade (HIV 1 e HIV 2), até porque nado
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7. Ha que reflectir sobre a praticabilidade dos mecanismos
de formagdo da vontade contratual adoptados pelas duas legisla-
¢0es que mais detalhadamente os regulam: a francesa e a suiga.

O que se tem como liquido é a essencialidade do dever de
informagdo dos seguradores - tendo, alids, como reverso, obvia-
mente, simétrico dever por parte do segurado. S6 que aquele pri-
meiro aspecto revestird maior amplitude, ji que no tocante ao
segurado (recte, ao tomador do seguro) o seu dever de informagio
quase que se confina 4 transmissdo de elementos que permitam
uma adequada apreciagio do risco.

Quanto ao cumprimento desse dever por parte do segurador
tem ele a ver, decisivamente, nio apenas com a adstri¢do 2 regra-
base da absoluta boa fé subjacente ao contrato de seguro, como
com a tutela do segurado, enquanto consumidor de produtos de
seguro ('?).

se encontra qualquer razio para um regime diferenciado do que vale para 0 exame médico
geral. A situagiio € por completo diferente da que leva a considerar como ilegitimos, pelo
menos em principio, tais testes como condi¢@o para acesso a um posto de trabalho, uma
vez que o direito ao trabalho se radica na natureza das coisas € na ordem constitucional.
Uma nova questdo, trazida pelo surto das novas tecnologias biomédicas, é posta pelo
acesso & informagdo genética; a andlise preditiva dela resultante pode facultar uma anteci-
pago do grau de morbilidade da pessoa segura, em fung@o da propria constituigio ou das
actividades profissionais que exerce. E de crer que na hipétese de a pessoa segura dispor
de uma andlise genética a deverd declarar ao segurador, se tal lhe for solicitado (Luis
Archer, DESAFIOS DA NOVA GENETICA, 1992, 56 e segs.). Obviamente que o dever
de sigilo atingird agui um ponto méximo, jd que a divulgagio de tais elementos poderia
causar, designadamente, uma dificuldade de ingresso e de progressdo numa carreira pro-
fissional. Entretanto, nos termos do art. 5.° da lei belga de 1992 os dados genéticos nio
podem ser declarados ao segurador. E em Franga, face ao que resulta desde 1994 do
art. 16.°, n.° 10, do Cédigo Civil, entende-se que o segurador nio pode exigir que lhe
sejam declarados dados genéticos, embora possa utilizar os que espontaneamente lhe
forem transmitidos pelo segurado. Mas a solu¢@o ndo € clara (Yvonne Lambert-Faivre,
DROIT DES ASSURANCES, 9* ed., 1995, 738).

(") Serd esta «uma das mais dificeis responsabilidades do nosso tempo a de fazer
com que se processe o trinsito da sociedade de consumo para uma sociedade de consumi-
dores» (Mdrio Raposo, PARA UMA MODERNIZACAO DO DIREITO, no Bol. Min.
Justica, n.° 300, 1). No respeitante i ideia de absoluta boa fé passa como moeda corrente
neste dominio: «... il concetto di assoluta buona fede si applica ai contratti di assicurazi-
one, ma non ai contratti in generale» (David Kelly, LIBERTA CONTRATTUALE E
SCELTA DELLA LEGGE NELL'ASSICURAZIONE, em Assicurazioni, 1995, 189 e
segs., maxime 204). A nogdo vale sobretudo para fazer ressaltar a especial dominéncia que
o principio da boa fé — operante em todos os contratos — tem nesta drea.
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Na lei portuguesa (assim artigos 168.° e segs. do Decreto-Lei
n.° 102/94, de 20 de Abril, e, sobretudo, cit. Decreto-Lei
n.° 176/95) é ja detectdvel uma marcada preocupagdo em concreti-
zar os vérios planos em que os deveres de informagao terao que
actuar.

8.1. Onde no entanto , o equilibrio contratual surge mais fre-
quentemente abalado serd como sequela da mé redac¢éo das cldu-
sulas contratuais, quer sejam rotuladas de gerais, quer de espe-
ciais, quer de particulares.

No referido Decreto-Lei n.° 176/95 curou o legislador portu-
gués de estabelecer duas normas de inquestiondvel pertinéncia.
Trata-se dos artigos 8.° e 9.°, ambos perfazendo a secgdo desig-
nada por transparéncia. Tem a primeira a epigrafe de inteligibili-
dade ¢ a segunda de legalidade. Estd em causa no art. 8.° uma
mera declaracdo de intengdo, da eficicia fundamentalmente peda-
gdgica: «as condigdes gerais e especiais devem ser redigidas de
modo claro e perfeitamente inteligivel». Do contetido mais pre-
ceptivo é o art. 9.°: «as condigdes especiais ou particulares dos
contratos nio podem modificar a natureza dos riscos cobertos nos
termos das condi¢des gerais e ou especiais a que se aplicam, tendo
em conta a classifica¢do de riscos por ramos de seguros e opera-
¢oes legalmente estabelecidax».

Entretanto, e ao arrepio da boa preocupagio pedagdgica do
citado art. 8.°, ndio raras vezes s3o encontrdveis apdlices de seguro
mal redigidas, em todas as suas vertentes. Estd-se em crer que na
etiologia de tal circunstincia nem estard, pelo menos como regra,
o mau propésito dos seguradores de afrontar os principios razoa-
veis de lealdade contratual. O que se passa é que, frequentemente,
a redacgio das apodlices ndo ¢ olhada como uma actividade norma-
tiva especializada; embora tal pratica tenda a ser ultrapassada, em
tempos nio recuados era entregue a técnicos menos qualificados,
muitas vezes no limiar das suas carreiras. O que se passou (e tal-
vez ainda se passe, por inércia) em Portugal tem acontecido, de
igual passo, noutros paises. E, verdade seja dita, aqui muito se
ficou a dever as ac¢des de formagio do Grémio dos Seguradores,
a que se seguiu a Associagdo Portuguesa de Seguradores, ¢ a inter-
vengio do organismo publico de controle (desde 1982 designado
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por Instituto de Seguros de Portugal). S6 que a liberalizagéo pro-
gressiva do exercicio da actividade seguradora foi rarefazendo esta
possibilidade de intervengdo, cuja plenitude estd expressa, desig-
nadamente, na alinea b) do n.° 2 do art. 5.° do Estatuto do 1.S.P,,
aprovado pelo Decreto-Lei n.° 302/82, de 30 de Julho, transitando
depois para o regime do Decreto-Lei n.° 375/91, de 9 de Outubro,
para culminar no sistema actual, do Decreto-Lei n.° 102/94, de 20
de Abril, em que a supervisao fiscalizadora e correctiva do 1.S.P.
apenas se exerce quanto as condig¢Oes gerais e especiais dos segu-
ros obrigatorios (art.120.° e art.121.°).

8.2. Para enfrentar este negativo condicionalismo, consti-
tuiu a Federacdo francesa das Sociedades de Seguros uma comis-
sao de linguagem («langage d’assurance»), de composi¢do multi-
disciplinar, com a finalidade de detectar nos contratos de seguro os
principais termos «patolégicos», tidos como equivocos, imprecisos
ou defeituosos. Ao que informa Marie-Hélene Maleville (%), a
comissao, em relatério de Junho de 1993, tinha encontrado 43 nas
apdlices examinadas. E ndo estio em causa apenas as condi¢oes
gerais, mas, de igual modo, as especiais e as particulares ('),

8.3. Estd-se em crer que uma das preocupacdes mais deter-
minantes dos seguradores deverd ser a de obstar a que muitas
apolices, em qualquer das suas dreas, continuem a ser «mal redi-
geés, laconiques ou ambigiies» ('%). Tal situag@o era considerada

(") LE LANGAGE DES CONTRATS D’ASSURANCE: PERSPECTIVES
D’EVOLUTION, na R.G.A.T., 1994, 733. E de assinalar que se a md redacgdo dos con-
tratos afecta os segurados - consumidores, penaliza, noutro plano, os préprios segurado-
res. Com efeito, em Franga, a Cour de Cassation autoriza que, sob o seu controle, sejam
Judicialmente eliminadas as cldusulas qualificadas de abusivas (Maleville, 735). E dai,
também, como consequéncia genérica, a «cldssica» doutrina de interpretagdo dos contra-
tos de seguro que d4 prevaléncia, em qualquer caso, ao entendimento mais favordvel ao
segurado («une intérpretation contre I’assureur et favorable a I’assuré»).

() M. H. Maleville, POLICES D’ASSURANCE: LES LECONS DE L’INTER-
PRETATION OU L’ART DE LA REDACTION, na R.G.A.T. 1993, 505 e segs.,
maxime 508.

(') Quem o assinala é M.H. Maleville, em obra recente (L’ INTERPRETATION
DES CONTRATS D’ASSURANCE TERRESTRE, 1996, 4).
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ja em 1977, pelos seguradores europeus, uma situagao «a la fois
tres classique et pleine d’actualité» ('°). O certo, porém, € que
subsiste, nio obstante os intentos das entidades piiblicas e priva-
das do sector, e o maior apuro ja detectdvel na redacgdo das apo-
lices, designadamente entre nds. A actuagio da comissao francesa
das clausulas abusivas tem incidido com grande frequéncia nesta
area. E a Directiva 93/13/CEE do Conselho, de 5.4.1993, relativa
as cldusulas abusivas nos contratos celebrados com os consumi-
dores ('), que se aplica declaradamente aos contratos de seguro,
explicita que «em caso de divida sobre o significado de uma
cldusula, prevalecera a interpreta¢do mais favordvel ao consumi-
dor» (art. 5.°).

A solugdo a dar, quanto as cldusulas contratuais gerais, para
um correcto sistema de controle, parece ser a do Decreto-Lei
n.° 446/85, de 25 de Outubro, ao estabelecer, como principio gené-
rico, que «as cldusulas contratuais gerais sio interpretadas ¢ inte-
gradas de harmonia com as regras relativas a interpretacao e inte-
gragio dos negécios juridicos, mas sempre dentro do contexto de
cada contrato singular em que se incluam» (art. 10.°). A metodo-
logia é, pois, homéloga a do Cdédigo Civil (art. 236.° e segs.).
Acontece apenas que, em consonincia com ditames basilares de
justica contratual, estabelece o art. 11.° que as cldusulas basilares
ambiguas tém o sentido que lhes daria o contratante indeterminado
normal que se limitasse a subscrevé-las ou a aceitd-las, quando
colocado na posicdo de aderente real (n.° 1). S6 na duvida € que
prevalece o sentido mais favordvel ao aderente (n.° 2). O Decreto-
-Lei n.° 220/95, de 31 de Janeiro, que nalguns aspectos adequa o
diploma de 1985 a Directiva de 1993 (reconhecendo embora —e
mal fora que tal ndo acontecesse — o mérito daquele Decreto-Lei
n.° 446/85), ndo tocou, nem ao de leve, nos seus referidos arti-
gos 10.°e 11.°,

A solucdo legislativa portuguesa, coerente com a Directiva,
revela-se ,pois, muito mais razodvel que a da lei francesa n.® 95/96,
de 1.2.1995, que altera o art. L. 133-2 do Code de la consomma-

('*) Comité Europeu de Seguros, 8.° coléquio juridico internacional, Veneza,
1977, R.G.A.T., 1978, 102 e segs.
(")Y JLO.CE.de 21.4.1993
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tion, que € de aplicag@o geral a todos os contratos propostos por
profissionais aos consumidores ou a ndo-profissionais: tais contra-
tos devem ser interpretados «no sentido mais favordvel ao consu-
midor ou ao ndo-profissional». Certo é que ele reproduz, quase
literalmente, o art. 5.° da Directiva. S6 que a opgdo portuguesa,
sendo com esta compaginavel, é mais conforme aos principios
gerais de justica contratual.

No fundo, o que devera prevalecer, como elemento motor de
pesquisa (exegética, portanto) do sentido eficaz de qualquer norma
contratual serd o dogma da boa fé. Através dela dar-se-4, quase
sempre, resposta as expectativas tutelaveis de ambos os contraen-
tes, dentro de critérios de razoabilidade e de equilibrio.

IV. Forma do contrato de seguro

9. Passa ainda hoje como moeda corrente que o contrato de
seguro e as suas alteragdes apenas podem ser provadas documen-
talmente, devendo todas as suas condigdes gerais, especiais ou par-
ticulares ser materializadas num instrumento: a apdlice de seguro.
No sistema francés o art. L. 112-2 do Code des assurances aponta
expressamente, a par da apdlice, como documento probatdrio, a
nota de cobertura. E a lei belga de 1992 dispde, com alguma aber-
tura, no art. 10.° que «sob reserva da confissdo e do juramento, e
qualquer que seja o valor dos compromissos, o contrato de seguro
e as suas modificagdes provam-se por escrito entre as partes. Nao
¢ admissivel qualquer prova por testemunhas ou por presungoes
contra ou para além do conteido do acto. No entanto, quando
exista um principio de prova por escrito, a prova por testemunhas
ou por presungdes € admitida (...)».

Significa isto que a apdlice (ou um documento escrito similar,
como a nota de cobertura) é exigivel, como regra, como
documento necessario para que se faca a prova do contrato de
seguro. Mas é nalguns sistemas juridicos referido que este pode ser
celebrado verbalmente; assim em Italia, com base no art. 1350.° do
Cédigo Civil. Mas, ainda ali, a forma escrita € necessdria como
meio de prova (art. 1888.° do mesmo Cédigo). S6 que em Itdlia,
como ja foi decidido na jurisprudéncia e € avalizado pela dou-
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trina ('*), a forma escrita poderd bastar-se num felex ou num fax
(este desde que assinado), ambos integrdveis no conceito de
«reproducao mecénica»previsto no art. 2712.° daquele ja velho
Cdédigo Civil (de 1942). E ganha consisténcia a perspectiva de legi-
timacdo de um «documento» informatico.

O caminho para a desmaterializagdo do contrato ndo se situ-
ara mais no horizonte das hipéteses distantes. Bastara atentar no
acolhimento com que tem sido recebido o sistema de paperless em
virios dominios, como o das sociedades comerciais, o dos trans-
portes maritimos de mercadorias, etc.

10. Alias, e dentro dos moldes tradicionais da documenta-
¢do escrita, hd que ter em conta ndo apenas a nota de cobertura
(que embora tendo em regra cardcter provisorio, correspondera a
um contrato perfeito, desde que contenha os seus elementos essen-
ciais e desde que seja emitida apOs ele estar substancialmente con-
cluido) mas outros documentos. Assim, o certificado de seguro
(equivalente & nota de cobertura, mas com ele ndo coincidente) € 0
tickets ou cupdes emitidos pelas maquinas automaticas.

Por outro lado, a experiéncia demonstra que na vigéncia do
seguro, ou melhor, no periodo da duragdo do risco, frequentes
vezes ndo chega a ser emitida a apdlice, sendo-o apenas posterior-
mente, com significado quando muito pdstumo ou histérico. As
notas de cobertura («cover notes»), embora sejam «temporary
policies», manter-se-do durante toda a vigéncia do seguro. Nestes
casos a disting@io entre a apdlice e a apdlice tempordria é mera-
mente formuldria, sem significado real ('*).

O carécter tempordrio da nota de cobertura pode ter duas
expressdes: ou é uma prova provisoria de uma garantia definitiva
ou é uma garantia provisdria de duragio determinada. A disting¢do
é feita com nitidez no direito francés, como revela Yvonne Lam-
bert-Faivre (*). Na segunda hipétese a nota de cobertura reflectira

("™ Cfr., em geral. Giancarlo Forestieni ¢ Ornella Moro,  RAPORTO FRA ASSI-
CURAZIONI E BANCHE, 1993, 72.

(") Neste sentido, Aurélic Donato Candian, FORMA E ASSICURAZIONE,
1988, 102, que informa que no 2.° caso a jurisprudéncia italiana reconhece estar presente
«un vero ¢ proprio contratto di assicurazione».

(*) DROIT DES ASSURANCES, cit., 193.
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um seguro ainda ndo concluido; a sua validade cessard findos que
sejam escassos dias. Mas enquanto valer, titulard efectivamente o
contrato, este mesmo provisério (*').

Reportando-se ao seguro maritimo, que aqui em nada diverge
do seguro terrestre, lembra Sergio Ferrarini que no acto da cele-
bragao do contrato o segurador emite uma «lettera di copertura»
(cover note, note de couverture), contendo os elementos essenciais
do seguro.

11. O que em qualquer caso ndo € hoje sustentavel é que a
ap6lice possa ser um documento ad substantiam, como entre nos
sustentaram (e com razao — face ao texto actual) Adriano Antero,
Cunha Gongalves e outros ().

V. A culpa grave do segurado como causa de exoneracio da
responsabilidade do segurador

12. Diz o art. 437.°, n.° 3, do Cédigo Comercial que «se 0
sinistro tiver sido causado pelo segurado ou por pessoa por quem
ele seja civilmente responsdvel» o seguro fica sem efeito.

A ideia, contida ja na Ordenanca de Colbert (1681), era a de
que o segurador ndo respondia em caso de culpa do segurado. Jus-
tificando tal solug¢do, comentava Pothier, com peremptoriedade: «il
est évident que je ne puis valablement convenir avec quelqu’un
qu’il se chargera des fautes que je commettrai: une telle clause
serait absurde, illusoire et frauduleuse» (**). E os cédigos do século
XIX, como regra, adoptaram o principio, que apenas viria a ser
vulnerado com a legitimacdo do seguro de responsabilidade civil.

Hoje, mesmo em terreno diverso do respeitante a responsabi-
lidade civil, prevalece a solugdo de que apenas o sinistro intencio-

(*'y «Cover notes are usually issued for a limited period (...). Even where they
represent only provisional acceptance of the risk, however, they bind the insurer exactly as
is a full policy had been issued» (D.S. Hanzell, ELEMENTS OF INSURANCE, 1970, 231).

(*) Moitinho de Almeida, 0 CONTRATO DE SEGURO ..., 1971, 106. Entende,
porém, e com Obvia pertinéncia, que de iure constituendo bastard que o contrato seja provado
por escrito, ou pela apdlice ou por outro meio. Daf o caricter ad probationem da apélice.

(* TRAITE DU CONTRAT D’ASSURANCE, 111, 2® ed., 1781, 3.
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nalmente causado esta imperativamente excluido da garantia. Eo
que preceitua, por exemplo, o art. 8.° da lei belga de 1992, que, no
entanto, permite que o segurador se exonere da sua obrigacdo de
indemnizar se o sinistro tiver sido causado por culpa grave, em
casos «determinados expressa e limitativamente no contrato». No
siléncio do contrato o segurador responde pelos sinistros emergen-
tes de culpa grave do tomador do seguro, do segurado ou do bene-
ficidrio.

Na lei suica de 2.4.1908 a falta intencional ndo era seguravel,
mas em caso de culpa grave o segurador podia reduzir a sua pres-
tacdio proporcionalmente ao grau de culpa.

O art. L.113-1 do Code des Assurances francés exclui do
ambito da garantia os danos «provenant d’une faute intentionnelle
ou dolosive». O sinistro intencional corresponde aquele que é
voluntariamente causado (**). Distingue-se em Franga, na doutrina,
entre a intengio de causar o dano e o dolo; aquela despontara e
exprimir-se-4 em factores voluntdrios que facam recair no segura-
dor a obrigacio de indemnizar.

J4 em ltdlia se fala afoitamente no sinistro doloso e a ele se
equipara, em certa medida, o sinistro causado por culpa grave
(art. 1990.° do Céd. Civil). A culpa grave exonera o segurador, a
menos que o contrdrio seja pactuado. A equiparacio legal da culpa
grave ao dolo advem do cldssico brocardo: culpa lata dolo aequi-
paratur ().

13. Afigura-se que ha que distinguir entre os seguros contra
danos em geral e o seguro de responsabilidade civil, sobretudo
quando se tratar, neste dltimo caso, de seguros obrigatérios. Isto
pondo de lado os seguros de pessoas.

Na 1.* hipétese a razio que leva a excluir impositivamente da
cobertura do seguro os que forem dolosamente causados, ou seja,
a consideragdo de principios de ordem publica e até de morali-

(* T. Motteau d’Elbruel, LA FAUTE INTENTIONNELLE ET L’EXCLUSION
LEGALE DE L'ART. L. 113-1 C. ASS.», em L’Assurance Frangaise, n.° 706, 1995, 51.

(*) Sergio Magrini, IL DOLO DELL' ASSICURATO E DI TERZI NEL CON-
TRATTO D1 ASSICURAZIONE, em Assicurazioni, 1995, 362 e segs.
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dade (*%) valerd, homologamente, para os seguros causados com
culpa grave, indesculpavel. Estar-se-4 entdo perante a pretericio de
elementares valores de boa fé relacional, que subalterniza, de
modo ndo admissivel, as naturais expectativas do segurador (*).

Ja no tocante a 2.* hipétese ter-se-ao que tomar em linha de
conta com os interesses de terceiros, titulares de ac¢do directa, o
que faz colocar o problema fora da relagio dual segurador — segu-
rado (em sentido amplo).

14.  De resto, € de situar noutro plano a propositura da ques-
tio. E dever do segurado manter, sem a agravar, a situagao de risco
da coisa segura; para além disso, deverd comunicar ao segurador
qualquer agravagio.

S6 que, como salienta Garrigues (*), o primeiro dever (o de
manter sem alteragdo a situacdo de risco) precede logicamente o
segundo (o de comunicar qualquer eventual e superveniente agrava-
¢d0). A criagdo de um risco agravado por culpa grosseira e indes-
culpavel subverte por completo, e sem motivo razoével, a apreciacio
do risco feita quando da conclusdo do contrato. O risco assumido
torna-se diferente em decorréncia de um condicionalismo no pres-
sentivel em termos de razoabilidade. Dai que a norma do art. 1900.°
do Cddigo Civil italiano saia reforcada com esta ponderago.

VL. O «sinistro» no seguro de responsabilidade civil . A clau-
sula «Claims-made»

14.1. Aborddmos ja esta questdio em estudo publicado em
1992, tendo directamente em vista a responsabilidade civil do pro-
dutor e o seu seguro (*). Tudo estard em saber qual 0 momento

(*) Antigono Donati - Giovanna Volpe Putzolu, MANUALE DI DIRITTO
DELLE ASSICURAZIONI PRIVATE, 3. ed., 1987, 128.

(*') Sobre a eficdcia da culpa grave como causa de exclusdo da garantia cfr. Anto-
nio La Torre, I SINISTRI CAGIONATI CON COLPA GRAVE DELL’ASSICURATO,
em Scritti di Diritto Assicurativo, 1979, 331-420.

(*) CONTRATO DE SEGURO TERRESTRE, 2.% ed., 1983, 155.

(*) Mairio Raposo, SOBRE A RESPONSABILIDADE CIVIL DO PRODUTOR
E A GARANTIA DO SEGURO, no Bol. Min. Justica n.° 413, 5 e segs., maxime 25.
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relevante para a incidéncia da garantia do seguro. Serd o facto
danoso? Ou ser4 a reclamagéo do lesado?

Na situago que entdo encaramos os dois momentos eram
facilmente identificaveis. Um produto é defeituosamente fabri-
cado. E meses ou anos depois ingerido. No entanto, a reclamagio
dos lesados apenas surge vérios anos depois, quando a nocividade
se revela.

14.2. A sustentabilidade da opgao pela operdncia da recla-
macio do lesado poderd advir da circunstancia de o seguro RC ter
como objectivo garantir o patriménio do segurado contra a recla-
magdo dos lesados. Isto ndo obstante nos seguros obrigatdrios
(designadamente nos do ramo automével) a relagdo contratual
existente entre o segurador e o segurado se sobrepor a responsabi-
lidade extracontratual do segurado face a terceiros. Como observa
Roland Brehm, o seguro RC obrigatério, conferindo um direito
préprio ao terceiro lesado, «a quelque peu faussé les régles initia-
les du jeu» (*%).

De qualquer modo, e tomando como exemplo um seguro RC
profissional, que respeita a uma RC contratual, parece de dar como
certo que o sinistro nao serd a reclamacéo do lesado mas o facio
danoso, ele mesmo. A reclamagio do lesado evidenciard mais
tarde a RC e, como é obvio, se ela ndo vier a surgir o seguro nao
chegard a actuar: a RC ficard latente até a sua extingdo por pres-
cri¢io. Como refere Lambert-Faivre (*') «o direito a reparagédo do
lesado nasce com o facto danoso, embora ndo se concretize o dano
e ndo haja, em consequéncia, reclamagao».

15. Tome-se como exemplo a RC profissional, e, para
melhor figuragdo, uma em concreto: a dos advogados. O facto
danoso surge no decurso de um processo que poderd arrastar-se ao
longo de anos e anos; tratando-se de um RC contratual o prazo de

(**y LE CONTRAT D'ASSURANCE DE RESPONSABILITE CIVILE, Lausana,
1983, 9.

(*') LE SINISTRE EN ASSURANCE DE RESPONSABILITE ET LA GARAN-
TIE DE L'INDEMNISATION DES VICTIMES, na R.G.A.T., 1987, 193 e segs..
maxime 201.
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prescri¢ao € de 20 anos (). Nem sequer, como regra, se poderd
falar em cumulo dos regimes da RC contratual e da extracontra-
tual, como acontecerd no caso de um médico radiologista que cul-
posamente provoque lesdes no doente, transgredindo o contrato e
afrontando um dever geral de conduta.

Compreender-se-4 que num pafs em que os prazos de prescri-
¢d0 e de caducidade respeitantes ao contrato de seguro ainda sio
os da lei geral, o que € uma lacuna com gravissimas consequéncias,
até porque as regras que regulam a prescri¢do sdo inderrogaveis
(art. 300.° do Cod. Civil), os seguradores lancem mdo de cldusulas
que eliminem uma indefini¢ao arrastada ao longo de muitos anos.

S6 que o remédio ndo estara em inserir cldusulas contratuais
que criem para o segurado uma inadmissivel fragilidade quanto a
eficicia do seguro. O efeito pritico da clausula «claims-made»,
que faz detonar a garantia do seguro com a reclamagéo do segu-
rado, € o de o seguro RC apenas ser operante se no periodo da sua
vigéncia (que podera ser de um ou dois anos) se situarem o facto
danoso e a reclamagio do lesado.

16.1. E patente uma reac¢ao prevalente contra a cldusula
«claims-made».

Yvonne Lambert-Faivre sustenta, peremptoriamente, que o
sinistro é o facto que dd origem a responsabilidade. E o aci-
dente (**). A reclamacio do lesado actua como evento «revela-
dor» da responsabilidade latente, de uma responsabilidade ji
desencadeada.

Embora de igual passo a considere anuldvel, refere a mesma
autora a «cldusula de garantia subsequente»: o segurador mantem
a sua garantia relativamente a um dano cujo facto gerador se situar
no ambito temporal do contrato e em que a reclamagio do lesado
se situar dentro de um prazo limitado, a contar da resolugio do

(*)) O prazo trienal do art. 498.°, n.°1, do Cédigo Civil ndo € aplicdvel, nio obs-
tando jd se ter sustentado o contrdrio (assim, Pedro de Albuquerque, A APLICACAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL DO N.° | DO ART. 498.° DO COD. CIVIL A RESPON-
SANBILIDADE CIVIL CONTRATUAL, nesta Revista, 1989, 793 e jurisprudéncia af
citada).

(*) DROIT DES ASSURANCES cit., 478.
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contrato de seguro. Prazo quase sempre curto: seis meses, um ano,
dois anos no maximo (**).

16.2. Em sete «histSricos» arestos de 19.12.1990 a Cour de
Cassation declarou nulas clausulas claims-made (*). E como tam-
bém regista Lambert-Faivre, tais cldusulas sdo manifestamente
abusivas face a lei n.° 95-96, afectando legitimos interesses dos
segurados e dos lesados. Entretanto, estando-se em vésperas da
publica¢do da lei belga de 1992, «alguns resseguradores ameagaram
retirar-se do mercado belga se a posi¢do (da Cour de Cassation
francesa) nela repercutisse» (*%). E como o prazo genérico de pres-
cri¢do da responsabilidade contratual é de trinta anos foi argumen-
tado que em relagdio a um contrato de seguro RC com a possivel
duragio de um ano o segurador ficaria vinculado durante ... trinta
e um. O que é certo, no entanto, ¢ que na lei de 1992 o prazo de
prescricio de qualquer ac¢io dimanada do contrato de seguro € de
trés anos, salvo nalguns casos de seguro de vida. Isto como regra
(art. 34.°). Tal prazo ndo pode ser convencionalmente encurtado, ao
contrario do que acontece com 0 nosso prazo de caducidade.

16.3. A clausula «claims-made (basis)» surgiu com especial
impeto nos paises anglo-saxénicos em meados dos anos 80, sob os
auspicios da Insurance Services Organization. Mas mesmo af foi
alvo de fortes criticas; se punha termo as responsabilidades laten-
tes criava, ao invés, responsabilidades diferidas, porventura para
um momento em que o seguro ja ndo funcionasse, por ter sido
resolvido, ou por estar extinto (V). E o certo é que, como refere
David Kelly (**), argumenta-se, em seu desabono, nos Estados-

(*y Id.. 482. Comenta Lambert-Faivre a propésito desta garantia subsequente:
«elle prend donc fin bien avant la prescription de Iaction en responsabilité civile, laissant
encore 'assuré dans Pinsécurité et les victimes sans indemnisation».

)y Id., 483

(**) Marcel Fontaine, LA LOI BELGE ...cit., 737.

(*") Sobre as vantagens do sistema cfr. Claudio Lopez — Cobo, LOS LIMITES
TEMPORALES DEL SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL GENERAL, 1995, 76.

(*) LIBERTA CONTRATTUALE E SCELTA DELLA LEGGE NELL’ASSI-
CURAZIONE, em Assicurazioni, 1995, 184 e segs., maxime 201.
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-Unidos, que ela limita gravemente o objectivo da garantia do
seguro.

O facto danoso (o «acidente», 0 «evento») terd que ocorrer na
moldura temporal do contrato de seguro. A sua projec¢do para
além do termo do contrato ¢ uma consequéncia Iégica, de elemen-
tar razoabilidade.

Problema curioso é o do momento em que deve ser partici-
pado o sinistro ao segurador, na hipétese de ndo ser adoptado, pelo
menos em plenitude, o modelo da claims-made. Parece que o dies
a quo é de contar a partir do momento da reclamacio, pois s6 entdo
¢ que o sinistro latente, embora juridicamente jd relevante, trans-
cende a esfera da relagdo segurador-segurado (*%).

17. Na Argentina a lei € decisivamente clara: »o segurador
obriga-se a manter incélume (o patriménio do) segurado (...) em
razdo da responsabilidade prevista no contrato, em consequéncia
de um facto ocorrido no prazo estipulado». (art. 101.°).

Em Espanha, face a primitiva redacc¢iio do art. 73.° da lei do
contrato de seguro de 8.10.1980 (Lei 50/1980) o Supremo Tribu-
nal decidiu, em 20.3.1991 e em 23.4.1992, que a clausula «claims-
made» é nula: trata-se «ndo sé de uma cldusula contraria ao nosso
direito e de natureza lesiva, mas que vulnera a mais elementar
exercicio de légica». O momento determinante da cobertura tem-
poral do seguro € o facto danoso («el hecho motivador»).

18. Dispunha o 78.° da lei belga de 1992: «a obrigagdo do
segurador abrange as reclamagdes formuladas depois de findo o
contrato, quando o facto danoso se tiver produzido durante a
vigéncia do contrato».

Entretanto uma lei de16.3.1993, dando nova redac¢ao aquele
art. 78.° (e ao art. 77.°), veio legitimar, até certo ponto, a validade
da cldusula, para determinados casos a definir por diploma regula-
mentar. Entre eles conta-se o das profissdes liberais.

(¥) Sobre a problemdtica geral da «claims-made» cfr. Aurelio Donato Candian,
RESPONSABILITA CIVILE E ASSICURAZIONE, 1993, 290-332.
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Por seu turno, depois da reforma de 1995 o art. 73.° da lei
espanhola de 1980 continua a considerar que é do facto danoso que
nasce a obrigacdo de indemnizar, mas admite que se pactuem clau-
sulas limitativas dos direitos dos segurados no sentido de a cober-
tura do segurador se circunscrever a um periodo nio inferior a um
ano desde o termo do contrato de seguro. Entretanto, e em com-
plemento, admite o actual art. 73.° que a cobertura do segurador se
circunscreva ao periodo de vigéncia do contrato desde que, nesta
hipétese, o facto danoso possa ter tido lugar pelo menos um ano
antes do inicio do contrato. Solugdo que contraria, a nosso ver, uma
regra basica do contrato de seguro: a de que este é nulo se no
momento da sua conclusio ja tiver ocorrido o sinistro.

19.  Sobretudo enquanto nio for editada entre n6s uma lei do
contrato de seguro, que para ele estabelega prazos de prescrigao e
de caducidade razodveis, hd que congregar as atendiveis expectati-
vas dos segurados com os interesses dos seguradores. E, assim,
uma solu¢io préxima da consagrada na primeira parte (garantia
subsequente ao termo do seguro, por um periodo limitado) do
actual redacgao do art. 73.° da lei espanhola ndo parece de rejeitar.
Tem-se, realmente, como menos certa a infixidez que para os segu-
radores advem de um excessivo prazo de vinculagio.

A ideia, alvitrada por Garrigues (**) de que o facto danoso ndo
coincide com o sinistro em sentido técnico ndo convence. A ser
assim o problema estaria de antemdo resolvido, com a plena con-
valescenca da doutrina da «claims-made».

Alids Garrigues nao deixa depois de reconhecer que o sinistro
¢ um fenémeno complexo, iniciado, geneticamente, com a produ-
¢do do facto danoso.

A superagdo do impasse estara, pois, em prever a existéncia,
imperativa, de prazos de diferimento da responsabilidade do segu-
rador apds a cessagdo do contrato. Num ponto de vista de opgao
legislativa estd-se a crer que tais prazos ndo poderio ser inferiores
a um ou, possivelmente, dois anos.

(*) Ob.cit., . 373



