CHAMAMENTO A AUTORIA,
DIREITO DE REGRESSO E CASO JULGADO
PREJUDICIAL

Pelo Dr. José Lebre de Freitas

O parecer que se segue interpreta disposigdes do Cédigo do
Processo Civil de 1961 que a actual revisio alterou.

O incidente do chamamento 2 autoria foi suprimido e a situa-
¢do de direito substantivo que o facultava passou a ser adjectiva-
mente tratada como de intervengio acesséria provocada (arts.
330.° a 333.°). Assim, das trés situacdes processuais a que a inter-
vengdo do chamado podia dar lugar (litisconséreio passivo impré-
prio entre o réu primitivo e o chamado; substitui¢do processual do
réu que se excluisse pelo chamado; assisténcia do chamado ao réu
primitivo) s6 a da assisténcia se mantém, tendo deixado o chamado
de poder intervir na causa como parte principal (arts. 330.°-1 e
332.°-1). Consequentemente, a decisdo de mérito que venha a ser
proferida na causa s6 o atinge nos termos gerais em que o caso jul-
gado € extensivel ao assistente (art. 332.°-4), tido em conta que
este ndo pode influenciar a decisio com atitudes divergentes das da
parte principal (art. 337.°).

Mant€m-se, porém, no incidente de intervengio acesséria pro-
vocada os requisitos do chamamento a autoria, baseados na pre-
tensdo de regresso a deduzir pelo réu em acgéo auténoma posterior
a perda da demanda, com adicionamento apenas dum requisito
negativo: o terceiro deverd carecer de legitimidade para intervir
como parte principal, nos termos gerais do litisconsércio (préprio)
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ou da coligagdo. E também nos mesmos termos se continua a por
a questdo do tipo de eficicia (positiva) do caso julgado, quando
este se constitua: a relagdo de prejudicialidade entre a ac¢ao em
que o chamamento tem lugar e aquela em que, posteriormente, se
faca valer o direito & indemnizag@o gera, ontem como hoje, o caso
julgado prejudicial.

Tanto bastard para que mantenha actualidade a publicagdo do
parecer.

Ao delimitar o incidente do chamamento a autoria, nele € feito
apelo a outras figuras de intervengio de terceiros cuja autonomia
desaparece com a revisao do Cédigo. O chamamento & demanda
foi integrado na intervengdo principal, embora ai seja objecto de
previsdo separada no preceito especial do art. 329.°. Os casos que
podiam dar lugar 2 nomeagdo & acgdo podem agora gerar o inci-
dente da intervengdo principal, ndo estando excluidas também
hip6teses de intervengdo acesséria, quer espontanea (assisténcia)
quer provocada (por existéncia de direito de regresso). As consi-
deragGes feitas no parecer terdo, também neste aspecto, de ser lidas
adaptando-as a nova legislagdo.

I
CONSULTA

L. P. propds no Tribunal Judicial de Oeiras contra sua ex-
-mulher, M. E., de quem se divorciara em 4-12-92, uma ac¢ao com
processo ordindrio em que pediu o reconhecimento de que lhe per-
tencia exclusivamente a metade indivisa dum prédio urbano adqui-
rido por compra e venda de 29-9-88, cujo preco (28 000 contos)
fora integralmente pago com dinheiro adquirido por doagéo de sua
mie, feita por conta da legitima (10 000 contos), com o produto da
venda de bens préprios (13 850 contos) e com dinheiro herdado de
seu pai (4 150 contos).

No ambito da prova da doagido, o autor juntou um documento
particular, datado de 9-3-88, em que sua made, L. P., declarara doar-
-lhe nessa data, com conhecimento de suas filhas M. P.e R. M., a
quantia de 10 000 contos, «para o ajudar na compra da casa do
Restelo, devendo essa quantia entrar em contas com aquilo que
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cada um dos meus filhos herdar por minha morte, se em vida eu
ndo fizer doagdo de igual valor a cada uma das minhas filhas».
ApoGs a assinatura da doadora, o documento contém declaragoes
das referidas M. P. e R. M. («tomamos conhecimento») e do autor
(«aceito com a condigdo posta»). .

A maée do autor era arrendatéria do dito prédio, de que jd em
1986 prometera comprar uma metade indivisa. Na data constante
do documento referido (9-3-88), celebrou novo contrato-promessa,
respeitante a outra metade, e seguidamente cedeu esta sua posicédo
contratual ao autor, nomeando-o para a outorga da respectiva escri-
tura de compra e venda.

No prazo da contestagdo, a ré deduziu o incidente de chama-
mento a autoria da mae e das irmas do autor, com fundamento em
que a doagdo ndo tinha tido lugar e o documento Jjunto pelo autor
tinha sido elaborado em data posterior & que dele consta, apenas
para permitir a prova dos fundamentos da ac¢ao. Em justificagdo
da admissibilidade do incidente, a ré alegou que, se a ac¢io viesse
a obter procedéncia e para tal contribuisse o dito documento, ela
teria direito de regresso contra as chamadas para ser indemnizada
pelo prejuizo que lhe causasse a perda de demanda, pois que, subs-
crevendo o documento, as chamadas tinham praticado um acto il{-
cito do qual viria a resultar essa perda, tanto bastando para que se
devesse ter por assente a dependéncia entre a relacdo juridica de
responsabilidade e a relagdo juridica objecto do processo.

Tendo-se oposto o autor ao chamamento, o juiz do Tribunal
Judicial de Oeiras entendeu que ele era inadmissivel, por nio se
verificar a conexio exigida pelo art. 325-1 CPC entre a relagdo
Juridica controvertida e a relagio invocada pela ré, que entendeu
como respeitante a falsidade do documento e ao direito a indemni-
zagao dela eventualmente resultante.

Interposto recurso, diverso foi o entendimento do Tribunal da
Relagdo de Lisboa: a ndo ser verdadeira, a declaragdo constante do
documento configurard uma falsidade ou uma simulag@o e, por-
tanto, um acto ilicito, potencial gerador de prejuizo para a ré por
via da perda da demanda; podendo os seus subscritores vir a ser
demandados em ulterior acgéo de responsabilidade, estio verifica-
dos os pressupostos do art. 325-1 CPC e o chamamento para inter-
Vir na primeira ac¢do justifica-se para que os chamados usem af de
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todos 0s meios que permitam evitar a condenagdo da ré, zelando
assim pela boa condugio do processo.

E-me pedido que me pronuncie sobre esta questdo pro-
cessual.

Consequentemente, 0 presente parecer intentard responder a
questdo de saber se, no caso concreto, tal como as partes o confi-
guraram ('), ocorrem 0s pressupostos do art. 325-1 CPC, sendo
portanto admissivel o chamamento requerido.

Para responder a esta questdo, terei de comegar pela analise
abstracta dos pressupostos especificos do incidente do chama-
mento a autoria para, seguidamente, apurar a sua ocorréncia ou
falta no caso que me é submetido.

I

OS PRESSUPOSTOS
DO CHAMAMENTO A AUTORIA

1. Todos os incidentes de intervengdo de terceiros, exigem
uma conexio substantiva entre a situagéo juridica que as partes se
arrogam e aquela que ao terceiro € imputada (no caso de interven-
¢iio provocada) ou que ele se arroga (no caso de intervengdo espon-
tanea).

Essa conexdo pode configurar relagdes paralelas, concorren-
tes ou incompativeis (?), casos em que tém lugar os incidentes da

(") Como melhor resultard do parecer, quando se pde a questdo prévia da admissi-
bilidade do chamamento 2 autoria, ndo hd que indagar da ocorréncia efectiva dos varios
pressupostos de que depende a existéncia do direito de regresso do réu contra o terceiro,
mas apenas da possibilidade da sua ocorréncia, com base na descrigdo dos factos feita pelo
réu no acto do chamamento e tendo ainda em conta a configuragdo (pelo autor) da causa
de pedir da acgdio.

(%) O recurso as categorias referidas usa ter lugar na teoria do negdcio juridico
(cf. BETTI, Teoria geral do negdcio juridico, Coimbra, 1969, p. 114) e na do caso julgado
(cf. MANUEL ANDRADE, Nogdes elementares de processo civil, Coimbra, 1956,
ps. 291-292 ou ANTUNES VARELA, Manual de Processo Civil, Coimbra, 1985, ps. 726-
-729) a propésito da delimitagio do dmbito da respectiva eficdcia subjectiva. Mas € sus-
ceptivel de outras aplicages.
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intervengao principal, do chamamento 3 demanda (com a excepgio
do caso da alinea a) do art. 330.°) ou da 0posi¢do; mas pode tam-
bém traduzir uma relagio de dependéncia entre uma situagao juri-
dica principal e outra que lhe é subordinada, dando entio lugar a
nomeagao a acg¢do, ao chamamento 3 autoria, a assistéricia ou ao
chamamento 4 demanda fundado na alinea a) do art. 330.° (fiador
que chama o devedor a demanda).

Este dltimo caso tem a distingui-lo o facto de, niio obstante a
obrigagdo do fiador ser acesséria da do devedor principal, entre o
credor autor e o fiador chamado se estabelecer uma relagdo (obri-
gacional) directa: ao garantir a satisfagdo do direito de crédito, o
fiador obriga-se pessoalmente perante o credor (art. 627-1 CC).
Por isso mesmo, embora a relagdo de fianga esteja na dependéncia
da relago garantida, o chamamento do fiador d4 lugar ao incidente
do chamamento a demanda, ndo obstante nio estarem em causa
relagdes paralelas ou concorrentes.

Ja nos casos de nomeacio a ac¢do, chamamento A autoria e
assisténcia, a legitimidade do terceiro radica numa relacdo juridica
afirmada existir apenas entre ele e uma das partes (o réu, nos dois
primeiros incidentes: o autor ou o réu, na assisténcia): relacao obri-
gacional constituida entre o réu possuidor em nome alheio e o ter-
ceiro em nome de quem possui (art. 320.° CPC); relagdo de comis-
sdo entre o réu que ofendeu o direito real do autor e o terceiro por
ordem ou em nome de quem ele agiu (art. 324.° CPC); relagio
obrigacional de garantia duma situagdo juridica activa do réu por
terceiro ou de ressarcimento do réu na sequéncia do cumprimento
duma sua obrigacgdo (art. 325.°); relagéo juridica em que um ter-
ceiro aparece como titular, contra uma das partes, duma situagdo
dependente, em termos juridicos (sub-contrato, preferéncia, etc.)
ou econémicos (direito de crédito), da situagdo juridica dessa parte
(art. 335.° CPC).

Pondo agora de lado a figura da assisténcia, constitutiva
duma parte acessdria, as restantes s3o subsumiveis 2 ideia da afir-
magcido da existéncia duma relagdo juridica entre o autor e o réu e
duma outra entre o réu e o terceiro. A primeira configura a rela-
¢do principal no caso do chamamento 2 autoria, dela dependendo
a relagdo entre o réu e o terceiro; e configura na nomeacéo a
ac¢do (mais nitidamente no caso da posse, mas também no da
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comissdo) uma relagdo dependente da existente entre o réu e 0
terceiro (*).

Mas, enquanto na nomeagdo 2 acgdo o direito absoluto do
autor (que propde a acgdo contra o possuidor) ou o direito a indem-
nizagio pretendido (pelo titular do direito real ofendido) € oponi-
vel ao terceiro (*), no chamamento 2 autoria a relagio juridica que
o réu afirma existir entre si e o terceiro ndo é susceptivel de se opor
ao autor ou de gerar qualquer relagdo juridica de direito substan-
tivo entre ele e o terceiro. Por isso, o caso julgado formado na
ac¢do em que tem lugar o incidente de nomeagdo a acgao é oponi-
vel como excep¢do em nova acgio em que intervenha o nomeado
que negue a qualidade que Ihe foi atribuida ou o réu primitivo
excluido da causa (art. 323.°, n.* 1 e 2 CPC), tal como € plena-
mente eficaz perante o réu que se exclua da causa o caso julgado
que se forme na acgdo que passa a correr entre o autor e 0 chamado
3 autoria (art. 328.°-2 CPC) (*); mas o caso julgado formado em
face do chamado 2 autoria restringe o seu alcance ao estabecimento

(*) O possuidor em nome alheio recebeu a coisa possunda do terceiro (por aluguer,
u)modato arrendamento, dep6sito, mandato, transporte. E, em parte, a exemplificagio de
ALBERTO DOS REIS: Cddigo de Processo Civil Anotado, 1, p. 424), que, como possui-
dor em nome proprio, substituird aquele se ndo negar a qualidade que lhe ¢ atribuida
(art. 323.°-2 CPC). Das instru¢des do comitente resultou a prética do actoilicito praticado
pelo comitido e por isso se dé idéntica substituigdo (art. 324.° CPC), com a possibilidade
ainda de exercicio do direito de regresso (art. 500.°-3 CC).

(%) Tal resuita, no primeiro caso, da natureza absoluta do direito real e, no segundo,
da imposigiio da responsabilidade pelo risco, nos termos do art. 500.° CC.

(*) Neste caso, tal como no de nomeagfio 2 ac¢do em que o nomeado negue a qua-
lidade que lhe ¢ atribuida, gera-se uma situagdo de substituicdo pocessual: a pessoa que
figura como réu actua, apds o chamamento, em nome proprio, mas no interesse do titular
da relagiio juridica (principal) controvertida (cf. LEBRE DE FREITAS, A confissdo no
direito probatério, Coimbra, 1991, ps. 83-85). No outro caso, ndo hd substitui¢do, mas o
caso julgado forma-se por via da dependéncia em que a situagdo juridica do réu primitivo
estd da situagio jurfdica do nomeado 2 acgdo, dependéncia que o préprio réu invocou ao
fazer a nomeagdo e que, sujeitando-o a sofrer na sua esfera juridica as consequéncias da
actuagdo dispositiva do possuidor em nome préprio, igualmente o sujeita aos efeitos duma
deciséio equivalente perante ele proferida (sobre a articulagfo entre o ambito subjectivo da
eficdcia do caso julgado e o mbito subjectivo da eficécia dos actos negociais: NICOLO
TROCKER, I limiti soggettivi del giudicato tra techniche di tutela sostanziale e garanzie
di difesa processuale, Rivista di diritto processuale, 1988, ps. 49-55 e 65-70.
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dum dos pressupostos do direito de regresso do réu, a fazer valer
na futura accio de indemnizagio. pelo que é prejudicial relativa-
mente a esta (°). E o que resulta do art. 327.°-1 CPC: o chamado
nao podera alegar na acgio de indemnizagdo que o réu foi negli-
gente na defesa, pelo que tera de aceitar a definigdo do direito do
autor proferida contra o réu na ac¢io para a qual foi cha-
mado (7).

2. O chamamento 2 autoria pressupbe sempre a afirmagiio
dum direito de regresso.

No nosso direito tradicional, o incidente s6 era admitido no
caso de evicgdo: o réu na accio de reivindicagiio que tivesse adqui-
rido de terceiro (responsavel pela evicglio) a coisa cuja entrega lhe
era pedida devia — e, mais tarde, podia — chamd-lo a autoria (¥),
A evicgdo era ainda expressamente referida no Caodigo de Processo
Civil de 1939, ao lado da accdo de regresso pela perda da
demanda (°); mas s6 a origem histérica do incidente pode explicar
esta redacgdo dualista, desaparecida em 1967, visto que € ainda de
TEgresso que se trata — num sentido muito mais amplo do que o
sentido técnico do direito das obrigagdes ('?) — quando o adqui-

(°) Estamos aqui perante o efeito positivo do caso Julgado, distinto do efeito nega-
tivo que o caso julgado produz quando € feito valer como excepgio (cf. CASTRO MEN-
DES, Limites objectivos do caso julgado, Lisboa, 1968, ps. 36-39).

(’) Sobre esta diversa configuragio da extensio subjectiva do caso julgado no caso
do art. 327.°-1 CPC e nos restantes casos de incidentes de intervengdo de terceiros:
ALBERTO DOS REIS, Cddigo de Processo Civil anotado, 1, p. 436; LEBRE DE FRE]-
TAS, A ac¢do executiva, Coimbra, 1993, p. 106. Ver também a critica que, por isso
mesmo, tive ocasiao de fazer as solugdes dos arts. 251.° a 253.° do Anteprojecto Varela de
novo CPC: R.O.A,, 1989, 111, p. 626.

(* ALBERTO DOS REIS, Cddigo de Processo Civil anotado, ps. 433 e 435. Ainda
no Cédigo Civil de 1867 o chamamento & autoria era condigdo do exercicio do direito 3
indemnizagio do evicto; ndo sendo requerido o chamamento, o direito a indemnizagdo
extinguia-se.

(*) Art. 330.°: «O réu que tiver adquirido de terceiro, responsavel pela evicgdo, a
coisa cuja entrega lhe € pedida, ou que tiver acgdo de regresso contra terceiro para ser
indemnizado por ele dos prejuizos que lhe cause a perda da demanda, pode chamar esse
terceiro a autoria».

(') Rigorosamente, o direito de regresso tem como fungdo redistribuir um sacrifi-
cio (ou uma utilidade) patrimonial entre uma pluralidade de co-interessados, na sequéncia
da extingio duma relagdo de obrigagio (FEDERICO ANDREANI, Regresso, Enciclope-
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rente duma coisa vendida a non domino faz valer a responsabili-
dade de quem lha vendeu ().

dia del diritto, XXXIX, ps. 704 € 721-722), e s6 impropriamente dele se fala para cobrir
as situagdes de direito 4 compensagiio consistente no ressarcimento de quem paga uma
prestagiio devida ¢ a pode seguidamente exigir do obrigado em primeiro plano (VARELA,
Das obrigagdes em geral, Coimbra, 1989, p. 749, nota 2). Ambos estes tipos de situagoes
surgem sobretudo no campo das obrigagdes soliddrias e correspondem ai a distingo entre
obrigagiio soliddria «de interesse comum» e obrigagio soliddria «de interesse unisubjec-
tivor (ADOLFO DI MAJO, Obbligazioni solidali, Enciclopedia del diritto, XXXIX,
ps. 306-307; DONATO BUSNELLI, Obbligazioni soggettivamente complesse, Enciclo-
pedia del diritto, XXXIX, p. 331). pelo que, configurando, quando do lado passivo, uma
pluralidade de relagdes juridicas entre virios devedores e um mesmo credor, t8m a poten-
cialidade de gerar 0 chamamento 4 demanda, mas ndo ddo normalmente lugar ao chama-
mento & autoria (ver, porém, no campo da responsabilidade por acidentes de viagio, os acs.
do STJ de 24-3-72, BMJ 215/198 ¢ de 20-5-75. BMJ 247-119, tirados mediante erradas
qualificagdes juridicas). No dominio deste incidente se situam ji os casos em que a satis-
tugdo dum direito de crédito (de natureza indemnizatéria ou ndo) dd lugar ao direito de
quem o satisfuz a ser reintegrado por terceiro (ndo obrigado perante o credor), com base
num preceito legal ou contratual (ac. do STJ de 19-4-79, BMJ 286/228: «o direito de
regresso necessdrio ao chamamento i autoria e previsto no n.° 1 do art. 351.° CPC deve
ter base legal ou contratual». Ac. do STJ de 28-4-83, BMJ 325/419: «Para a aplicabilidade
do n.% 1 do art. 325.° CPC necessdrio se torna (...) que o direito de regresso promane de
qualquer facto legal ou contratual, mesmo ilicito, que envolva responsabilidade». Outros
arestos recorrem & trilogia lei-contrato-acto ilicito, como se a ilicitude ndo tivesse por fonte
a lei: por todos, acs. de 28-6-79, BMJ 288/360 e de 10-3-80, BMJ 295/299). Assim é que
tem sido colocada (¢ decidida diversamente) a questio da admissibilidade do chamamento
dautoria dos gerentes da ré demandada e, quando gestores publicos, do Estado, como seu
comitente, quando se lhes impute a responsabilidade pelo niio cumprimento culposo de
obrigagdes, pela criagio de situagdes de impossibilidade de cumprir ou por actos que
extravasem o dmbito da gestdo (no sentido afirmativo, acs. do STJ de 8-2-79, BMJ
284/134 e de 11-6-81. BMJ 308/178; no sentido negativo, ac. do STJ de 24-4-79. BMJ
286/231); e tem sido admitido o chamamento 2 autoria da seguradora, quando demandado
o segurado, fora do campo dos seguros obrigatérios (ac. do STJ de 21-1-75. BMJ
251/114). o do construtor dum prédio e, por este. o do fornecedor das canalizacdes, em
acgdo proposta pelo arrendatdrio contra o proprietdrio (ac. do STJ de 3-1-75, BMJ
243/174), o do ex-sécio duma sociedade, duma sociedade ou do cessiondrio dum estabe-
lecimento com base, respectivamente, num contrato de cessio da posicio social, em deli-
beragdo da assembleia geral ou acordo entre duas sociedades, ou no contrato de cessdo do
estabelecimento, quando demandado o devedor da obrigagdo assumida, sem transmissio,
pelo chamado (acs. do STJ de 3-3-70, BMJ 195/162, de 21-5-67, BMJ 127/329, de
17-5-78, BMJ 277/202 e de 1-7-69. BMJ 189/221), o da Camara Municipal que licenciou
uma obra cuja demoligiio ¢ pedida contra o respectivo dono (acs. do ST de 19-11-87, BMJ
3717392 e de 9-6-88, BMJ 378/650), 0 do executor de obras efectuadas sem licenca em
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Esquematicamente, a situagdo-tipo do chamamento 2 autoria é
esta: o autor pretende fazer valer um direito, real ou obrigacional,
contra o réu; este derivou a sua situagio (de possuidor; de devedor
duma indemnizagdo) do facto dum terceiro ou, sendo devedor,
acordou com este que por ele seria reembolsado, total ou parcial-
mente, daquilo que satisfizesse ao credor ('?); demonstrado, ou
demonstrado e satisfeito ('), o direito do autor, o réu podera pedir
ao terceiro o valor, total ou parcial, daquilo que tiver prestado ou

acgdo em que a Cimara Municipal tenha demandado o dono da obra para a demolir (ac.
do STI de 31-1-58, BMJ 73/600). o do ex-correspondente bancdrio do réu a quem este
impute a responsabilidade pela destruigdo duma caderneta de depésito bancério da qual
constava a emissdo de titulos definitivos por cuja perda é demandado (ac. do STJ de
29-9-92, recurso 82 307, inédito). o do sub-transportador em ac¢iio de responsabilidade
movida contra o transportador (ac. do STJ de 14-1-93, recurso 82 640, inédito) ou o da
operadora portudria com quem a Administragio do Porto de Lisboa contratou a movimen-
tagdo de contentores, pela qual ¢ legalmente responsdvel (ac. do STJ de 20-10-85. BMJ
350/310). E no ambito de casos como os referidos que 0 S. T. ). tem afirmado a doutrina,
citada no acérdio recorrido, segundo a qual, para que seja admissivel o chamamento A
autoria, ndo se exige a absoluta subordinagio da relagio juridica de regresso a relagdo juri-
dica principal. bastando a dependéncia relativa resultante de a pretensio de regresso do réu
contra o chamado se apoiar no prejuizo que lhe causard a perda da demanda.

(") Odireito (& indemnizagdo) ndo decorre, como nos casos referidos na nota ante-
rior, da satisfagfio, pelo réu, dum direito de crédito, mas da inexisténcia dum direito do réu
que um terceiro garantira. A declaragio do direito real incompativel de terceiro (indepen-
dentemente do desapossamento que caracterizava a evicgdo) continua a ser tida, nos
nossos tribunais, como fundamento do chamamento i autoria (por todos: ac. do STJ de
17-12-74, BMJ 242/250)).

('?y Também nos casos de solidariedade negocial, o dever de prestar resulta da esti-
pulagdo das partes; mas, sendo o chamamento 4 demanda o incidente apropriado (art. 330.°
CPC) as situagdes de solidariedade, estd vedado o recurso do réu ao chamamento 3 auto-
ria (cf. ALBERTO DOS REIS, C.P.C. anotado, 1, p. 436. ver também o ac. do STJ de
10-4-80, BMJ 296/184, no campo da responsabilidade solidaria de origem legal), sem pre-
juizo de ser possivel a intervengdo principal espontinea ou a intervengdo principal provo-
cada pelo autor (arts. 351.° e 356.° CPC).

("*) Quando esteja em causa um direito absoluto (maxime, a propriedade), o seu
reconhecimento bastard 4 constituigio do direito de regresso: a ndo inclusio da coisa que
dele ¢ objecto no patriménio do réu constitui o prejuizo (resultante da perda da demanda)
a que se refere o art. 324.°-1 CPC (cf. art. 566.°-2 CC), independentemente do cumpri-
mento do dever de a eniregar ao proprietdrio, visto que o titulo da sua ulterior detencio pelo
réu € precdrio. Mas, se estiver em causa um direito relativo (maxime, uma obrigagiio), a
realizagdo da prestacdo ¢ indispensdvel a constitui¢do do direito de regresso (cf. arts. 500.°-
-3, 524.°,533.° CC), visto s6 ela representar a consumagio da obrigacio. No primeiro caso
basta, pois, a demonstragdo do direito; mas no segundo é precisa a sua satisfagdo.
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uma indemnizagdo por equivalente ('*). A relacdo de prejudiciali-
dade entre a ac¢do em que o chamamento tem lugar € a ac¢ao em
que, posteriormente, se faz valer o direito a indemnizagéo (pecunia-
ria especifica ou por equivalente) resulta em se ter por assente,
nesta segunda acgdo, a existéncia do direito absoluto do autor
(incompativel com o direito do chamado de que o réu teria derivado
o seu) ou a bondade da realizagdo da prestagdo do réu (ao autor,
cujo direito a ela foi reconhecido); em discussdo estarao apenas,
nessa segunda acgdo, os restantes pressupostos substantivos do
direito 2 indemnizagdo, que ndo constituiram objecto da primeira.

A perda desta ac¢io implica assim, por via do mecanismo do
caso julgado prejudicial, a indiscutibilidade do direito do autor e
do correspondente dever ('*) do réu, condicionada, em respeito
pelo direito constitucional de defesa, a citagdo do chamado a auto-
ria para os termos da primeira ac¢do.

No momento em que tem lugar o chamamento a autoria, abs-
trai-se ainda da existéncia efectiva do direito do autor (e do dever
do réu), que s6 a sentenga, mais tarde, verificard, tal como se abs-
trai também da existéncia efectiva dos restantes pressupostos do
direito de regresso, a verificar na subsequente ac¢do de indemni-
zagio. Mas no despacho liminar do incidente deverd ser verificada
a possibilidade da ocorréncia de todos esses pressupostos no caso
concreto, com base na descri¢io que dos factos tenha sido feita
pelo réu no requerimento de chamamento do terceiro, articulada
com a configuragiio da causa de pedir da ac¢io na petig¢do inicial.

(') Em direito italiano, langa-se mio da ideia de garantia para traduzir este dever do
terceiro para com o réu: o terceiro garante o réu contra a perda da acgdo (art. 106.° CPC). A
utilizagdo do conceito nio oferece dificuldade em casos como o da evicgdo; mas perde rigor
quando ndo estd em causa uma situagiio juridica activa do réu (cuja existéncia o terceiro
garante), mas uma sua situagio juridica passiva. Serve, de qualquer modo, para acentuar o
tipo de articulagdo exigivel entre o direito do autor contra o réu e o do réu contra 0 [€rceiro.
Sobre a chiamata in garanzia, podem ver-se: REDENTI, Dirirto processuale civile, Milano,
1985, 11, ps. 97-99; LA CHINA, Garanzia (chiamata in), Enciclopedia del diritto, XVIIL, ps.
466 ss.; SERGIO COSTA, Chiamata in garanzia, Nuovo Digesto Italiano, I, ps. 168 ss.

('*) No caso de direito absoluto: o dever de o respeitar, quando ndo também o de
entregar a coisa que dele é objecto.
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Nao basta, pois, ao réu invocar um qualquer direito contra ter-
ceiro, devendo demonstrar que esse direito, a existir, dependerd do
reconhecimento, pela sentenga a proferir na causa, do direito do
autor e do correlativo dever do réu. Eventuais direitos do réu cuja
constitui¢do nio dependa da existéncia do direito que o autor pre-
tende fazer valer na causa poderdo ter com a relagio juridica con-
trovertida algum outro tipo de conexio, mas nio poderdo fundar o
incidente do chamamento a autoria, por falta da relagdo de preju-
dicialidade que ficou definida. Ao despacho liminar do chama-
mento cabe a fungdo de controlo jurisdicional da demonstragao
efectuada pelo réu no seu requerimento, em termos de verificar a
ocorréncia dessa relagio de prejudicialidade.

1

A INOCORRENCIA DOS PRESSUPOSTOS
DO CHAMAMENTO A AUTORIA
NO CASO CONCRETO

1. E facil verificar que os pressupostos do direito de regresso
(e, portanto, do chamamento a autoria) ndo se verificam no caso
concreto.

Segundo a ré, o documento particular de 9-3-88 contém
declaragdes falsas: a doagdo nele referida ndo teve lugar; a data
dele constante foi forjada, pois o documento foi emitido em data
posterior. Destes factos, constitutivos de acto ilicito, resultaria para
aré, segundo a Relagdo, o direito a ser indemnizada, se, com base
neles, viesse a ser condenada, pois a perda da demanda configura-
ria o prejuizo a que se refere o art. 325.°-1 CPC, possibilitando a
ulterior ac¢do de indemnizagdo contra as subscritoras do
documento.

Comecemos por qualificar a actuagio que, segundo a ré, as
chamadas a autoria tiveram ao subscreverem o documento.

~ 2. O documento particular s6 faz prova plena das declaragdes
atribuidas ao seu autor (art. 376.°-1 CC). Quanto ao contetido das
declaragdes («os factos compreendidos na declaragdo»), ndo é
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abrangido pela forca do meio de prova documental e s6 se poderd
ter por assente se as declaragdes, sendo de ciéncia, forem desfavo-
rdveis ao seu autor (art. 376.°-2 CC), isto €, se constituirem con-
fissdo ('%), sem prejuizo de, no caso de declarag¢ées de vontade, elas
terem os efeitos negociais que, no dmbito da autonomia da von-
tade, thes compitam.

O documento em causa contém duas declaragdes de vontade
e duas declaragdes de ciéncia: I. P. declarou a vontade de doar a
quantia de 10 000 contos ao autor, por conta da sua legitima; o
autor declarou a vontade de aceitar a doagdo; M. P. ¢ R. M. decla-
raram ter tomado conhecimento da declaragdo de vontade de sua
mae.

O negdcio de doacdo s6 estaria sujeito a forma escrita se
ndo tivesse sido acompanhado da entrega da quantia doada
(art. 947.°-2 CC), o que, segundo o autor, teve lugar e se afigura
resultar da concess@o a sua mie, nessa data, dum empréstimo ban-
cario de 10 000 contos e da emissdo, ainda na mesma data, coinci-
dente com a do contrato-promessa, dum cheque de 10 000 contos
sobre 0 mesmo banco que concedeu o empréstimo, a favor do ven-
dedor (docs. juntos sob os n.” 7A, 7B e 7C com a peti¢do inicial).
Mas nada impedia as partes de o celebrarem por escrito.

As declarag¢des de ciéncia das irmas do réu ndo lhes sio favo-
rdveis nem desfavordveis (7). Nao sendo partes no negécio de doa-
¢do nem carecendo ele do seu consentimento, a tomada de conhe-
cimento da vontade de sua mie € juridicamente neutra. Quanto a
doagdo em si, ndo as desfavoreceu, uma vez que foi imputada a
legitima, nem as favoreceu, uma vez que o direito, com que fica-
ram, a receber bens de valor equivalente aos doados néo lhes con-
feriu a expectativa de ter, na partilha por 6bito de sua mide, um qui-
nhdo maior do que teriam se ndo tivesse existido a doa¢do. Apenas
na medida em que, a ndo ser manifestada a vontade de imputagio

(') LEBRE DE FREITAS, A falsidade no direito probatério, Coimbra, 1984,
ps. 55-56 e A confissdo no direito probatdrio, cit., ps. 247-248,

(') Sobre o modo de verificar a favorabilidade ou desfavorabilidade do facto decla-
rado ao declarante, para o efeito de configuragio da confissdo: LEBRE DE FREITAS,
A confissdo no direito probatério, cit., ps. 103-105.
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da doagdo a legitima, ela deveria ser imputada 2 quota disponivel
até ao respectivo limite (art. 2168.° CC) ¢ que se poderd dizer que
o regime de imputagdo querido pela doadora lhes foi mais favors-
vel do que o regime que supletivamente seria observado. Est4, de
qualquer modo, afastada a eficdcia de prova plena duma confissdo
inexistente.

A alegacdo de que a doagdo ndo teve lugar e de que isso
mesmo sabiam as irmas do autor ndo constitui, portanto, impugna-
¢&0 dum meio de prova: nio constitui impugnagio de prova docu-
mental porque nio afecta a realidade das declaragdes em si e s6
estas sao abrangidas pela eficdcia probatéria do documento; nio
constitui impugnagio de prova por confissio porque esta, pura e
simplesmente, ndo ocorreu; nem constitui impugnagdo de outro
meio de prova (livre) porque, quanto as declaragdes de vontade, a
questdo ndo se poe e, quanto as declaragdes de ciéncia, provindo
elas de terceiros (relativamente a doago), a sua valoragdo como
prova testemunhal briga com o regime processual da produgio dos
depoimentos, que deve ter lugar em juizo ('®).

Por sua vez, a alegagio de que o documento nio foi elaborado
na data que dele consta, mas posteriormente, ndo constitui, a meu
ver (”), uma excepgao de falsidade documental, pois que, sem pre-
Juizo de poder constituir nos documentos auténticos um requisito
formal imposto por lei, a indicagio da data da feitura do
documento € um elemento do seu contetido, como tal ndo coberto
pela forga probatéria do documento particular (*) nem, no caso
concreto, pela forca probatéria duma confissdo (das irmis do
autor) inexistente.

('*) Sobre a natureza de meio de prova constituendo da prova testemunhal: CAS-
TRO MENDES, Do conceito de prova em processso civil, Lisboa, 1961, p. 265.

(') Diversamente em CARNELUTTI, Sistema di diritto processuale civile, Padova
1938, 1, p. 789: a data € um elemento da identidade do documento, pelo que a sua impug-
nagdo implica falsidade. Tive ocasido de criticar esta doutrina em A falsidade no direito
probatdrio, locais a seguir citados.

(*) A falsidade no direito probatério, cit., ps. 23-24, 32-33, 49 (98) e 55 (118).
No documento auténtico a indicacfio da data pelo respectivo autor é abrangida pela forca
probatéria do documento (art. 371.°-1 CC) e, se errada, gera falsidade ideolégica
(art. 372.°-2 CC).
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Os factos alegados pela ré poderiam, sim, constituir causa de
pedir da declaragdo de simulagdo do negécio de doagdo, declara-
¢do esta a pedir contra as respectivas partes, isto €, 0 autor e sua
mide, mas nunca contra as irmas do primeiro (*').

Da mesma forma, se a simulagdo negocial originasse algum
direito da ré a ser indemnizada, esse direito de indemnizagdo sO
poderia ser formulado contra o autor e sua mae.

Quanto as declaragbes das irmas do autor, se fossem suscep-
tiveis de ter algum valor probatério (como prova testemunhal), a
sua falsidade teria como efeito ndo poderem ser consideradas pelo
julgador, e, se s6 mais tarde fosse verificada, poderia dar lugar a
recurso de revisio da sentenga e A consequente revogacdo desta
(art. 771-b)). S6 neste dltimo caso (*?) seria hipotizdvel uma
indemnizagdo a prestar a ré, por algum eventual prejuizo que esta,
por via dos depoimentos falsos, tivesse sofrido com a perda (tran-
sitéria) da demanda (*'), Mas, em qualquer caso, a verificagdo da
falsidade dos depoimentos (na prépria ac¢do ou na instncia de
recurso) teria como consequéncia o tribunal nio poder dar como
provado que as irmas do autor tivessem tomado conhecimento da
doagiio (porventura inexistente) na data em que se declara ela ter-
-se verificado. Desses depoimentos nunca poderia, pois, resultar a
perda definitiva da demanda (**).

Estamos, pois, muito longe da previsdo normativa que possi-
bilita 0 chamamento a autoria.

(*" As irmis do autor sdo, repete-se, terceiros relativamente ao negocio (meras
autoras de declaragoes de ciéncia a ele respeitantes) e, portanto. partes ilegitimas em qual-
quer impugnagio que contra ele fosse dirigida.

() Fora do condicionalismo concreto. visto que a questio da falsidade das decla-
ragdes j foi levantada pela ré no incidente de chamamento & autoria e poderd continuar a
sé-lo na contestagdo ¢ na discussio sobre a apreciagio da prova.

(*Y Veja-se, porém, como até para efeitos criminais (crime contra a realizagdo da
justiga) s6 relevam as declaragdes falsas prestadas «perante tribunal ou funciondrio com-
petente para receber, como meio de prova, os seus depoimentos» (art. 402.° CP).

(**) A sentenga tem de se entender como justa e gualquer eventual desfasamento
entre os factos apurados no processo e a realidade €, por natureza, jurisdicionalmente inve-
rificdvel (fora do condicionalismo dos recursos extraordindrios) e juridicamente irrele-
vante.
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3. O eventual direito da ré a ressarcir-se dos prejuizos decor-
rentes da eventual simulagdo perpretada, segundo ela, entre o autor e
sua mae (direito de indemnizacéo contra l. P.), bem como o seu even-
tual e hipotético direito a ressarcir-se dos prejuizos decorrentes do
falso depoimento extrajudicial prestado pelas irmas do réu (direito de
indemnizacio contra M. P. e R. M.), resultam da elaboracio do
documento, destinado a criar a aparéncia, para o engano de terceiros,
dum negdécio de doagido que ndo teria tido lugar (simulagdo) e a con-
ter um meio de prova testemunhal da sua celebragio (falsas declara-
¢oes). Emergindo dum duplo ilicito, s3o assim auténomos relativa-
mente a procedéncia do pedido de reconhecimento do direito de
propriedade do autor sobre o andar em causa, pelo que o caso julgado
que decorra da procedéncia da ac¢do nunca constituird um pressu-
posto do facto constitutivo dos direitos a indemnizagio (¥).

Os prejuizos da ré nunca poderdo resultar da perda (defini-
tiva) da accdo. Procedendo esta, o direito do autor ficard assente e
das duas uma: ou as declaragdes negociais constantes do
documento terdo sido determinantes para a prova (**) e a questio

(**) No acérdio do T.R.L. vé-se mais de uma vez frisado que o direito de regresso
do art. 325.° CPC pode resultar dum ilicito civil. Sem ddvida que assim é e por isso
mesmo a relagdo entre o réu e o chamado a autoria é normalmente uma relagéo de res-
ponsabilidade. Mas o que o art. 325.° CPC nao dispensa e, pelo contrério, exige é a rela-
¢do de dependéncia em que o dever de indemnizar esteja da existéncia do direito do autor,
quando no caso concreto ele pressuporia, ao invés, a sua inexisténcia (na parte em que ela
depende da realidade da doago) e a tentativa de o fazer passar por existente mediante a
pratica do acto ilicito. Da necessidade daquela relagd@ao de dependéncia tiraram, entre
outros, a rejei¢do do incidente os acordaos do STJ de 10-3-80, BMJ 295/299 e de 21-4-80),
BMJ 296/247: o devedor colocado em situagio de insuficiéncia econémica por via da falta
de cumprimento dum contrato de financiamento bancério ou da actuagfio duma comissio
de trabalhadores, nomeada pelo Estado, que lhe delapidou o patrimoénio, tera um direito de
indemnizagio auténomo (contra, respectivamente, o banco ou o Estado), mas ndo um
direito de regresso derivado da perda da demanda.

(**) S6 ndo o serdo se se vier a provar a simulagdo negocial (caso em que a doagio
ndo podera ser dada como assente) ou se, por via da prova da falsidade da declaragiio da
data constante do documento, o tribunal néo vier a considerar este como meio de prova do
negécio de doagdo (caso em que a doagdo podera ser dada como provada por outro meio
e as declaragdes documentadas constituirdo a repeti¢o ou «consolidagio» do negécio juri-
dico realizado: art. 223.°-2 C. Cf. A confissdo no direito probatdrio, cit., p. 363, nota 15).
Quanto as declaragbes de ciéncia das irmas do autor, nunca poderdo ser determinantes,
visto que ndo tém qualquer valor probatério (supra, n.° 2); mas, se o tivessem, aplicar-se-
-lhes-ia também o que se diz no texto.
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do ilicito ndo se pord; ou o convencimento judicial ter-se-a baseado
noutros factos e a questdo do direito 4 indemnizagio teoricamente
permanece, mas com base em outros eventuais danos (*’) que nio
a perda da acc¢do.

O chamamento a autoria nio tem, pois, qualquer utilidade.
Procedente a acgdo, o caso julgado que se funde no documento e
nas suas declaragdes, ao invés de facilitar a ré a prova a fazer na
subsequente ac¢do de indemnizagao (pelo estabelecimento defini-
tivo dum dos pressupostos do direito a indemnizagdo), constituird
um entrave ao exercicio desse seu direito: embora, pelo facto de a
doagdo ndo constituir um negdécio formal, ndo se ponha a questdo
de o caso julgado abranger a genuinidade do documento (*), nio
se vé como poderia configurar-se o prejuizo resultante da elabora-
¢80 dum documento que o tribunal terd considerado id6neo para a
prova dum negdcio juridico (a doagdo) que terd ficado definitiva-
mente assente como elemento da causa de pedir da ac¢do (*).
E mesmo que, ao invés, o caso julgado (de procedéncia) ndo se
funde no documento e nas suas declaragdes, a prova da doagio em
nada facilitard a ré a actuagiio a ter, como autora, na subsequente
ac¢do de indemnizagdo ().

(') Dificeis, evidentemente, de verificar.

(**) Ct. LEBRE DE FREITAS, 4 falsidade no direito probatério, cit., ps. 204-209.
Se o documento fosse exigido por lei, a sua formagio integraria a causa de pedir, como
elemento essencial & validade do contrato de doagdio, tornando defensdvel a tese de que o
pressuposto da sua genuinidade seria abrangido pelo caso julgado relativo, enquanto
necessariamente integrado na linha Idgica conducente a decisio final.

(*) Tal como o autor formulou o pedido de reconhecimento do seu direito de pro-
priedade, a doagiio, como causa de aquisigio duma quantia que em parte permitisse o
pagamento do prego da compra do bem afirmado préprio, integra a causa de pedir e esta é
abrangida pelo caso julgado relativo, tornando-se indiscutivel como pressuposto da deci-
$80, no dmbito estrito do pedido formulado (CASTRO MENDES, Limites objectivos do
caso julgado, cit., ps. 152-157).

(*) Também neste ponto o raciocinio do T.R.L., na decisdo que proferiu, se apre-
senta invertido e a ideia de que parte (o chamamento 2 autoria visa dispensar o titular do
direito de regresso de demonstrar, na futura acgfio contra o chamado, que usou de todos os
meios para evitar a condenagdo na acgdo anterior), sendo correcta, nio tem aplicagio ao
€aso concreto, em que o fracasso da defesa do réu levard, ndo a constituigdo do direito de
regresso contra o chamado, mas, ao invés, mediante a prova da realidade da doagéo, &
ilagdo de que, em principio, ndo houve acto ilicito nem prejuizo.
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O chamamento a autoria nao pode, pois, no caso concreto,
essencialmente semelhante ao decidido pelo acérdio do STJ de
19-3-74, BMJ 235/222 (*'), produzir a utilidade que a lei tipifica: a
constitui¢do, no caso de a ac¢io ser procedente, dum caso julgado
prejudicial que dispensard a ré (autora na futura accdo de indemni-
zacao) de provar um elemento de facto constitutivo do direito &
indemnizagio.

Faltando a relagdo de prejudicialidade entre o objecto da
ac¢do proposta e o objecto da ac¢iio de indemnizagdo, ndo se pode
falar de direito de regresso, mesmo no sentido amplo em que o
conceito € utilizado no art. 325.°-1 CPC. Nio estamos perante duas
relagdes juridicas, uma principal e outra de garantia ou de com-
pensagdo, da primeira dependente. Estamos, sim, perante relacdes
Juridicas auténomas, que apenas eventualmente se cruzam quando,
na acc¢ao proposta, ¢ apresentado como meio de prova o
documento que contém as declaragdes que a ré pretende fundarem
o seu direito. E uma situagdo que inteiramente foge ao ambito do
incidente do chamamento 3 autoria, sem prejuizo da utiliza¢do que
a ré possa vir a fazer da invocagio da simulacdo negocial no
ambito da sua defesa (*2).

(") Tratava-se duma ac¢do de condenagio no pagamento do prego do fornecimento
de mercadorias que, segundo a ré, lhe tinham sido irregularmente facturadas, pois que, por
conluio entre o gerente da autora e dois empregados da ré, que receberam a respectiva guia
de remessa como se a esta se destinassemn, na realidade foram enviadas para um outro esta-
belecimento, por eles préprios explorado. O chamamento 2 autoria foj liminarmente inde-
ferido porque, a provarem-se os fuctos alegados pela ré, esta ndo seria condenada e, a ser
ela condenada, tal implicaria que tais factos nio se verificaram, n3o havendo direito a
indemnizagdo. Vale a pena transcrever, pela sua aplicabilidade ao caso do parecer, os Glti-
mos pardgrafos do acérddo: «De qualquer forma, porém, pressuposto essencial do chama-
mento & autoria, nos termos dessa disposigdo legal, é que pelo dano resultante da sucum-
béncia do réu deva responder o chamado, em virtude duma relagdo conexa com a relagio
juridica controvertida. Ora, na hipétese, tal como vem figurada pela requerente, ela 56 per-
derd a acgdo se se provar precisamente a versio que irresponsabilizaria os chamados, ou
seja, que efectivamente lhe foram fornecidas as mercadorias cujo pagamento lhe é pedido.
Bem se decidiu, portanto, no acérdio recorrido, inverificar-se a situacdio prevista naquele
preceito legal. E por isso negam provimento ao recurso, condenando a agravante nas
custas».

(%) Fora de questio estd, pelas razées expostas, a invocagdo, na ac¢do proposta, da
falsidade das declaragdes das irmis do réu, a ndo ser no plano da prova (da doagio) se elas
vierem a ser arroladas como testemunhas. As declaragdes feitas, que nio tém qualquer
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Saliente-se ainda que, em lugar duna relacao conexa estabele-
cida entre a ré e as chamadas, nos encontramos, tal como também
no j4 citado acérdao do STJ de 19-3-74, perante a invocagdo duma
actuagdo conjunta do autor e das chamadas, o que, s6 por si, des-
caracteriza igualmente o incidente (supra, I1.1).

Nao ¢ dificil adivinhar a finalidade prosseguida pela ré, em
desvio da fun¢do do chamamento & autoria. Chamando para se
constituirem como partes as irmds do réu, com fundamento numa
declaragdo testemunhal irrelevante, e invocando uma conexdo de
relagdes juridicas inexistentes, a ré intenta tornd-las indbeis para
depor como testemunhas (art. 618.°-1-a CPC), assim dificultando
a prova, que ao autor incumbe fazer, dos factos constitutivos do seu
direito. Este €, pelo menos, o resultado objectivo do chamamento
pretendido. Trata-se duma actuagao processual ilicita, a que o tri-
bunal sempre teria o dever de obstar, nos termos do art. 665.° CPC,
e apta a fundar a oposigdo a que se refere o art. 326.°-2 CPC.

CONCLUSOES

1. O chamamento a autoria pressupde a dependéncia entre
duas relagdes juridicas, de tal modo que o réu tenha um
direito contra terceiro (perante a relagdo principal) em
consequeéncia da realizagdo duma prestacdo ao autor ou do
reconhecimento dum direito absoluto deste incompativel
com o seu.

2. A sentenga a proferir na ac¢io em que o incidente tenha
lugar gera um caso julgado prejudicial relativamente a
futura acg¢@o de indemnizacdo, consistente em nesta se ter
que dar por assente a indiscutibilidade do direito do autor

valor probatério, poderdo servir apenas como facto acessério aferidor da fiabilidade do
depoimento que venham a produzir. De qualquer modo, constituiria uma estranha subver-
sdo da fungio do chamamento a autoria, que a Relagio no caso concreto corroborou, admi-
tir-se o chamamento de autores de documentos (fora do caso do art. 361.°-3 CPC), peritos
ou testemunhas, com fundamento na indemnizag@o que poderio ter de prestar por detur-
pagdo ou falsificacdo de meios de prova.
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da primeira ac¢ao, apenas estando em aberto a verificacdo
dos restantes pressupostos do direito 4 indemnizagio.

. O juizo sobre a admissibilidade do chamamento 2 autoria
abstrai da existéncia efectiva do direito do autor, bem
como dos restantes pressupostos do direito do réu i
indemnizacao, visto que a primeira s6 serd verificada na
sentenca a proferir na ac¢iio e a segunda na sentenga a
proferir na subsequente ac¢iio de indemnizagdo.

. Mas o despacho de admissio do incidente deveri verificar
a possibilidade da ocorréncia desses pressupostos no caso
concreto, com base na descri¢do que dos factos tenha sido
feita pelo réu no requerimento de chamamento do terceiro,
tida em conta a petigdo inicial da accao.

- Nao basta, pois, ao réu invocar um qualquer direito contra
terceiro, devendo ser demonstrado que esse direito, a exis-
tir, surgird em consequéncia da perda definitiva da causa,
por via da dependéncia em que a sua constitui¢io estd do
reconhecimento do dever do réu de efectuar uma prestacdo
para com o autor ou do direito absoluto do autor.

. No caso concreto, o direito do réu contra os autores de
declaragdes negociais (de doar e de aceitar a doacio)
simuladas, bem como de declaragdes de ciéncia (de data e
de testemunho de declaracoes negociais) contrdrias & ver-
dade, pode fundar uma ac¢do de simulagdo e um conse-
quente pedido de indemnizagdo contra o autor e sua mde,
tal como poderia, se os testemunhos tivessem (que nio
t€m) algum valor probatério, fossem como tal considera-
dos e se verificasse ulteriormente serem falsos, fundar
uma ac¢do de indemnizagdo pelos prejuizos decorrentes
da perda transitdria da demanda por via das falsas decla-
ragoes produzidas.

. Mas este direito a indemnizagio é sempre autdnomo relati-
vamente a procedéncia do pedido de reconhecimento da pro-
priedade do autor sobre o andar em causa, pelo que o caso
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julgado decorrente da procedéncia da acg¢do nunca consti-
tuird um pressuposto, ou elemento do facto constitutivo,
desse direito.

O dever de indemnizar ndao depende assim do direito do
autor, antes pressupOe a sua inexisténcia ¢ a tentativa de o
fazer passar por existente mediante a elaborago ilicita do
documento.

Os prejuizos da ré ndo podem nunca resultar da perda
(definitiva) da acgdo, que, a dar-se com fundamento nas
declaragbes negociais documentadas (ndo o podendo
sequer ser com fundamento nas declaragdes de ciéncia
das irmas do autor), constituird obsticulo ao exercicio do
direito a indemnizagdo (em vez de o facilitar, como é pré-
prio do caso julgado produzido mediante chamamento a
autoria) e, a dar-se com outro fundamento, igualmente é
alheia a finalidade do chamamento a autoria, sendo em
qualquer dos casos intitil por ndo poder desempenhar a
sua fungdo de caso julgado prejudicial contra o chamado.

Igualmente descaracteriza o chamamento 2 autoria a exis-
téncia da actuag@o conjunta entre o autor e as chamadas
no sentido de forjarem o documento, visto que tal confi-
guraria um dever de indemnizar a cargo também do pro-
prio autor, ao contrario do que sempre acontece na ac¢io
de regresso.

O chamamento a autoria ndo tem, pois, qualquer funda-
mento, sendo o caso presente equipardvel aquele sobre o
qual decidiu o STJ em 19-3-74.

A admissdo do chamamento teria como resultado objec-
tivo a inabilitagdo das irmds do autor para depor como tes-
temunhas, assim representando um desvio funcional ili-
cito, susceptivel de ser obstado nos termos dos arts. 665.°
e 326.°-2 CPC.

Este € o meu PARECER.



