ANOTACAO

Pelo Dr. Eridano de Abreu

1. Segundo relata este acérddo, em 27 de Fevereiro de 1985
foi proposta uma ac¢do de preferéncia a que foi dado o valor
de 50 000800, mas, por virtude de haver sido deduzida reconven-
¢do, a qual foi atribuido, pelos réus, o valor de 500 000300, foi
decidido que o valor da acg¢do passava a ser de 550 000$00.

Tendo sido julgados partes ilegitimas os reconvindos e impro-
cedente a acgdo, no despacho saneador, deste foi interposto, pelos
autores, recurso para a Relagdo, que dele ndo conheceu pelo facto
de a sucumbéncia dos recorrentes ser inferior a metade do valor
da al¢ada do tribunal da Comarca.

Pelos autores novo recurso foi interposto, do acérddo da Rela-
¢do, para o Supremo Tribunal de Justica, mas sem éxito uma
vez que foi confirmada a decisdo das instdncias.

Quando em 17 de Janeiro de 1986 foi proferida a decisdo,
que julgou partes ilegitimas os reconvindos e improcedente a acgéo,
havia sido publicado o Decreto-Lei n.° 242/85, de 9 de Julho,
que entrou em vigor em 1 de Outubro seguinte, o qual veio alte-
rar o artigo 678.° do Cédigo de Processo Civil, estabelecendo,
no seu n.° 1, que:

«S0 ¢ admissivel recurso ordindrio nas causas de valor
superior a algada do tribunal de que se recorre, desde que
as decisdes impugnadas sejam desfavordveis para o recor-
rente em valor também superior a metade da alcada desse
tribunal...»

Dai que o recurso interposto ndo houvesse sido admitido.



890 ERIDANO DE ABREU

2. No entender do Supremo Tribunal de Justica, «como
direito objectivo, a lei processual estabelece regras quanto 4 admis-
sibilidade e quanto as formalidades préprias de cada recurso».

A respeito destas, o acérdio acentua que a doutrina e a juris-
prudéncia consideram as novas leis de aplicagio imediata, quer
quanto aos recursos j4 pendentes, quer quanto aqueles que venham
a ser interpostos. J4 assim n3o sucede quanto a admissibilidade
dos recursos, uma vez que a doutrina diverge neste ponto, se bem
que a jurisprudéncia corrente seja no sentido de que a lei regula-
dora da admissibilidade dos recursos é a que vigora no momento
em que ¢é proferida a sentenga de que se recorre (!).

Relativamente, porém, as decisdes que venham a ser profe-
ridas depois da entrada em vigor da nova lei, ainda que em acges
pendentes, esta ¢ imediatamente aplicdvel, mesmo quando venha
admitir recurso onde ndo existia anteriormente ou negi-lo quanto
a decisGes anteriormente recorriveis.

Ora, como o citado Decreto-Lei entrou em vigor antes de
haver sido proferida a decisdo de que foi interposto recurso e
s6 nessa altura «surgiu o exercicio ou ndo exercicio deste direito»,
como se diz no acérddo que anotamos, dai o ser aplicdvel a nova
lei e, consequentemente, ndo dever ser admitido o recurso inter-
posto, como bem decidiram as Instdncias.

3. O problema que o Supremo e as Instdncias foram cha-
mados a resolver, é um dos muitos que podem pér-se sobre a
aplicacio das leis processuais no tempo.

Quando hajam sido publicadas disposi¢des transitérias espe-
ciais que estabelecam regras que resolvam os problemas relativos
ao seu campo de aplica¢gdo, mesmo quando ndo venham solucio-

(') Acs. do Sup. Trib. de Just. de 17-12-1969, de 4-2-1976 e de 11-11-1983,
Bol. do Min. da Just., n.* 192, pag. 192, 254, p4g. 144 e 331, pag. 438, respecti-
vamente. ’

O artigo 552.° do Anteprojecto do Cddigo de Processo Civil, 1988, estabelece
que as questdes relativas 4 admissibilidade de recurso, sem excepclio das funda-
mentadas na alcada do Tribunal, regem-se pela lei vigente & data da decisdo impug-
nada.
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nados em preceito expresso da nova lei processual, uma vez que,
quando tal acontece, pode a questdo da aplicagéio temporal dela
encontrar resposta especial no seu espirito (através da ratio legis
ou da occasio legis), a solugéo dos problemas sobre a aplicagdo
das leis processuais no tempo tem a sua sede nessas dlsposu;ées
transitdrias (3.

Por isso, antes mesmo de recorrer a analogta ou aos princi-
pios gerais do direito transitdrio, para resolver o problema da
aplicacdo temporal de qualquer lei processual é necessério verifi-
car se a propria lei, através das suas disposicdes, estabelece a solu-
¢do especial para o efeito (3).

Assim, sempre que se tenha de resolver qualquer problema
relativo & aplicacdo das leis processuais no tempo, hd que inda-
gar da existéncia de normas das quais possa inferir-se o seu campo
de aplicagdo no tempo, como ainda ndo h4 muito sucedeu com
o artigo 106.° da lei 38/87, de 23 de Dezembro, cuja constitucio-
nalidade foi posta em causa, (4) tendo sido promulgada, poste-
riormente, a lei n.° 49/88, de 19 de Abril, que veio limitar o
ambito do referido artigo, ndo afectando, porém, os casos julga-
dos que tiveram lugar entre as datas da publicagio das duas
leis (°).

Quando néo haja tais normas, tem-se entendido que as leis
processuais sdo de aplicacdo imediata, invocando para tanto a
generalidade dos autores «em primeiro lugar, o facto de o direito
processual ser um ramo de direito piblico». Acima dos interes-
ses particulares divergentes dos litigantes pairam os interesses supe-
riores da colectividade, inerentes ao sistema da justica piblica
(os interesses da verdade, da paz social, da justa composigdo dos
conflitos, da economia processual) (5).

(®» Prof. Antunes Varela, Miguel Bezerra e Sampaio e Nora, Manual de Pro-
cesso Civil, pag. 43.

() Anselmo de Castro, Direito processual civil declaratdrio, 1, Coimbra,
1981, n.° 13, pégs. 46 e 47.

(*) Boletim da Ordem dos Advogados, 2/88, pag. 11.

() Boletim cit., 3/88, pag. 20.

() Prof. Antunes Varela, Manual cit., pag. 45.
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Dizia Alberto dos Reis: ()

«Quando se publica uma lei nova, isso significa que o
Estado considera a lei anterior imperfeita e defeituosa para
a administrac@o da justica ou para o regular funcionamento
do poder judicial.

Tanto basta para que a lei nova deva aplicar-se imedia-
tamente».

Nem o Cédigo de Processo Civil de 1939 nem o de 1961 fixa-
ram qualquer norma a estabelecer uma doutrina geral a seguir
sobre a aplicacdo das leis processuais no tempo.

No entretanto, face ao artigo 12.° do Cdédigo Civil, de onde
se extrai a ideia de que a lei dispde para o futuro e ndo para
factos pretéritos, ndo repugna admitir, convenientemente adap-
tado as leis do processo, o principio que emana dessa disposicdo,
aceitando a doutrina, geralmente seguida, de que a lei nova se
aplica &s ac¢des futuras e também aos actos futuros praticados
nas ac¢Bes pendentes, mas ndo se aplica aos actos processuais
anteriores que continuardo a reger-se pela lei antiga (%).

A validade, regularidade e eficdcia dos actos processuais con-
tinuam a reger-se pela lei antiga, e até mesmo os actos posterio-
res 4 entrada em vigor da nova lei devem ser regidos pela lei antiga,
se tanto for necessdrio, para que nio percam a utilidade que
tinham (®).

Estes principios gerais sobre a aplicabilidade das leis proces-
suais no tempo, podem aplicar-se ao abrigo do citado artigo 12.°
do Cédigo Civil.

Na verdade, o principio que domina a solugdo do problema
da aplica¢do das leis processuais no tempo ¢ 0 mesmo que em
teoria geral (19).

4. Face a redacgdio que ao artigo 678.° do Cédigo do Pro-
cesso Civil foi dada pelo Decreto-Lei n.° 242/8S, de 9 de Julho,

() Processo Ordindrio e Sumdrio, 2.* edi¢do, pdg. 32.

(® Prof. Antunes Varela, Manual cit. pég. 46.

(®) Prof. Antunes Varela, Ibidem, pig. 47.

(1% Castro Mendes — Manual de Processo Civil, pég. 101.



ANOTAGAO AO ACORDAO DE 5 DE MARCO DE 1987 893

entrado em vigor em 1 de Outubro seguinte, surgiu o problema
de saber se, no caso em presenga, o recurso interposto era admis-
sivel. Se tivermos em atenciio a redaccdo anterior do citado
artigo 678.°, ndo ha divida de que, no caso em apreco, era admis-
sivel o recurso, uma vez que o valor da causa era superior 2 algada
do Tribunal de que se recorreu.

Nao foi modificada a alcada; o que aconteceu foi apenas
isto: a nova lei s6 admite recurso ordindrio nas causas de valor
superior a alcada do Tribunal de que se recorra, desde que as
decisbes impugnadas sejam desfavordveis para o recorrente em
valor superior a metade da alcada desse Tribunal.

Assim, a nova lei afastou a possibilidade de recurso, que a
lei anterior admitia.

5. O recurso, no caso em aprego, nio foi interposto ante-
riormente a data em que entrou em vigor a lei que afastou a pos-
sibilidade de recorrer. Se tivesse sido interposto antes, ndo devia
aplicar-se a nova lei, porque, caso contrério, seriam gravemente
ofendidas as legitimas expectativas do recorrente fundadas na
lei vigente na data da interposi¢do do recurso, como ensina o
Prof. Antunes Varela (!!).

Foi interposto, porém, como relata o acérddo, quando vigo-
rava a lei nova que havia suprimido a possibilidade de recurso
no caso em apreco. Mais ainda: a prépria decisdo recorrida foi
proferida no tempo em que ja vigorava a lei nova.

Por isso, em nossa opinido, quando se verifique o condicio-
nalismo apontado no acérddo, a nova lei deve ser aplicada a todas
as decisdes que venham a ser proferidas nas causas penden-
tes (12, face ao principio da aplicagio imediata das leis de pro-
cesso que Manuel de Andrade (%) justificava do seguinte modo:

«a) A natureza publicistica do processo: — A conve-
niéncia, portanto, da aplica¢do imediata da nova lei, j4 que

(') Manual cit., pig. 54; em sentido oposto, Anselmo de Castro, Dir. Proc.
Civ. Decl. cit. pag. 60 e segts.

(*» Manuel de Andrade, Nogdes Elementares de Processo Civil, edi¢do revista
por Antunes Varela, 1956, pag. 47.

(3) Ibidem, pag. 41.
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melhor pretende regular o interesse publico fundamental
ligado de um modo geral a este ramo de direito. Sendo de
mais elevada qualificacdo, este interesse deve prevalecer sobre
algum eventual interessc dos particulares em contrario;

b) A natureza instrumental do processo: — As leis de
processo ndo provéem sobre o teu ¢ o meu; ndo dizem o
que pertence a cada um; ndo estatuem acerca de quais sejam
os bens de cada um, mas sim quanto ao modo de os defen-
der em jufzo. Daf a possibilidade da aplicacio imediata da
nova lei processual sem afectar os bens das partes, sem inter-
ferir na solucio dada através do direito substantivo ao con-
flito de interesses que forma o substrato da relacéo material
ventilada; e sem violar, portanto, quaisquer justas expecta-
tivas das partes atinentes a esse ponto.

¢) O principio implicito no comum das leis, de que
estas s6 regem para o futuro: — A méxima, segundo a qual
as leis contém implicito um doravante, um daqui para o
futuro, quando aplicada as leis de processo, significa natu-
ralmente que os diversos actos processuais devem ter como
lei reguladora a lei vigente ao tempo da sua pratica».

6. O caso em aprego, face aos principios que tém vindo
a ser seguidos pela nossa doutrina relativamente 4 aplicagdo das
leis processuais no tempo, ndo podia, segundo nos parece, ter
outra solugio que ndo fosse aquela que lthe foi dada pelo
Supremo ().

Dai o nosso aplauso relativamente & decis3o que o Supremo
proferiu, confirmando a decis8o das Instincias e ndo conhecendo
do recurso por for¢a da nova lei, j4 que nenhum obstdculo ou
razfio vélida havia que impedisse a sua aplicabilidade.

(%) Prof. Alberto dos Reis, Rev. de Leg. e de Jur., 86, pig. 84; Manuel de
Andrade, Nogdes, cit. pg. 47.



