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CONSELHO GERAL

ACORDAO DE 3-7-1987

APOIO A INICIATIVAS

DE DIVULGAGCAO RADIOFONICA
OU TELEVISIVA DO DIREITO

1. Deve considerar-se como socialmente iitil toda e qualquer ini-
ciativa que vise estreitar e simplificar a relacdo entre a norma juridica
e o seu destinatdrio, designadamente através da rddio ou televisdo.

2. Ndo deve por isso sofrer qualquer reparo e deve ser apoiada
pela O.A. a atitude dos advogados que apoiem iniciativas de divulga-
¢do do Direito, salvaguardados que sejam os valores da independén-
cia e dignidade da profissdo e o respeito dos deveres deontoldgicos.

Em carta dirigida ao Conselho Geral, em 87/05/21 a Radio ...
vem solicitar a autorizagdo da Ordem dos Advogados para a rea-
lizagdo de um programa semanal de informacdo juridica aos ouvin-
tes com a duragdo prevista de uma hora.

Diz contar para o efeito com a colaboracdo de um grupo
de advogados que vdo assegurar a realizagdo da iniciativa.

E omissa quanto ao conteudo e¢ forma que o programa vai
revestir, limitando-se a referir que é também composto por espa-
¢0S musicais.

O Senhor Bastondrio despachou em 87/05/28 no sentido de
ser emitido parecer.

PARECER

1. Desconhece-se com exactiddo a situagdo legal de Radio ...
FM Stereo, pelo que o parecer solicitado apenas se debruga sobre
o mérito do pedido e ndo envolve qualquer pronunciamento sobre
o estatuto da requerente que seria, de resto, estranho as nossas
atribuicdes e competéncia.

O pedido insere-se no &mbito das atribui¢des conferidas por

lei 2 Ordem dos Advogados e da competéncia atribuida a este
Conselho Geral.
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Com efeito, por um lado, constituem atribui¢cdes da Ordem
nao sé contribuir para o desenvolvimento da cultura juridica, como
ainda promover o acesso ao conhecimento e aplicagdo do Direito,
e, por outro lado, zelar pela fungéo social, dignidade e prestigio
da profissdo e promover o respeito pelos respectivos principios
deontoldgicos (art. 3.°, n.° 1, alineas &), g), e ¢) do Decreto-Lei
n.° 84/84, de 16 de Marco, adiante designado por E.O.A.).

Ora, no caso sujeito, a iniciativa implica a divulga¢do e infor-
macdo do Direito e, na medida em que conta com o apoio de
alguns advogados, entra também no campo do exercicio da nossa
profissdo.

O Conselho Geral é o orgdo competente chamado a
pronunciar-se sobre a questdo, face ao que dispde a alinea ¢) do
n.° 1 do art. 42.° do E.O.A.:

«Compete ao Conselho Geral: ... Deliberar sobre todos os

assuntos que respeitem ao exercicio da profissdo ... que ndo

estejam cometidos a outros 6rgidos da Ordem ...».

2. O Direito é uma criagdo do homem e tem como destina-
tario o proprio homem. Levado pelo instinto natural da sociabi-

lidade e também pelo sentimento da sua fraqueza, o homem tem
de viver em sociedade. E em sociedade, cada individuo nfo € o
unico a querer viver, a querer desenvolver a sua vida, a querer
ser € a querer ter. Muitos outros como ele, ao mesmo tempo,
movidos por idénticas necessidades, visam o mesmo objectivo e
através dos mesmos meios. E a concorréncia vital, essa luta inces-
sante de energias individuais tendo em vista a conquista dos meios
de viver.

Dai os conflitos de interesse suscitados pela necessidade, pelo
egoismo, porventura pela inveja ou pelo 6dio.

Impds-se a lei do mais forte geradora de violéncia e anarquia.

Mas, a pouco e pouco, o homem conseguiu superar este

estado natural, e admitiu regular os conflitos de interesses decor-
rentes da vida em comum, abdicando um pouco da sua liberdade

para permitir aos outros gozar a prépria liberdade nas mesmas
condicdes.

S3o estas limitagdes impostas 2 livre iniciativa de cada qual,
no interesse do bem e da paz comuns, que se exprimem sob a
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forma de regras de conduta que cada homem deve observar nas
suas relacdes com os demais, e que constituem o Direito.

3. Se o Direito, na sua mais intima esséncia € a conciliacdo
da liberdade de cada um com a igualdade de todos, ele é o sus-
tentaculo da prépria sociedade, assegurando-lhe ordem e paz,
desempenhando um papel social de relevancia extrema.

Dai que deva ser conhecido para poder ser cumprido e res-
peitado.

Saber em que lei se vive é uma necessidade priméria do
homem civilizado e uma condi¢io indispensavel para o seu pro-
gresso moral e social.

Defender o acesso ao direito ndo € apenas criar mais jurisdi-
¢des e instrumentos que facilitem ao cidaddo a defesa dos seus
legitimos interesses; mas, ¢ sobretudo fazer com que cada um
conhega o que deve e pode fazer, prevenindo eventuais conflitos
através de uma correcta divulgacdo das normas juridicas.

Importar4, assim, eliminar, também neste aspecto, a barreira
da ignoréncia.

O papel dos advogados e da Ordem na realizagdo de um poli-
tica de acesso ao Direito, passara por uma si e correcta pedago-
gia juridica que devem exercer ndo apenas na sua actividade pro-
fissional, na consulta, no parecer ou na alega¢do, mas através
dos meios de divulgagdo e comunicagdo social que em cada caso
lhes seja permitido utilizar.

4, Esta afirmacgdo deve ser tanto mais sublinhada quanto,
por forga da conhecida inflagdo legislativa, o nosso ordenamento
juridico est4 a ficar cada vez mais desordenado e sujeito, por
vezes, & ambiguidade, & incoeréncia, a falta de clareza e quando
ndo ao capricho do préprio legislador.

Os juristas ndo sdo os destinatarios das normas, mas sim
os proprios cidadédos, pelo que estas ndo s6 ndo poderdo deixar
de ser compreensiveis como tém de ser divulgadas.

Dai considerar-se em termos gerais como socialmente util toda
e qualquer iniciativa que vise estreitar e simplificar a relacdo entre
a norma juridica e o seu destinatdrio, designadamente através da
radio ou televisdo.
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5. O Direito tecnicizou-se e, por isso, o trabalho de divul-
gacdo ndo deve ser feito por profanos, mas por quem dé sérias
garantias de competéncia técnica.

O Advogado é, entre todos os juristas, porventura o mais
sensivel para esta tarefa de divulgacdo, pois estd em contacto didrio
com a sua aplica¢do e conhece melhor do que ninguém o modo
por vezes defeituoso e até errado como ¢ interpretado e seguido
pelos destinatarios.

Dai que ndo deva sofrer qualquer reparo a atitude dos cole-
gas que apoiem iniciativas de divulga¢do do Direito, atenta a fun-
¢do social relevante que desempenham.

6. No entanto, no exercicio desta missdo, o Advogado néo
pode atentar contra a independéncia e dignidade da sua profis-
sd0, nem esquecer que é um servidor da Justica e do Direito.

A correc¢do e a isencdo serdo valores essenciais a observar,
ndo podendo utilizar os meios e virtualidades da divulgagdo para
infringir qualquer dos deveres consagrados no E.O.A. e, mais
especialmente, as regras deontoldgicas que assegurem a respeita-
bilidade da nossa profissédo.

Sem querer exaustivamente referir todas as limita¢des possi-
veis, permito-me referir entre muitas, o respeito pelo segredo pro-
fissional, a absten¢do de levantar em publico questdes profissio-
nais e o decoro e recato na auto-promog¢do e publicidade.

Trata-se do respeito por deveres basicos de deontologia con-
sagrados no nosso Estatuto, cuja explicitacio se torna descabida
neste contexto.

Apenas quanto a publicidade importara referir que ndo deve
considerar-se vedado ndo omitir o nome dos advogados respon-
saveis por cada programa ou dos que sejam solicitados a emitir
qualquer opinido.

A identificagdo nio é publicidade mas antes a salvaguarda
de uma autoria e o assumir de uma responsabilidade.

7. Em resumo e conclusio sou de parecer que a Ordem
dos Advogados deve responder afirmativamente a solicitada
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autorizagdo e apoiar os colegas que se dispuserem a nela par-
ticipar.
Lisboa, 1987/07/07

a) Rui Pena (Relator)

Acordam os do Conselho Geral em aprovar o parecer supra.
Lisboa 3 de Julho de 1987

aa) Augusto Lopes Cardoso — Joaquim Martinho Silva —
Amadeu Rodrigues da Costa — Germano Marques da Silva

— Orlando Guedes da Costa — Jiilio Castro Caldas — Vasco
Soares da Veiga — José Osvaldo Gomes — Antonio Pires de

Lima.
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ACORDAO DE 18-3-1988

INCOMPATIBILIDADE

1.° — O disposto nos Artigos 71.° e 74.° do Estatuto da Ordem
dos Advogados ndo contende com qualquer preceito constitucional.

2.° — O exercicio da Advocacia por Notdrios e Conservadores,
a titulo excepcional, em conformidade com o Artigo 71.° do Estatuto
da Ordem dos Advogados, constitui uma forma excepcional adoptada
no intuito de preservar o acesso do cidaddo ao Direito.

1.° — O Sr. Dr. ... esta inscrito como Advogado.

Havendo conhecimento que exerce as fungées de Notédrio em
..., ao abrigo do disposto no Artigo 70.°, n.° 1, do Estatuto,
requereu-se-lhe informacgao sobre quais as fungdes que exercia
e desde quando.

2.° — O Sr. Dr. ..., no seu papel timbrado, em que se iden-
tifica como Notdrio e Conservador do Registo Civil, além de Advo-
gado, esclareceu que exerce as fungdes de Notdrio de ... desde
15 de Outubro de 1982.

Acrescenta que o exercicio daquelas fung6es ndo € incompa-
tivel com o da Advocacia, porquanto tomou posse do cargo
quando o mesmo era de 3.2 Classe.

Em sua opinido o exercicio da Advocacia, com restrigdes,
estd definido para os Notdrios nos Artigos 47.° e 48.° da Lei
Orgénica dos Servigos do Registo e do Notariado aprovada pelo
Decreto-Lei n.° 314/70, de 8 de Julho.

3.2 — Por douto despacho do meu antecessor, Dr. OSVALDO
GOMES, em 29 de Janeiro de 1988, solicitou-se ao Sr. Dr. ...

que informasse sobre se dera cumprimento ao disposto no
Artigo 71.° do Estatuto da Ordem dos Advogados (pedido de

autorizagdo para o exercicio de Advocacia), € se lhe era ou ndo
aplicével o disposto no Artigo 27.° do Decreto-Lei n.° 519/F2/79
na redaccdo do Decreto-Lei n.® 71/80, de 15 de Abril.

Mais se solicitou & Direcgdo Geral dos Registos e de Nota-
riado informacio sobre qual a classe do Notdrio de ... € sobre
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se se considerava ou n3o que o Sr. Dr. ... estivesse abrangido
pela j4 referida disposi¢dio do Artigo 27.° do Decreto-Lei n.°
519/F2/79 na redacgdo indicada.

4.° — O Sr. Dr. ... ndo prestou a informagédo solicitada.

A Direcgfio de Registos de Notariado veio informar que, por
Portaria 682/84, de 6 de Setembro, os Servigos de Registo Civil
e de Notariado foram desanexados sendo os primeiros anexos a
Conservatéria do Registo Predial criada na mesma Portaria.

O Sr. Dr. ... optou pelo lugar de Notério, sendo o referido
cartério de 2.* Classe, conforme o n.° 3 da citada Portaria
n.° 632/84.

Entende a mesma Direc¢do-Geral que embora a situagdo do
interessado ndo esteja rigorosamente abrangida pela letra do
n.° 3 do Artigo 27.° do Decreto-Lei n.° 519/F2/79, certo € que
a Direc¢do-Geral entendeu ndo suscitar o problema da legitimi-
dade do exercicio da Advocacia por parte do Sr. Dr. ..., tendo
em conta que o mesmo j& possuia o direito ao exercicio daquela
actividade.

5.° — A proibigdo genérica do exercicio da Advocacia, a
Notdrios e Conservadores dos Registos, e a funciondrios ou agentes
dos Servicos do Notariado e Registo, resulta da alinea g) do
n.° 1 do Artigo 69.° do Estatuto aprovado pelo Decreto-Lei
n.° 84/84, de 16 de Marco.

A incompatibilidade que haja sido criada de novo pelo Esta-
tuto ndo prejudica direitos legalmente adquiridos ao abrigo de
legislacdo anterior (Artigo 74.°).

O exercicio de cargo de Conservador ou Notdrio é incom-
pativel com o exercicio da Advocacia, excep¢do feita aos Con-
servadores ¢ Notdrios de 3.* Classe providos em lugares da
mesma classe situados na sede da comarca, (alinea c) do n.° 1
do Artigo 27.° do Decreto-Lei n.° 519/F2/79, de 29 de Dezem-
bro, na redacgdo do Decreto-Lei n.° 71/80, de 15 de Abril.

O Sr. Dr. ... alterou a sua situagido posteriormente a entrada

em vigor do Estatuto da Ordem dos Advogados e, necessaria-
mente, das disposi¢des do Decreto-Lei j4 atrds citado (519/F2/79).
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Exerce fungbes de Notdrio de 2.* Classe, sendo o referido
cargo incompativel com o exercicio da Advocacia.

6.° — Em concluséo:

Sou de parecer que o Sr. Dr. ... ndo pode continuar inscrito
na Ordem dos Advogados, porquanto o cargo de Notdrio de
2.* Classe, a que ascendeu posteriormente & entrada em vigor
do Estatuto da Ordem dos Advogados, é incompativel com o exer-
cicio da profissdo de Advogado. Proponho, por isso, o cancela-
mento da sua inscri¢do.

Lisboa, 4 de Margo de 1988.

a) Antonio Pires de Lima (Relator)

Acordam os do Conselho Geral, de harmonia com o parecer
supra, em deliberar o cancelamento da inscricdo como Advogado
do Sr. Dr. ... .

Lisboa, 18 de Marco de 1988.

aa) Augusto Lopes Cardoso — Orlando Guedes da
Costa — Juilio Castro Caldas — Germano Marques da Silva —
Artur Coimbra Coelho — Amadeu Rodrigues da Costa — Jodo
Mascarenhas Cardoso — Sebastido Honorato — Rui Pena — Joa-
quim Martinho da Silva — Antdnio Pires de Lima.
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PARECER APROVADO EM SESSAO DE 18-3-1988

INCOMPATIBILIDADE

1.° — O exercicio do cargo de Conservador ou Notdrio €é incom-
pativel com o da Advocacia, excepgdo feita aos Conservadores e Notd-
rios de 3.° Classe providos em lugares da mesma Classe e situados
na sede da comarca.

2.° — O Notdrio de 3.° Classe que exercia Advocacia ao tempo
da entrada em vigor da Lei 84/84, de 16 de Marco, que aprovou o
Estatuto da Ordem dos Advogados, passa a estar ferido de incompa-
tibilidade para o exercicio da Advocacia se posteriormente aquela data
assumiu as fungées de Notdrio de 2.° Classe.

1.° — O servigo do Provedor da Justica solicita posi¢do
da Ordem dos Advogados para o assunto da exposicdo do
Sr. Dr. ..., que profissionalmente utiliza o nome ... .

O referido Advogado apresenta queixa contra «a estrutura-
¢do da parte privada da Justica Forense», alegando que o novo
Estatuto da Ordem dos Advogados «faz uma distingdo infeliz entre
Conservadores e outros lugares, fere o direito natural e nacional».

Se bem entendemos, a razdo da discordéncia do Sr. Dr. ...
incide no facto de o Estatuto da Ordem dos Advogados permitir,

em certos casos, o exercicio da advocacia a Notarios e Conserva-
dores.

2.° — Nos termos da alinea g) do n.° 1 do Artigo 69.° do
Estatuto o exercicio da Advocacia é incompativel com as fungdes

de Notario, Conservador dos registos ¢ Funciondrio ou Agente
dos Servicos do Notariado e Registo.

Esta é a regra.
Nos termos do artigo 71.° do mesmo Estatuto.

1 — Pode o Conselho Geral autorizar, excepcionalmente, o
exercicio da Advocacia a Notarios e Conservadores em
comarcas onde ndo haja Advogados inscritos por perio-
dos de trés anos renovaveis.

2 — A autorizacdo e a prorrogacdo dependem de prévio pare-
cer favordvel do Conselho Distrital competente e devem
ser comunicadas ao Ministério da Justica para apro-
vagdo.



CONSELHO GERAL 629

Ao tempo em que entrou em vigor o Decreto-Lei n.° 84/84,
de 16 de Marco vigorava o Decreto-Lei n.° 449/80, de 7 de Outu-
bro que permitia o exercicio da Advocacia aos Notérios e Con-
servadores de 3.* Classe providos em lugar da mesma Classe,
admitindo-se porém que esse exercicio pudesse ser proibido pelo
Ministério da Justica mediante processo disciplinar.

O artigo 74.° do Estatuto da Ordem dos Advogados refere
que as incompatibilidades e impedimentos criados pelo presente
Estatuto ndo prejudicam os direitos legalmente adquiridos ao
abrigo da legisla¢do anterior.

3.° — Temos, assim, que hd duas situagdes em que aos Nota-
rios e Conservadores é possivel o exercicio da Advocacia:

a) Se de 3.? Classe, providos em lugar da mesma Classe,
ja autorizados ao exercicio da profissdo antes da entrada
em vigor do Decreto-Lei n.° 84/84, de 16 de Margo;

b) Nos casos em que o Conselho Geral da Ordem dos Advo-
gados, a titulo excepcional, autorize o exercicio da advo-
cacia, verificados que sejam os requisitos do Artigo 71.°
do Estatuto da Ordem dos Advogados.

4.° — Parece ser quanto a estas situagdes que se insurge o
Sr. Dr. ..
Quanto a nds, e salvo melhor orientacio, sem qualquer razéo:

a) A previsdo que se faz no Artigo 74.° do Estatuto da
Ordem dos Advogados «visa evitar a aplicacdo de Lei
nova a hipdtese inversa das situaces nascidas na vigén-
cia da Lei precedente, ndo confere aos Notarios € Con-
servadores um estatuto abstracto de excep¢do a regra da

-incompatibilidade constante da alinea g) do n.° 1 do

Artigo 69.° do Estatuto». Esta a doutrina fixada pelo
Conselho Geral, em 22 de Margo de 1985, a parecer do

Sr. Dr. LUIS NEIVA DOS SANTOS, publicado na
ROA, Ano 45, 11/1985, a paginas 614 e seguintes.

O Artigo 74.° do Estatuto da Ordem ndo constitui a aber-
tura de uma excep¢do, mas a expressdo do principio geral de
Direito do respeito pelos direitos adquiridos.
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E, quanto a nés, indiscutivel que 0 mesmo preceito se deve
manter. E, diga-se em abono da verdade, que as consequéncias
sd3o minimas, porquanto o transcurso do tempo tende a eliminar
situagdes adquiridas antes do Decreto-Lei n.° 84/84 em que se
mantém os Notérios ou Conservadores em situacdo de poder exer-
cer a Advocacia, pela natural evolugdo das suas categorias.

b) E que dizer da excep¢do prevista no Artigo 7 1.°?

Ai o Legislador criou uma verdadeira excepgio, facultando
aos Conservadores e aos Notdrios o exercicio da advocacia onde
profbe tal actividade a outras categorias de funciondrios publicos.

Porqué?

Em primeiro lugar, e fundamentalmente, porque a chamada
desses técnicos ao exercicio da Advocacia estd limitada a hip6-
tese de ndo haver Advogados inscritos na Comarca para onde
a autorizacdo é concedida.

E, sendo assim, outra solu¢do ndo havia sendo a de conce-
der a possibilidade do exercicio da Advocacia a quem pudesse
assegurar aos cidaddos o direito ao recurso aos tribunais, a pro-
tecgdo da lei, & defesa, tudo principios que resultam da Declara-
¢do Universal dos Direitos do Homem (Artigos 7.° a 11.°), refe-
renciados na Constituigdo.

Entre duas situacdes de excepgdo — a do cidaddo sem defesa
ou a do exercicio da actividade de Advogado por funciondrio
publico — o legislador teve de optar pelo mal menor, obviamente
escolhendo o sacrificio da incompatibilidade legal em favor do

direito natural d defesa.
Porqué os Notarios ou os Conservadores, € ndao os outros

funciondrios?

Nio s6 por razdes de tradicdo, mas também porque de todos
os funciondrios piblicos sdo os Notdrios e Conservadores quem
pode actuar com maior independéncia, ja que dispensados da hie-
rarquia idéntica a dos demais quadros do funcionalismo.

6.° — Em conclusdo:
Somos de parecer que se devem manter as disposi¢des dos
Artigos 71.° e 74.° do Estatuto da Ordem dos Advogados,
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negando por isso razio as preocupagdes manifestadas pelo
Sr. Dr. ... .

Devem respeitar-se os direitos adquiridos ao exercicio da
Advocacia ao tempo da entrada em vigor do Decreto-Lei n.° 84/
/84, como ¢ de manter a aceitacdo do exercicio daquela activi-
dade por Notdrios e Conservadores, sempre que respeitados os

principios do Artigo 71.° do mesmo Estatuto, por se tratar da
unica forma de preservar o acesso do cidaddo ao Direito.

Lisboa, 7 de Margo de 1988.

a) Antonio Pires de Lima (Relator)

Aprovado em Sessdo de 18 de Margo de 1988.
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PARECER APROVADO EM SESSAO DE 18-3-1988

INCOMPATIBILIDADE

A actividade de mediador de seguros é incompativel com o exer-
¢lcio da advocacia, a fim de ndo serem diminuldos o prestigio e a
dignidade da profissdo de advogado, como decorre do preceituado
no art. 68.° e na alinea 1) do n.° I do art. 69.°, ambos do E.O.A.
aprovado pelo Decreto-Lei n.° 84/84, de 16 de Marco.

O senhor ..., mediador de seguros, residente no Porto, pre-
tende saber se pode transferir a sua carteira de seguros para um
filho, que exerce a advocacia, e se a Ordem pde alguma objeccao
a transferéncia.

Cumpre dar parecer.

E indiscutivel que uma carteira de seguros é transmissivel,
nos termos definidos por norma regulamentar do 1.S.P., conforme
preceitua o art. 20.° do Decreto-Lei n.° 336/85, de 21 de Agosto;
e que o mediador pode exercer outras profissdes, como resulta
do disposto no n.° 3 do art. 9.° do mesmo diploma.

O problema ndo residird em apurar se esta Ordem se pode
ou ndo opor 3 transmissdo, mas, sim, em saber se um advogado
pode exercer a advocacia e, a0 mesmo tempo, ter a profissao de
mediador de seguros.

E que a Ordem, curialmente, carece de competéncia para deci-
dir se uma carteira de seguros é transmissivel ou ndo, € em que
termos.

A Ordem pode e deve impedir o exercicio da advocacia,
quando verifique a existéncia de incompatibilidade com outras
fungbes ou actividades.

Ora, a actividade de mediador estd expressamente contem-
plada pelo legislador na alinea /) do n.° 1 do art. 69.° do Esta-
tuto da Ordem dos Advogados (que passaremos a referir por
E.O.A.) aprovado pelo Decreto-Lei n.° 84/84, de 16 de Mar¢o,
como constituindo uma actividade incompativel com o exercicio
da advocacia.
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Optou o legislador pelo genérico «mediador», pelo que pode
ser licita a divida sobre se pretendeu abranger todas as activida-
des de mediacdo ou s6é algumas e, nesta hipétese, quais.

Existem mediadores de seguros, de compra e venda de imé-
veis, de compra e venda de moveis.

E sabido que, onde o legislador ndo distinguiu, s6 pode o
intérprete distinguir se descobrir fundamento para tanto; na cir-
cunsténcia, se convergirem na mediacdo de seguros particulari-
dades que a tornem substancialmente diferente das outras activi-
dades de mediagdo, na perspectiva referencial de ndo ferir ou
beliscar a independéncia e a dignidade que sdo naturalmente exi-
giveis no exercicio da profissdo de Advogado.

O mediador de seguros, na definicdio do n.° 1 do art. 1.°

do Decreto-Lei n.° 336/85, tende a realiza¢do, 4 assisténcia ou
a realizacdo e assisténcia de contratos de seguro entre pessoas,

singulares ou colectivas, e as seguradoras.

O mediador de seguros exerce uma actividade que facilita
a captacdo de clientela, encontrando-se nela uma situagdo privi-
legiada, injustificada, para conseguir clientes com discriminagédo
e evidente prejuizo dos seus colegas, gerando concorréncia des-
leal, com grave quebra dos principios da lealdade, colegialidade
e da dignidade profissional — vd. CARLO LEGA, «Deontolo-
gia de La Profession de Abogado», 2.2 ed., pag. 68.

Deve recordar-se que o predmbulo do Decreto-Lei n.° 336/85
acentua a «exigéncia» de «profissionalizacdo» e estabelece «dis-
posi¢Oes tendentes ao incentivo da profissionalizacdo da activi-
dade de mediagdo de seguros», tudo pouco concilidvel com as

normas e rigorosas exigéncias da actividade profissional da Advo-
cacia.

No art. 1.° do «Anteprojecto referente a incompatibilidades
e impedimentos» previa-se a incompatibilidade no exercicio de
actividade que «proporciona vantagens em relagdo a generalidade
dos advogados ou permita captacdo de clientela».

Esta parte ndo veio a figurar na redac¢do final do art. 68.°

do E.O.A., obviamente porque o legislador entendeu ser sufi-
ciente resguardar a independéncia e a dignidade da profissdao de

advogado, no pressuposto manifesto de que uma actividade, que
proporcionasse vantagens em relacdo a generalidade dos advoga-
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dos ou permitisse angariaco de clientela, fatalmente colidiria com
a dignidade exigivel 4 profissdo de advogado.

A existir diferenca entre a actividade de mediador de segu-
ros ¢ qualquer outra actividade de mediacdo, apontaria no sen-
tido de nela mais exuberantemente se manifestarem as razdes que
fundamentam a necessidade de impor a incompatibilidade dessa
actividade com o exercicio da advocacia, como j4 se decidiu no
douto parecer aprovado pelo Conselho Geral em 6.03.87, R.0.A.,

ano 47, pag. 294 e segs.

O Advogado deve, no exercicio da profissdo ¢ fora dela,
considerar-se um servidor da Justi¢ca e do Direito e, como tal,
mostrar-se digno da honra e responsabilidades que lhes s3o ine-
rentes (art. 76.°, n.° 1, do E.O.A.); deve manter a maior inde-
pendéncia e isengdo (art. 76.°, n.° 2, do E.O.A.), deve néo soli-
citar nem angariar clientes (alinea f) do art. 78.° do E.O.A)),
deve nido prejudicar os fins e o prestigio da Ordem dos Advoga-
dos e da advocacia (alinea @) do art. 79.° do E.O.A.).

Deixou-se evidenciado que um mediador de seguros exerce
uma actividade que Ihe pode permitir vantagens especiais em rela-
¢do a generalidade dos colegas para angariar clientela, traduzindo-
-se numa concorréncia desleal, absolutamente inaceitdvel entre
advogados, por gravemente violadora do prestigio e da dignidade
da advocacia, dada a honra que aos advogados é cometida por
Lei de serem servidores da Justica e do Direito.

Nem colheré a objeccdo de que o mediador pode, concre-
tamente, ndo angariar clientes. O Advogado, como a mulher
de César, ndo pode ser «apenas» honesto; também terd de o
parecer.

Em consequéncia, entendemos que a actividade de media-
dor de seguros ¢ incompativel com o exercicio da advocacia, a
fim de ndo serem diminuidos o prestigio e a dignidade da profis-
sdo de advogado, como decorre do preceituado no art. 68.° e
na alinea /) do n.° 1 do art. 69.°, ambos do E.O.A., aprovado
pelo Decreto-Lei n.° 84/84, de 16 de Marco.
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E este, s.m.0., O NOSSO parecer.
A primeira sessio do Conselho Geral.

Braga, 12 de Fevereiro de 1988.
a) Artur Cunha Coelho (Relator).

Deliberado aprovar o parecer (com publicacdo na Revista
e no Boletim) em sessdo de 18 de Marco de 1988.
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PARECER APROVADO EM SESSAO DE 18.3.1988

RELAGOES ENTRE ADVOGADOS E JUIZES

1) Acesso dos Advogados aos gabinetes dos Juizes.
2) Pedido oral de esclarecimento sobre despacho proferido em
processo pendente.

O Sr. Dr. ..., advogado com escritério em Lisboa, solicitou
o parecer deste Conselho sobre a seguinte questdo: «Se é vedado
a um advogado procurar o juiz no seu gabinete de trabalho, a
horas de servico, em momento em que nio esteja ocupado por
qualquer audiéncia ou outro servico marcado, para pedir esclare-
cimentos relativamente a um despacho em que supde ter havido
lapso manifesto, a fim de evitar um recurso em processo que care-
cia de decisdo muito urgente».

Em si propria e desligada de uma situagdo concreta e grave
a questdo talvez ndo suscitasse o interesse que a consulta faz pre-
sumir.

Na sua aparente simplicidade, encontraria adequada resposta

na pratica forense e nos principios de cortesia e do senso que
pautam a conduta dos advogados e dos magistrados nas suas rela-
¢Oes reciprocas.

Quem, com um minimo de prdtica profissional, ndo tera,
procurado o juiz no respectivo gabinete para abordar questdes
processuais, relacionadas com casos pendentes, com a conscién-
cia de o fazer sem quebrar o respeito pela independéncia e isen-

¢do da fungdo do magistrado e sem violar qualquer outro princi-
pio ou regra de deontologia profissional?

Isso é da pratica forense e, nalguns casos, constitui mesmo
um dever do advogado. A infalibilidade ndo é dom do homem,
mesmo que juiz e a agir como tal. E reconhecé-lo é uma virtude.
Por vezes ha erros tdo clamorosos que denuncia-los publicamente
serd pelo menos incauto. Razdes de respeito pelo homem, pela

funcdo e pelas regras de compreensdo e solidariedade (e, por-
que ndo de amizade?), impdem o dever da demincia privada e

dialogante.
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E com ela, tantas vezes a celeridade e a eficiéncia do patro-
cinio. E a dignificacdo da justica.

Temos por isso que, se compreendidas e observadas estas
regras por ambas as partes — e temos como certo que o Sr. Advo-
gado consulente, com a larga experiéncia profissional e os dotes
que se lhe conhecem e o seu «curriculum» patenteia, o fez —

ndo havia a lamentar o incidente que motivou a consulta 2 Ordem.

Que incidente?

Movido pela necessidade de prevenir (em fungdo do tempo)
a lesdo de interesses que profissionalmente representava, ¢ na supo-
si¢do de que factores estranhos ao normal percurso de requeri-
mentos que juntou a um processo tinham motivado um despa-

cho que, na sua perspectiva, fora proferido em «lapso manifesto»,
o Sr. Advogado minutou um requerimento a denunciar o lapso
e a requerer em conformidade. Todavia, entendendo que devia
ter a atencdo de falar com o sr. Juiz para tentar demonstrar a
existéncia do erro e eventualmente obter a sua correc¢do sem outras
formalidades — e estas constituiriam a deniincia publica do erro
de que atras falamos — ndo apresentou o requerimento € procu-
rou o Sr. Juiz no respectivo gabinete.

Acolhido de md vontade, o Sr. Advogado tentou, ndo obs-
tante isso, explicar a situagdo, mas o Sr. Juiz, cortando-lhe a pala-
vra, declarou: «se ndo concorda com o despacho recorra». Como
o Sr. Advogado, ainda assim insistisse na sua explicacdo, o Sr.
Juiz acrescentou: «recorra do despacho e saia do meu gabinete».
Perante a objecgdo do Sr. Advogado de que o recurso ndo era
possivel devido ao valor do procersso, o Sr. Juiz levantou-se, apon-
tou para a porta e, por duas ou trés vezes, em voz alta e irritada,
bradou: «Rua! Ponha-se na rua!».

Foi isto que, naturalmente suscitou o pedido de parecer.
E compreende-se. O insélito pode repetir-se. E convém que todos
e cada um, se previnam para o evitar.

Ou para o remediar se necessario e possivel.
Os advogados como colaboradores na administracdo da jus-

tica (Lei Organica dos Tribunais — art. 78.°) e exercendo uma
fungdo social, de interesse piiblico, ndo podem ser impedidos desse
exercicio por qualquer jurisdi¢iio, autoridade ou entidade publica
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ou privada (art. 54.° do E.O.A.). Exercem-na em todo o territ6-
rio e perante qualquer jurisdigdo, autoridade ou entidade publica
ou privada (art. 53.° do E.O.A.) e para tanto tém o direito de
ver assegurados, da parte de magistrados, agentes da autoridade
e funcionérios piblicos, tratamento compativel com a dignidade
da advocacia e condigdes adequadas ao cabal desempenho do seu
mandato (art. 58.° do E.O.A.).

Postos estes principios, que transcendem os de mera corte-
sia, porque legalmente estatuidos, perguntar-se-a: constituem eles
resposta directa & consuita feita?

Pese muito embora a sua for¢a e dimensdo, entendemos que
ndo. Como néo a constituird o principio, ainda legalmente esta-
belecido (art. 63.° do E.O.A.), de que os advogados tém o direito

de ingresso nas Secretarias Judiciais, j& que as Secretarias Judi-
ciais compreendem apenas as reparti¢ées administrativas (expe-

diente e contabilidade) e as reparti¢ées judiciais (secgdes centrais
e de processo). Que ndo os gabinetes dos Juizes.

Estes, a nosso ver, constituem lugares reservados a instala-
¢do e trabalho do magistrado, de seu uso privado e exclusivo,
embora afectos 4 fungdo publica que exercem.

Os actos judiciais, mesmo com intervengdo de advogado, sdo
praticados por principio fora desses lugares onde outras pessoas
sO tém ingresso quando os actos judiciais ai tém lugar e, fora
disso, com anuéncia do juiz titular do gabinete.

E desse regime ndo estdo excluidos os advogados, ndo obs-
tante as funcbes que exercem e todos os direitos que a lei lhes
reconhece.

Todavia isso ndo significa que ao advogado, como se per-
gunta, seja vedado procurar o juiz no seu gabinete. Pode e deve
fazé-lo sempre que esteja em causa a sua missdo e para os fins
especificos desta.

A qualidade de colaborador da justica, as regras de urbani-
dade que pautam as relagdes entre magistrados e advogados, o
tratamento que € devido a estes e o dever dos magistrados de
lhes assegurar condigdes adequadas ao cabal desempenho do man-
dato judicial, conferem ao advogado o direito de procurar o juiz
no seu gabinete, sempre que o exercicio do mandato o exija.
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Se o juiz se prevalecer da privacidade do seu gabinete, para
obstar a esse exercicio, viola tais principios.

Sera recomendavel, no entanto, que o advogado sé procure
0 juiz no gabinete deste, quando possa contar antecipadamente
com o entendimento e pratica destas regras pelo juiz, o que, diga-se
claramente nem sempre acontece.

Doutro modo, corre o risco de situacdes de melindre como
a que determinou a presente consulta.

A questdo tem um outro aspecto ainda ndo focado: o de
saber se é vedado ao advogado pedir esclarecimentos ao juiz rela-
tivamente a um despacho em que supde ter havido lapso mani-
festo, a fim de evitar um recurso a um processo que carecia de
decis3o muito urgente.

Embora de indole bastante diferente e qui¢d mais importante,
esta questdo ndo pode deixar de ser vista 4 luz dos mesmos prin-
cipios e resolvida pela mesma forma.

Para os erros ou omissdes do juiz, a lei, em principio, pde
a disposi¢do dos lesados os meios préprios de reacgdo ou de defesa.
E é destes que o advogado deve lancar méao para prevenir ou reme-
diar as consequéncias daqueles. E nenhum deles, que se saiba,
¢é o contacto pessoal e directo com o juiz.

Mas, também aqui funcionam as regras que atrds citamos.
E se essa for a forma de melhor assegurar o desempenho do man-
dato e prestigiar a justica, o advogado ndo deverd hesitar em
adopta-la. Se o magistrado a compreende e aceita, terd colabo-
rado na boa administragdo da justica.

Em ambiente de respeito miituo e observéncia das regras de
convivéncia profissional e funcional, constitui um dever de leal-
dade, tomar a atitude que o consulente assumiu perante a situa-
¢do concreta que se lhe oferecia, como j4 atrds salientdmos.

S6 que isso exige da parte do magistrado a inteligéncia des-
sas regras. Se tal ndo acontecer, o incidente pode surgir com todo
o seu cortejo de efeitos negativos.

Por isso, serd recomend4vel que, sem a antecipada garantia
da compreensdo e observéncia dos principios por banda do magis-
trado, se ndo arrisque a via oral ou do didlogo.
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Por mais diligente que este seja, pode redundar num fra-
casso. E é bom que os advogados se ndo exponham a tal.

O que ndo se pode é entender: que intervém ou pretende inter-
vir nas decisdes judiciais ou recorrer a processos desleais de defesa
dos interesses da parte — condutas a que 0 E.O.A. expressamente
se ople no seu art. 87.° — o advogado que age pela forma e
nas circunstincias da consulta. A diligéncia nao lhe evitou o con-
flito. Mas o erro ndo foi seu.

Concluindo:

1) O acesso dos advogados ao gabinete do juiz depende da
prévia anuéncia deste, salvo quando ai forem praticados actos
judiciais em que participem ou tenham interesse profissional.

2) Sempre que o exercicio do mandato o exija, nao é vedado
ao advogado procurar o juiz no seu gabinete de trabalho, a horas
de servico e quando este ndo esteja ocupado por audiéncia ou
outro servico marcado.

3) Ndo exorbita o exercicio do mandato nem ofende qual-
quer regra de deontologia profissional, o advogado que, nessas
circunstincias solicita ao juiz esclarecimentos sobre um despa-
cho em que supde ter havido lapso, a fim de evitar o recurso
a expedientes legais demorados em processo que carecia de deci-
530 muito urgente.

Lisboa, 18-3-1988.

a) Amadeu Rodrigues da Costa (Relator).

Deliberado aprovar o Parecer em sessdo de 18 de Marco
de 1988.
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PARECER APROVADO EM SESSAO DE 13-5-1988

CONTRATAGAO PARA PRESTAGAO DE SERVICOS
DE CONSULTA EM SERVICOS SOCIAIS

1.° A cooperagdo nos servigos de acesso ao Direito constitui inte-
resse legitimamente associdvel e, designadamente, passivel de consti-
tuir o objectivo de Servigos Sociais.

2.° E legitimo ao Advogado aceitar retribuicdo de Servigos
Sociais, em montante pré-estabelecido para consulta dos respectivos
associados.

3.° Os Advogados devem impor-se a preocupagdo de sugerir a
respectiva Ordem a evolugdo adequada para que a mesma promova
as adaptagées necessdrias da Legislagdo ds novas formas de concor-
réncia inerentes a integracdo europeia, designadamente e em especial,

por forma a prevenir a protec¢do dos principios deontoldgicos que
pautam a conduta dos Advogados.

1.° — O Sr. Dr. ..., solicitou o parecer deste Conselho Geral
para a legitimidade (e obviamente, legalidade) da celebragdo de
contrato entre Advogado e um Servigo Social de certa entidade

bancéria, contrato esse de prestacdo de servi¢os, nas condigdes
seguintes:

1 — O Advogado assumiria a obrigagdo de dar consulta
— apenas consulta — aos empregados da referida enti-
dade banciaria, beneficidrios dos Servigos Sociais.

2 — As consultas seriam dadas no escritério do Advogado,

mediante a apresentagdo de senha previamente obtida
junto dos Servigos Sociais, servindo essa senha de cre-

dencial para a obtencdo da consulta.

3 — O pagamento da consulta seria efectuado pelos Servi-
¢os Sociais, mensalmente, perante a apresentagdo das
senhas e do recibo do modelo oficial.

4 — O prego das consultas seria fixo e inferior ao normal-
mente praticado em consulta avulsa.

2.° — Penso que ndo constitui temeridade afirmar que a
matéria desta consulta se prende com um dos problemas mais
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candentes da Advocacia de hoje, e sendo por isso merecedor de
uma especial ponderagio.

E que estamos habituados, por for¢a da tradic@o, a conside-
rar que o Advogado ¢ um profissional cuja independéncia ¢ ine-
rente ao facto de ser procurado por espontinea iniciativa do
cliente.

Esta orientagdo é, no bom rigor dos principios, aquela que
se coaduna com a interpretacdo de algumas das disposi¢des dos
Estatutos dos Advogados, que adiante transcrevemos:

— Do Artigo 78.°, a afirmagdo de que constituem deveres
do Advogado para com a comunidade, nio solicitar nem
angariar clientes, por si nem por interposta pessoa (ali-
nea e) e ndo aceitar mandato ou presta¢do de servigos pro-
fissionais que, em qualquer circunstdncia, ndo resulte da
escolha directa e livre pelo mandante ou pelo interessado
(alinea g)).

— Do Artigo 80.°, o seu n.° 1, que veda ao Advogado toda
a espécie de reclame por circulares, anincios, meios de
comunicacdo social ou qualquer outra forma directa ou
indirecta de uma publicidade profissional, designadamente
divulgando o nome dos seus clientes, ndo comentando nem
autorizando noticias referentes a causas judiciais (seu
n.° 2).

Quer com a aproximagdo das praticas prosseguidas em outros
paises (onde as regras deontolégicas ndo serdo menos rigorosas,
mas em que os hdbitos sdo diversos), mas também pelas proprias
necessidades de especializagdo, como também pelo sentimento de
mercado que se vai entranhando nas praticas quotidianas, (por
tudo isso, e por muito mais), o certo é que o Advogado se vai
distanciando da figura para quem a isen¢do carecia da tal esco-
lha directa e livre que dele fazia 0 mandante (citada alinea g)
do Artigo 78.°).

E se hoje ainda a alguns repudia a ideia do Advogado, ou
da Sociedade de Advogados, que publicita um produto a clien-
tela possivel, ndo é menos certo que para muitos ji essa pratica
constitui a melhor forma de expressdo da livre concorréncia, ideal
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comunitdrio que se deve proporcionar ao destinatdrio de qual-
quer servig¢o, incluindo o dos Advogados.

3.2 — Néo tenho a veleidade de, neste parecer, procurar a
solu¢do para todo o problema.

Mas se ndo tenho essa pretensdo, tive a de o equacionar,
até porque me parece que deve constituir tema de reflexdo conti-
nuar para que se possam extrair, muito em breve, conclusdes fir-
mes sobre o caminho a adoptar pela Ordem.

4.° — Voltemos, porém, ao caso para que foi solicitado este
parecer.
Devemos promover a sua andlise sob dois prismas:

a) Sob o ponto de vista dos Servigos Sociais, pela eventual
legalidade do objectivo que se propde ao criar o Servigo
de Consulta Juridica;

b) O da participagdio dos Advogados nesse servico e das
regras deontoldgicas a que estdo vinculados.

5.° — Os Servigos Sociais, por natureza, tém como objec-
tivo facilitar, moral e materialmente, a satisfacdo de necessidade
de ordem social dos respectivos associados.

A accdo dos Servigos Sociais exerce-se nos dominios da Pre-
vidéncia, da Assisténcia, da Habita¢do, dos Abastecimentos, do
Alojamento Temporario e do Convivio Social, do Repouso, da
Recreacdo, da Educagdo e da Cultura, e no de muitas outras acti-
vidades.

Nio encontro obstaculo legitimo que proiba aos Servigos
Sociais a colaboragdo na tarefa de proporcionar o acesso ao
Direito: se, é certo que o Decreto-Lei n.° 387/B/87, de 29 de
Dezembro niao é expresso neste particular, nem por isso se pode
concluir que aos Servigos Sociais se ndo deva atribuir a tarefa
de facilitar aos associados o0 acesso ao Direito, pelo conhecimento
das normas legais que lhes interessem, aos seus casos pessoais
e, portanto, através de uma consulta individual (e ndo pela divul-
gacdo genérica dos principios).
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Temos, portanto, e como primeira conclusdo, a convicgdo
de qule aos Servicos Sociais é legitimo instituir uma consulta do
tipo da que se refere na consulta.

6.° — Mas aos Advogados sera legitimo aceitar a colabora-

¢lio na prossecucdo desses objectivos?

A final de contas os Servigos Sociais vdo limitar-se a sugerir
um conjunto de nomes de profissionais, os daqueles que se pro-
pdem prestar os seus servicos em condigdes econdmicas mais favo-
rdveis para os respectivos associados.

O beneficidrio ndo est4d obrigado a escolha de um determi-
nado profissional, porque tem tantos outros a quem pode recor-
rer, ¢ aquele profissional em nenhum momento se pée em causa
o exercicio da actividade com total independéncia, agindo, de
acordo com os seus conhecimentos e consciéncia, em perfeita liber-
dade.

Nio me parece que quaisquer regras deontoldgicas se encon-
trem feridas, ou ameagadas, por este sistema de consulta.

7.° — E tanto basta, em fun¢do das conclusdes ja expres-
sas, para concluir no sentido de que nada obsta & contratacdo
entre um Advogado e os Servigos Sociais de uma entidade ban-
céria, no sentido de assegurar que aquele preste servi¢os aos bene-
ficidrios daqueles, em condi¢cdes de remuneragdo previamente
tabeladas, inferiores ao preco corrente de uma consulta avulsa.

8.° — Admito, porém, € em consciéncia, que esta pratica
possa deparar-se, a muitos, como uma forma indirecta de agen-
ciagdo de clientela.

Ou até, e simplesmente, como uma forma directa de possi-
vel agenciacdo de clientela.

Se assim pensasse — que ndo penso — ainda assim conclui-
ria pela mesma forma.

E que, perante dois direitos em conflito, como seria o caso,
eu daria prioridade 4 execucdo plena dos objectivos dos Servigos
Sociais, na medida em que melhor integram a necessidade de eli-
minar, quanto possivel, o risco do desconhecimento do Direito,
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tdo agravado, nos dias de hoje, pelo desconserto da criagé@o legis-
lativa que é apanagio da nossa época.

Lisboa, 18 de Fevereiro de 1988.

a) Antonio Pires de Lima (Relator)

Aprovado em sessi@o de 13 de Maio de 1988.
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PARECER APROVADO EM SESSAO DE 27-5-1988

DEONTOLOGIA PROFISSIONAL — PROJECTO DO CODIGO
DE DEONTOLOGIA ELABORADO PELO GRUPO

DE DEONTOLOGIA DA CCBE. SUA ADEQUACAO

A DEONTOLOGIA DOS ADVOGADOS PORTUGUESES

1 — Ndo repugna na generalidade ds normas deontoldgicas da pro-
fissdo de Advogado o Projecto de Codigo de Deontologia elaborado
pelo grupo de Deontologia CCBE.

11 — Considera-se, porém, inaceitdvel que:

a) o Aadvogado que suceda no escritdrio de outro Advogado —
por morte deste ou por este deixar de exercer a sua profissio — deva
retribuir os familiares do Advogado falecido, ou o Advogado que o
deixou de o ser, pela apresentagdo & clientela do anterior titular do
escritério, como sucessor deste;

b) possa ser imposta a qualquer Advogado, por um seu cliente,
a colaboragdo de outro Advogado.

Foi-nos distribuido, para emissdo do parecer solicitado pelo
Senhor Bastondrio Coelho Ribeiro, o Projecto do Cédigo de Deon-
tologia elaborado pelo Grupo de Deontologia da CCBE.

O tempo escasso que tivemos para tal efeito ndo nos permite
uma andlise em profundidade, pelo que as considera¢des que ire-
mos tecer apenas tomardo em conta alguns aspectos que, numa
primeira observagdo, mais nos pareceram susceptiveis de alguma
critica. No entanto, ndo esquecemos que o Projecto em aprecia-
¢d0 ¢é necessariamente uma solugdo de compromisso entre as diver-
sas organizagdes profissionais de Advogados dos paises inte-
grados na Comunidade Econémica Europeia. Mas também néo
pudemos esquecer que, se é certo que o campo de aplicacdo do
Projecto ¢ confinado as actividades transnacionais, tal como vém
definidas no ponto 1.5, certo é também que o Grupo de Deonto-
logia manifesta o seu desejo de que o trabalho em apreciacdo
seja ndo s6 o embrido de um Codigo Deontoldgico aplicavel em
todos os Estados membros mesmo em referéncia as relagdes pro-
fissionais puramente internas, como ainda que na interpretacao
das regras deontoldgicas internas se ndo chegue a solu¢des con-
trarias as previstas no Projecto.

Sendo assim, comegaremos por salientar que nao temos reser-
vas de fundo quanto as solugdes apresentadas, as quais, na sua
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generalidade, se ndo mostram desconformes com os principios
e, sobretudo, com a consciéncia deontolégica do Advogado Por-
tugués.

No entanto entendemos dever fazer algumas observagdes pon-
tuais.

E assim ¢ que, em relagdo ao ponto 3.6.2 — e se bem enten-
demos o seu alcance — nos custa aceitar que seja possivel a um
Advogado retribuir os herdeiros de Advogado falecido, ou o Advo-
gado que deixou de exercer a profissdo, na sua apresenta¢do como
sucessor na clientela deste. No fundo, acabard por se tratar de
uma forma de pagamento pela angariagdo de clientela, ainda que
limitada as situa¢des previstas.

Em relagdo ao ponto 5.3.1., cremos que a referéncia a Por-
tugal ndo estara correcta, pelo menos no que se reporta a proibi-
¢d0 de revelar ao cliente, designadamente facultando-lhe cdpia,
carta que lhe seja dirigida por outro Advogado, desde que, como
€ Obvio, tal carta se reporte a questdo que lhe estd confiada. Quan-
tas vezes ndo € essa a forma mais comoda de submeter 3 aprecia-
¢do do cliente uma proposta de solug¢do do conflito de interesses
em causa?

Em relacdo ao ponto 5.6.3. ndo estamos contra o que nele
esta expresso. O que sinceramente nos repugna e consideramos
inaceitdvel € a possibilidade — que nele parece estar como indis-
cutida e indiscutivel — de ver imposta, certamente pelo cliente,
a colaboragdo de um outro Colega! Se é principio fundamental
— como julgamos — das relagdes entre cliente ¢ Advogado a con-
fianga miitua, uma tal possibilidade pde de tal forma em crise
essa relagdo de confianga que achamos nem sequer ser pensavel.

E sd@o estas as consideragdes muito breves que nos permiti-
mos fazer, conscientes de que a matéria em causa mereceria uma
apreciacdo mais profunda para a qual nos escasseou o tempo e
a capacidade.

Coimbra, 11 de Maio de 1988
a) Diamantino Marques Lopes (Relator)

Parecer aprovado em sessdo de 27 de Maio de 1988



648 JURISP. E DOUTRINA DOS CONSELHOS E PRESIDENCIA

PARECER APROVADO EM SESSAO DE 27-5-1988

INSCRICAO NA ORDEM DOS ADVOGADOS.
ADVOGADOS BRASILEIROS

| — Para efeitos de inscrigao, na nossa Ordem dos Advogados,
de advogados brasileiros, deve entender-se que preenche o requisito
«diplomado por Faculdade de Direito do Brasil» aquele que prove
ser titular de diploma emitido por escolas brasileiras que, embora ndo
sendo Faculdades, sejam reconhecidas com competéncia legal para a
respectiva emissdo e que o mesmo diploma seja considerado bastante
para permitir a inscricdo na Ordem dos Advogados brasileiros.

Il — A Ordem dos Advogados do Brasil reconhece aos portu-
gueses e brasileiros, titulares de diplomas emitidos por Faculdades ou
Institutos portugueses de ensino de Direito, o direito a inscrever-se
naquela Ordem.

111 — Assim, e por forca do principio de reciprocidade consa-
grado no art. 172.°, n.° 2 do Estatuto da Ordem dos Advogados,
aprovado pelo Dec. Lei 84/84, deve ser inscrito na Ordem dos Advo-
gados portugueses o cidaddo brasileiro que prove estar inscrito, ou
em condicdes de ser inscrito, como Advogado, na Ordem dos Advo-
gados do Brasil.

Neste processo, o Dr. ... requereu ao Conselho Distrital da
Madeira a sua inscri¢do como Advogado pela Comarca do Fun-
chal.

Juntou fotocdpia autenticada da carteira de Advogado, emi-
tida pela secgdo do Maranhdo da Ordem dos Advogados do Bra-
sil, e certiddo emitida pelo Centro de Estudos Superiores do Estado
do Para comprovativa do titulo de bacharel em Direito.

Foi a sua inscricio deferida provisoriamente no Conselho
Distrital da Madeira, encontrando-se agora o processo pendente
para inscricdo definitiva, ou ndo, do requerente como Advogado
na Ordem dos Advogados portugueses. Serd agora de confirmar
aquela inscricdo? Vejamos:

O n.° 2 do art. 172.° do Estatuto da Ordem dos Advoga-
dos, aprovado pelo Dec. Lei 84/84, prescreve que os advogados
brasileiros diplomados por qualquer Faculdade de Direito do Brasil
ou de Portugal podem inscrever-se na Ordem dos Advogados em
regime de reciprocidade.
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Assim, afigura-se-nos que a inscrigio como Advogado
depende essencialmente da verificagdo cumulativa dos requisitos
seguintes:

1 — A obtencdo de diploma por Faculdade de Direito do
Brasil ou de Portugal; e
2 — A existéncia de um regime de reciprocidade;

Ora, da conjugagdo do § unico do art. 48.° da Lei 4215,
de 27 de Abril de 1963 — que dispde sobre o Estatuto da Ordem
dos Advogados do Brasil e regula o exercicio da profissdo de Advo-
gado — com o Provimento n.° 37, de 22 de Julho de 1969 do
Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil resulta que
os Advogados portugueses ou brasileiros, portadores de diplo-
mas idoneos expedidos por Faculdades ou Institutos Portugueses
de ensino do Direito, podem inscrever-se no quadro da Ordem
dos Advogados do Brasil, observados os requisitos comuns de
inscricdo das legislagdes do Brasil ou de Portugal, quanto aos
seus nacionais, e que a prova da idoneidade do diploma ser4 feita,
no Brasil, por meio de atestado da Ordem dos Advogados de
Portugal, com firma reconhecida por tabelido e autenticada no
Consulado Brasileiro respectivo.

Sendo assim, serd de inscrever o Dr. ... ?

Numa primeira andlise, poder-se-ia suscitar a duvida sobre
se o requerente preenche o primeiro requisito: ser diplomado por
uma Faculdade de Direito do Brasil. E que a certiddo por si junta
¢ emitida pelo Centro de Estudos Superiores do Para.

S6 que o referido curso de Direito é reconhecido, designada-
mente para inscrigdo na Ordem dos Advogados do Brasil, nos
termos do Decreto 79.272/77, publicado no Didrio Oficial de
14.02.1977.

Ora, em nosso entender, o n.° 2 do art.° 172.° do nosso
Estatuto querera abranger ndo sé os diplomas emitidos por Facul-
dades de Direito, do Brasil, mas também aqueles que, designada-
mente para efeitos de inscri¢ao na Ordem dos Advogados brasi-
leiros, sejam emitidos por entidades reconhecidas com competéncia
para tal.
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Assim, se o diploma for emitido por um estabelecimento de
ensino legalmente habilitado para tal no Brasil e for considerado
suficiente pela Ordem dos Advogados brasileiros para a ins-
cricdo do seu titular na referida Ordem, também devera ser
reconhecida idoneidade a esse diploma para permitir a inscri¢do
ao seu titular na Ordem dos Advogados portugueses.

Na verdade, se o n.° 2 do art. 172.° do nosso Estatuto
remete para o regime de reciprocidade e se a legislagdo brasileira
reconhece idoneidade para inscricdo na respectiva Ordem aos
diplomas emitidos por Faculdades ou Institutos Portugueses de
ensino de Direito, por meio de atestado emitido pela Ordem dos
Advogados portugueses, também haverd que reconhecer idonei-
dade aos diplomas emitidos pelas Faculdades ou Estabelecimen-
tos de Ensino brasileiros para inscrigdo na Ordem dos Advoga-
dos Portugueses quando a Ordem dos Advogados Brasileiros
reconhecer idoneidade a tais diplomas para ai se proceder 2 ins-
crigdo.

Ora, provando o requerente, COmo prova, que o seu diploma
como bacharel em Direito emitido pelo Centro de Estudos Supe-
riores do Estado do Par4, foi registado na Ordem dos Advoga-
dos brasileiros e permitiu a sua inscrigio como Advogado nesta
Ordem, afigura-se-nos ser de concluir pela idoneidade desse
diploma para tal efeito.

Por outro lado, e como ja vimos, o segundo requisito exi-
gido no Brasil para a inscricdo de Advogados diplomados em
Faculdades ou Institutos portugueses de ensino de Direito, na
Ordem dos Advogados brasileiros, é que sejam observados os
requisitos comuns de inscri¢io das legislagdes do Brasil ou de Por-
tugal quanto aos seus nacionais.

Ora, quer no Brasil quer em Portugal ¢ requisito da inscri-
¢do nas respectivas Ordens que o titular de diploma com idonei-
dade bastante para tal tenha efectuado estdgio (no Brasil art. 48,
I11, da citada Lei 4.215; em Portugal art. 170.° do Estatuto da
Ordem dos Advogados, aprovado pelo Dec. Lei 84/84), sendo
porém certo que no Brasil podera fazer-se a inscricdo sem estd-
gio profissional, ou sem que o requerente comprove que o fez
satisfatoriamente e com resultado, desde que, entdo, tenha feito
Exame de Ordem (art. 53.° do citado Diploma).
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Por outro lado, o estdgio ter4 a duraciio de dois anos (§ tinico
do art. 50.° daquela Lei, e art. 6.° do Provimento n.° 33) e serd
de natureza eminentemente prética, ou sob a orientagiio dos Cen-
tros de Estdgio, ou sob a orientagdo de Advogado com 0 minimo
de cinco anos de exercicio de profissdo.

Sendo assim, pelo menos no caso de Advogado brasileiro
se ter inscrito na respectiva Ordem apés a efectivagdo do estdgio
de pratica profissional, cremos que se terd de considerar verifi-
cado o requisito comum as respectivas legislagdes para que seja
possivel a inscrigdo.

Ora, dos documentos juntos pelo requerente resulta que este
preencheu, no Brasil, o requisito da efectivagiio do estdgio de pra-
tica profissional, conforme atestado emitido pelo Centro de Estu-
dos Superiores do Estado do Pard, sendo com fundamento em
tal estagio que obteve, ai, a sua inscrigdo.

Sendo o estagio de pratica profissional requisito comum e
suficiente — para além do diploma em curso de Direito conside-
rado id6éneo pela respectiva Ordem para tal efeito — para a ins-
crigdo como Advogado, quer em Portugal quer no Brasil, estd
o requerente em condigbes de, por forga do mecanismo da reci-
procidade, ver deferida a sua inscricdo definitiva como Advo-
gado pela Comarca do Funchal.

Alids, é de considerar que a jurisprudéncia mais recente do
Conselho Geral da Ordem dos Advogados é no sentido de a ins-
cricio como Advogado em Portugal do cidaddo brasileiro que
prove estar inscrito, ou em condigdes de poder ser inscrito como
Advogado na Ordem dos Advogados brasileiros (parecer do Con-
selho Geral de 20/4/76, na ROA, 37, pg. 534). E também ¢é essa
a orientacdo do Conselho Superior no acérddo de 12/10/79, na
ROA, 40, pg. 242.

E certo que em sentido contrario se pronunciou o Conselho
Geral no seu parecer de 25/2/966, na ROA, 26, pag. 194. No
entanto, tal parecer foi emitido anteriormente ao citado Provi-
mento n.° 37, na altura em que, efectivamente, o § vinico do
art. 48.° da Lei 4.215 exigia a revalidagio do diploma aos licen-
ciados noutros paises, incluindo Portugal, para poderem advo-
gar no Brasil.
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S6 que, como j4 vimos, aquele Provimento reconheceu a ido-
neidade aos diplomas emitidos em Portugal quando a Ordem dos
Advogados portugueses os reconhecesse como idéneos para a ins-
cricdo como Advogado.

Ora o requerente prova, através de fotocdpia autenticada da
sua carteira profissional, estar inscrito na Ordem dos Advoga-
dos do Brasil — sec¢dio do Maranhdo —, como Advogado. E tal
documento é meio probatério bastante da inscricdo na respectiva
Ordem (art. 63.°, § 1.° da Lei 4.215) e de que o seu titular ndo
est4 suspenso ou eliminado, caso em que teria de substituir a cédula
sob pena de apreensdo judicial (§ 3.° do art. 124.° da mesma Lei).

Assim, e por tudo quanto acabamos de expor, somos de pare-
cer que é de deferir a inscri¢do definitiva como Advogado pela
“Comarca do Funchal do requerente Dr. ....

Coimbra, 11 de Maio de 1988

a) Diamantino Marques Lopes (Relator)

Parecer aprovado em sessi@o de 27 de Maio de 1988



