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1. Propésito deste estudo.

Foram recentemente publicados dois Decretos-Lei que, no
ponto que me proponho tratar, se relacionam.

Um deles é o Decreto-Lei n.° 243/84, de 17 de Julho, com
o qual o Governo diz esperar que «seja dado um passo impor-
tante para que a arbitragem ocupe em Portugal o lugar que
lhe & devido» (*).

O outro é o Decreto-Lei n.° 446/85 de 25 de Outubro,
sobre clausulas contratuais gerais.

A experiéncia mostra que, muito frequentemente, conven-
¢Bes de arbitragem (cldusulas compromissérias) figuram entre
as condigdes gerais de contratos. A pritica estrangeira e inter-
nacional mostra que esse relacionamento tem suscitado nume-
rosos e importantes problemas.

Ao estrangeiro vou buscar essa problemética e por isso
divido este pequeno estudo em duas partes: uma primeira, em
que procuro definir problemas debatidos e solugdes encontra-
das para além das nossas fronteiras; uma segunda, em que,
perante os citados dois novos diplomas portugueses, aprecio as

(*) Refiro-me a este Decreto-Lei sem tomar posicio quanto a
questes graves que ede tem suscitado, como 8 da sua inconstitucionalidade
e a das suas relagles com o Livio IV do Cédigo de Processo Civil,

Muito menoe me pronuncic sobre a qualidade do dipiome, e nio
ser quanto a disposicbes de que trato mo texto.
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dificuldades que no exterior j& se verificaram e outras que a
imaginagiio do jurista pode desde ji descobrir.

Nio se estranhe o relevo dado & forma da convengio de
arbitragem. Nesse campo se situam ou a ele tém sido recon-
duzidas as grandes dificuldades do relacionamento entre con-
vengdes de arbitragem e clausulas contratuais gerais.

1. DIREITOS ESTRANGEIROS E CONVENCOES INTER-
NACIONAIS MULTILATERAIS

2. Forma escrita da convengio de arbitragem. Bosquejo de
disposigoes internas e internacionais (*).

A maior parte das legislagbes internas e das convengdes
internacionais prescinde da tradicional distincdo entre cléu-

(*) Sio os seguintes os paises cujas legislagoes foram examinadas:
Alemanha (Reptblica Federal), Australia, Austria, Bélgica, Brasil,
Canadé, China, Coreia, Dinamarca, Egipto, Espanha, Estados Unidos
Am. do Norte, Finlandia, Gri-Bretanha, Grécia, Holanda, Indonésia, Israel,
Japdo, Jugoslavia, Kuwait, Luxemburgo, México, Noruega, Paquistéo,
Sira, Suiga, Suécla.

Foram directamente consultadas as leis da Alemanha, Espanha,
Franga, Grécia, Gri-Bretanha, Itilia, Suica.

Os direitos dos outros paises europeus foram conhecidos pelos rela-
térios macionais publicados em «Le droit de larbitrage en Europey,
Paris, 1981 (publicagio da Chambre de Commerce Internationale).
O conhecimento das disposicdes legais de pafses néo europeus proveio
dos relatérios macionais publicados nos dez volumes de «Yearbook-Com-
mercial Arbitration», editado pelo Prof. SANDERS.

Asg convengles internacionsis sio abreviadamente citadas:

CONVENCAO NY 1958 —Convention pour la reconnaissance et
Iéxécution des gentences arbitrales étrangéres (Convention on the reco-
gnition and enforcement of foreign arbitral awards) — Nova, Yorque,
10 de Junho de 1858, entrada em vigor em 7 de Junho de 1958.

CONVENCAO GENEBRA 1961 — Convention Européenne sur l'ar-
pitrage commercial international (European Convention on International
Commercial Arbitration) — Genebra, 21 de Abril de 1861, entrada em
vigor em 7 de Janeiro de 1964.



8 RAUL VENTURA

sula compromiseéria e compromisso, falando apenas em con-
vencdo de arbitragem. A matureza das coisag impde que con-
tinue a distinguir-se o instrumento pelo qual as partes se

CONVENTION WASHINGTON 1865 — Convention pour le réglement
des differemds relatifs aux investissements entre Btats et ressortissants
d'autres Btats (Convention on the settlement of investment disputes
between States and nationals of other States) — Washington 18 de Margo
de 1065, entrads em vigor em 14 de Outubro de 1968

L.U. STRASBOURG — Convention Européenme portant loi uniforme
en matidre d'arbitrage (European Convention providing a uniform law
on arbitration) — Strasbourg, aberta & essinatura em 20 de Janeiro de
1966; ainda nfo entrou em vigor.

CONVENTION PANAMA — Convencién Interamericana sobre arbi-
traje comercial (Inter-American Convention on International Comercial
Arbitration) — Panamé, 30 de Janeiro de 1975, entrada em vigor em 16
de Junho de 1976,

A Coavencfio de Moscovo (Convention sur la solution par voie
d'arbitrage des litiges civiles et de droit decoulant des relations de la
coopération économique, scientifique et téchnique, Moscovo, 26 de Maio
de 1972, entrada em vigor em 13 de Agosto de :1872) nfo é citada no
texto, porque o seu sistema & diferente e nfio contém requisitos de
convencles de arbitragem.

M.L. UNCITRAL-MODEL LAW on International commercial arbi-
tration, as adopted by the United Natitons Comission on International
Trade Law on 21 June 1985,

Os documentos das Nagdes Unidas abreviadamente citados no
texto, sfo:

COMPILATION A/CN.9/283 — Compilation amalytique des obser-
vations presentées par les gouvernements et les organisations internatio-
nales au sujet du projet de texte d'une loi type sur l'arbitrage commercial
international — Rapport du Sécrétaire Général — Comission des Nations
Unies pour fe Droit Commercial International —Doc. A/CN.9/263, de 19
de Margo de 1885 (e addendum n.° 1, de 15 de Abril de 1985).

COMMENTATRE A /CN.9/264 —Commentaire analytique du projet de
texte d'une lol type sur l'arbitrage commercial international — Rapport
du Sécrétaire Général — Commission des Nations Unieg pour le Droit
Commercial International — Doc, A/CN.9/264, de 25 de Margo de 1985.

As principais obras doutrinais e colectiness citadas no texto séo:

BOISSBSON-JUGLART — Matthieu de Boisséson et Michel de
Jugiart — Le droit Francais de Parbitrage, Paris, 1983,

JOLIDON —Piemre Jolidon — Commentaire du Concordat Suisee
sur Arbitrage — Berne, 1994,
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comprometem a submeter a arbitragem os litigios que venham
no futuro a surgir de determinado acto ou facto juridico e o
instrumento pelo qual os interessados submetem a arbitragem
um concreto litigio j& surgido a propdsito de relagdo juridica
entre eles estabelecida. A convencéo de arbitragem é um género
que compreende as duas espécies, mas a diferenca relativa-
mente a0 sistema antigo consiste em poder hoje, na maioria
das legislacGes, o tribunal arbitrmal ser constituido com base
na convencio de arbitragem que prevé futuros litigios (cldusula
compromissoria), sem mnecessidade de prévia outorga de um
compromisso.

Mesmo em matéria de forma, a distingdo ainda subiste
nalguns paises, como adiante se veri.

Séo poucas as legislagbes que admitem total liberdade de
forma da convencéo de arbitragem: Dinamarca, Japao, Suécia.
Essa liberdade importa a validade de convenc¢des escritas ou
orais, expressas ou técitas.

Embora exijam certa forma para o compromisso, aceitam
liberdade de forma para a cldusula compromisséria a Espanha,
a Holanda e a Indonésia.

Na Alemanha, o art. 1027.° ZPO declara néo ser aplicavel
a exigéncia de forma escrita, quando a convencéo incide sobre
um mnegé6ecio comercial para as duas partes e menhuma delas
pertence as profissGes comerciais indicadas no art. 4.° do Oddigo
Comercial.

Em Franca e pelo que respeita & arbitragem internacional,
entende-se que a convencéio mido necessita de forma especial

LALIVE — Plerre Lalive — Répertoire de Droit International Privé
Suisse — L’Arbitrage International — Berme, 1982,

LEE — Eric Lee — Encyclopedia of Arbitration Law — London, 1984,

RUSSEL — Ruseet on the Law of Arbitration — 20.* edigfo — Lon-
don, 1982.

LE DROIT DE L’ARBITRAGE EN EUROPE — Chambre de Com-
mence Internationale — Paris, 1981.

YEARBOOK COMMERCIAL ARBITRATION — General Editor
PIETER SANDERS.
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(com base na actual redaccgéo do art. 1493.© CPC; BOISSESON-
-JUGLART, pag. 409; MOREAU-BERNARD, Droit interne et
international de {'arbitrage, pag. 94).

Na Gri-Bretanha e no Canadd, é necessfrio distinguir,
conforme we trats de arbitragem sujeita & common law, ou
arbitragem regulada pelos diplomas especiais sobre arbitragem
(na Gréi-Bretanha, Arbitration Acts). No primeiro caso, a forma
é livre.

Exigem que a convencdo de arbitragem revista forma
escrita: Alemanha (em regra, 1.° tr. art. 1027 ZPO, Australia,
Bélgica, Brasil (para a clausula compromisséria, com o redu-
zido efeito ali atribuido; o compromisso deve ter forma judicial
ou notarial ou ser assinado pelas partes e duas testemunhas),
Coreia, Canadd (excepto common law), China (Foreing Trade
Arbitration Comission e Maritime Arbitration Comission), Egi-
pto, Espanha (compromisso, por forma notarial), Estados
Unidos América do Norte (Federal Arbitration Act e Uniform
Arbitration Act), Finlindia, Franca, Gri-Bretanha (Arbitra-
tion Acts 1950 e 1979), Grécia, Indonésia (compromisso), Israel,
Ttalia (arbitragem ritual), Jugoslévia, Kuwait, Luxemburgo,
México, Noruega, Paquistdo, Siria, Sufca.

Quanto a convencgbes internacionais, transcrevo os textos
relevantes, que também interessam para outros problemas
adiante considerados.

Convencdo NY 1958, art. 1.c:

«1. Each Contracting State shall recognize an agree-
ment in writing under which the parties undertake to
submit to arbitration all or any differences which have
arisen or which may arise between them in respect of a
defined legal relationship, whether contractual or not, con-
cerning a subject matter capable of settlement by arbi-
trations.

«2. The term «agreement in writing» shall include
an arbitral clause in a contract or an arbitration agree-
ment, signed by the parties or contained in an exchange
of letters or telegramss.
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(Para a interpretagio da expressio «shall include» non.° 2,
comparem-se os textos francés e espanhol — todos com igual
forga — «On entend par cconvention écrits; «La expressions»
«acuendo por escrito» denotard...»).

L. U. Stresbourg, art. 2:

«1. Toute convention d’arbitrage doit faire Fobjet
d’'un écrit signé des parties ou d’autres documents qui
engagent les parties et manifestent leur volunté de recourir
4 l'arbitrages.
«2. 8Si dans la convention d’arbitrage, les parties se
sont référées & un réglement d’arbitrage, celui-ci est con-
sidéré comme inclus dans la convention».

Convenciio Genebra 1961, art. 1.° (2) (a):

«Aux fing de la présente Convention, on entend par

(a) «convention darbitrages, soit une clause ccm-
promissoire inséree dans un contrat, soit un compromis,
contrat ou compromis signés par les parties ou contenus
dans un échange de lettres, de télégrammes ou de com-
munications par téléscripteur et, damns les rapports entre
pays dont les lois n’imposent pas la forme écrit & la con-
vention d’arbitrage, toute convention conclue dans les for-
mes permises par ces lois».

Convention Washington 1985, art. 25 (1):

(1) La compétence du Centre s'étend aux différends
d’ordre juridique entre un Etat contractant (ou telle col-
lectivé publique ou tel organisme dépendant) qui sont en
relation directe avec un investissement et que les parties
ont consenti par écrit & soumettre au Centre. Lorsque les
parties ont donné leur consentement, aucune d’elles ne peut
le rétirer unilatéralments.

Convention Inter-Americana, Panama, art. 1.°.

(bexto inglés): An agreement in which the parties
undertake to submit to arbitral decision any differences
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that may arise or have arisen between them with respect
to a commercial transaction is valid. The agreement shall
be set forth in an instrument signed by the parties or in
the form of an exchange of letters, telegrams, or telex
communications.

ML UNCITRAL, art. 7 (2):

The arbitration agreement shall be in writing. An agre-
-ement is in writing if it is contained in a document signed by
the parties or in an exchange of letters, telex, telegrams or
other means of telecomunications which provide a record of
the asreement, or in an exchange of statements of claim and
defence in which the existence of an agreement is alleged by
one party and not denied by another. The reference in a con-
tract to a document containing an arbitration clause consti-
tutes an arbitration agreement provided that the contract is
in writing and the reference is such as to make that clause
part of the contract.

3. Natwreza da forma exigida: ad solemnitatem ou ad proba-
tionem.

A forma escrita é umas vezes considerada formalidade ad
substantiom e outras vezes formalidade ad probationem.

Assim, no Luxemburgo e pelo que se refere ao compro-
misso, apesar de o art. 1005.° CPC dizer que ele pode ser feito
«par procés-verbal devant les arbitres choisis ou par acte
devant mnotaire ou sous seing-privé», a jurisprudéncia decide
que ele ndo € um acto solene, pode resultar da confissio das
partes ou da sua comparéncia perante o arbitro e, embora
verbal, é vilido se as partes o reconhecerem. O alcance do refe-
rido art. 1005.c seria apenas de poder ser exigido um esecrito,
como prova, quando a existéneia do compromisso é contestada
(Rel. Lux.). ’

Em Franca e quanto & cldusula compromisséria, autores
sustentavam o carficter meramente probatério da forma escrita
(ROBERT, Arbitrage Civil et Commercial, Paris, 1967, n.>s 31
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e 140). Regem hoje os arts. 1443.° ¢ 1449.° CPC, na redacgio
dada pelo Decreto n.° 81-500, de 12/5/81. O primeiro deles
ocupa-se da cldusula compromisséria, determinando sob pens
de nulidade, que ela seja estipulada por escrito; o segundo dis-
pde que o compromisso est constalé par écrit. Donde parece
resultar que a clausula compromisséria é um acto solene,
enquanto o escrito de compromisso é exigido ad probationem.

Na Suica, com base no art. 6 CIA, o respeito das exigén-
cias formais é considerado condi¢io de validade da convengéo
de arbitragem (JOLIDON, pag. 174).

No que respeita & Convencgido NY 1958, VAN DEN BERG,
pag. 180 e segs. — embora reagindo contra o uso das expres-
sbes técnicas ad substantiam e ad probationem que considera
perigosas — conclui que a convencdo de arbitragem ndo pode
ser provada por outros meios que nio sejam os previstos no
art. II (2) e afirma ser essa a opinido da maioria dos comen-
tadores.

4. Assinatura das partes. Exemplo da Convengio NY 1958.

Pode hoje considerar-se assente nog comentadores e quase
geralmente aceite pelas jurisprudéncias que o art. II (2) Con-
vencido NY 1958 contém duas alternativas:

1. — «an arbitral clause in a contract or an arbitration

agreement, signed by the parties»;

2. — «or contained in an exchange of letters or telegrams».

A primeira alternativa distingue a clausula compromissé-
ria («arbitration clause» = «clause compromissoire», na versao
francesa) e o compromisso («arbitration agreement» = «com-
promiss na versio francesa). Ambos devem ser assinados pelas
partes. No caso de clausula compromissoria bastara que o con-
trato onde ela se contenha seja assinado, ndo sendo mecessério
assinar também a clausula.

A segunda alternativa nido estd literalmente subordinada
a assinatura das partes e, com esse fundamento e ainda invo-
cando a intengiio de abranger meios informais (ressalvado o
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escrito) utilizados na préitica comercial, generalizou-se a opinido
de nesse caso ser desnmecessiria a assinatura de uma ou das
duas partes (YB, X, pag. 357; VAN DEN BERG, pag. 193
e pegs.).

A segunda alternativa do art. I (2) néio refere o telex, ao
contrario do que faz a Convencéio de Genebra 1961: «ou con-
tenus dans un échange de lettres, de télégrammes ou de com-
munications par téléscripteurs. Valendo-se desta segunda para
interpretar a primeira Convencéio e invocando, além dos usos
comerciais, a igualdade de razdo, néio se duvida hoje, quanto
aquele art. IT (2), da validade da convencéo arbitral celebrada
por telex.

Mais longe vai a M.L. UNCITRAL, art. 7.° (2), que se
refere a ¢exchange of letters, telex, telegrams or other means
of telecommunication which provide a record of the agree-
ment», Parece, pois, ter sido adoptada e explicitada a proposta
da delegagdo dos U.S.A. que admitia qualquer processo elec-
tronico e informético que deixe rasto escrito (Compilation
A/CN.9/283, pag. 20).

Pode parecer estranho que seja aceite a validade de uma
convencio arbitral entre certas partes, quando os documentos
néo provem, pela assinatura, a respectiva origem. Uma deciséo
de um tribunal italiano (YB, X, pag. 358) concorre para escla-
recer esse ponto (o sublinhado é nosso): «na falta de assina-
tura das partes o requisito da forma escrita na Convencio de
Nova Yorque é satisfeito se a origem pessoal das declaragoes
escritas trocadas entre as partes for provada por outro modos.

5. Confirmagoes de negécios

O enquadramento das confirmacgOes escritas de compras
ou vendas internacionais no art. II (2) Convencdio NY 1958
também tem sido discutido nos tribunais, como j& o tinha sido
na elaboracio da Convengéo; foi proposto e rejeitado um adita-
mento dquele artigo cconfirmation in writing by one of the
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parties (which is kept) without contestation by the other
party.» (YB, X, pag. 358; VAN DEN BERG pag. 206).

A confirmacio escrita e assinada pelas partes enquadra-se
na primeira alternativa do art. II (2). Para enquadrar a con-
firmacio ma troca de cartas, basta interpretar latamente a
palavra «carta»; «trocas existe desde que uma parte remeta
a outra um exemplar da confirmacéo e essa o devolva & pri-
meira. Uma terceira hipétese mista é também aceite, embora
ndo com absoluta seguranca: uma parte remete & outra um
exemplar da confirmacio e a segunda refere-se-lhe posterior-
mente noutra espécie de escrito (verdadeira carta, telex, tele-
grama).

6. Convengdo de arbilragem por referéncia a cldusulas con-
tratuais gerais. A) Orientagio geral.

H4 leis internas e convencbes internacionais onde se prevé
que a convencdo de arbitragem figure mdo no «contrato ou
convencio principal», mas «noutros documentos». E o caso por
exemplo, do art. 1443.°, 1.° tr. do C6d. de Proc. Civ. francés
— «La clause compromissoire doit, sous peine de nullité, étre
stipulée dans la convention principale ou dans un document
auquel celle-ci se référe»; L.U, Strasbourg, art. 2.°n.°1— «...ou
d’autres documents qui engagent les parties et manifestent
leur volonté de recourir & l'arbitrage»; da M.L. UNCITRAL,
art. 7.° (2) in fine — «the reference in a contract containing
au arbitration clause constitutes arbitration agreement provi-
ded that the contract is in writing and the reference is such
as to make that clause part of the contracts.

Saber se os «documentos» mencionados em textos legis-
lativos desse género incluem ou mio as condiches ou clausulas
gerais de contratos constitui questdo de interpretagdo desses
textos. Parece que, em principio, a resposta deve ser afirma-
tiva, se otharmos os comentarios que tal admitem, sem discus-
sio (por ex. na edigio de JEAN-LOUIS DEVOLVE, Arbitra-
tion in France, a singela nota ao art. 1443.° 1.° tr.: <a
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convention peut également résudter d'un échange de lettres ou
de télex ou figurer dans des conditions générales de contrats;
COMPILATION A/CN.9/264, pag. 23: «...Elle porte sur le cas
relativemant fréquent oll les parties, au lieu d’inclure ume
clause compromissoire damns leur contrat, se référent a un
document (par exemple des conditions générales ou un autre
contrat), etes.

Nas legislagdes que examinei, quer directamente, quer
pelos referidos relatérios, 86 encontrei mencio expressa de con-
vengles de arbitragem contidas em cl4usulas gerais de con-
tratos no art. 471.° do Cédigo de Processo Civil da Jugoslivia
(relatério do Prof. Goldstajn, YB, x, pag. 5, no sentido de a
clhusula de arbitragem contida em condi¢des gerais constituir
uma vAlida convengéo de arbitragem) e no Cédigo Civil italiano.

O art. 1341.° do Cod. Civile italiano 1.° trecho estabelece
que «ag condigdes gerais de contrato predispostas por um dos
contraentes sdo eficazes relativamente ao outro, se no momento
da conclusio do contrato, este a conhecia ou teria devido
conhecé-la usando a diligéneia ordinarias.

O art. 1342°, n.° 1.° 1. trecho, dispoe: «Nos contratos
celebrados mediante a subscricio de médulos ou formularios,
predispostos para disciplinar de maneira uniforme determina-
das relagbes contratuais, as clausulas acrescentadas ao médulo
ou formulério prevalecem sobre as do médulo ou formulario
quando incompativeis com essas, mesmo se estas Gitimas ndo
tiverem sido canceladas».

As diferencas entre estag duas hipéteses foram virias
vezes explicadas pela Cassazione (por exemplo, 22 de Marco
de 1949, Foro Italiano, 1949, 134; 5 de Oltubro de 1953, Foro
Italiano, 1953, 609): a primeira hipitese é a de contratos de
adeséio a condigbes gerais propostas por um dos contraentes;
na segunda hipétese os médulos e formulérios sio generica-
mente predispostos para disciplinar de maneira uniforme deter-
minadas relacGes contratuais.

Os arts. 1341.° e 1342.° contém uma norma comum expressa
no 2.° trecho do primeiro deles e aplicivel ao segundo mediante
remissio. Af se dispSe em «Em qualquer caso néo tém efeito,
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se nio forem especificadamente aprovadas por escrito /.../
clhusulas compromissérias ou derrogacdo & competéncia da

Assim, a cliusula compromisséria, quando conste de con-
dicdes gerais de contratos ou de formulérios tem a sua eficacia
inter partes condicionada por «dupla assinatura»: a geral para
o contrato e¢ a da sua aprovagéio especifica.

Autores italianos tém buscado nas clausulas compromis-
sérias alguma faceta «vexatoéria», capaz de justificar a sua
inclusdo no elenco de clausulas previstas no art. 1341.°, 2.° tre-
cho. Assim, DOSSETO, Nov. Dig. Ital.,, Condizioni Generali di
Contratto, pag. 1114, ndo conseguindo descobrir vexame na
clausula compromisséria, em si mesma e nas intengbes de
guem a estipula, acaba por encontra-lo no facto de essa cléu-
sula dever conter, por forca do art. 809.° Cod. Proc. Civ. a
nomeacdo dos arbitros ou o modo de os nomear e neste ponto
poder ser criado favor para um contraente e desfavor para o
outro.
Mengciio expressa 4s cliusulas gerais de contratos existia
também nas primitivas redacgdes da M.L. UNCITRAL
(entdio, art. 3.°, 2), 2.° periodo: «La réference dans un contrat,
3 des conditions générales contenant une clause compromis-
soire vaut une convention d’arbitrage, & condition que le
contrat soit par écrit> — RAPPORT A/CN.9/232, de 10/11/82,
pag. 10). Posteriormente, a tendéncia parece ter sido para a pre-
visio de uma referéncia a documentos, sem mencionar especi-
ficamente as condi¢des ou clausulas gerais — v. comentério ao
art. 7.°, en COMPILATION A/CN.9/283 —e assim ficou no
texto definitivo do art. 7.° (2), acima transcrito.

7. Idem. B) Problemas surgidos quanto & Convengdo NY 1958.

A aplicagio do art. II (2) Convencdo NY 1958 aos con-
tratos que referem clausulas gerais onde esti contida uma
convencio de arbitragem tem produzido numerosa jurisprudén-
cia em vérios pafses.

186-2
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divididos em dois grupos. O primeiro — com menor interesse
pare este estudo, mas importantissimo pare o sucesso da Con-
venciio NY — inclui os casos em que foi discutida a prioridade
entre os requisitos formais estabelecidos pela Convengéo e o8
exigidos pelas leis internas («municipal laws», na terminologia
dos comentadores de lingua inglesa).

O grande escolho & aplicagio geral do art. II (2) tem
aparecido em Itilia, por causa dos arts. 1341.° e 1342.° do
Codice Civile. A jurisprudéncia italiana parece ter evoluido,
deade a necessidade dos requisitos mais exigentes (dupla assi-
natura) do seu Codigo para a suficiéncia dos requisitos do
Art. I (2) (YB, X, pag. 356, e segs.; VAN DEN BERG,
pags. 211 e segs.). A aplicagio daqueles artigos do Codigo
Italiano pressupde que, no caso, o tribunal considera haver um
conflito de leis e que este é resolvido a favor da lei italiana;
reflexamente, se o conflito for resolvido— segundo as regras
de conflitos do direito internacional privado italiano — a favor
de uma lei estrangeira, o tribunal italiano aplicard esta, no
caso de ser mais exigente do que o art. II (2) Convengdo NY
1058, o qual tem, portanto, o seu papel limitado & exigéncia
de condigdes formais minimas.

Contra essa tendéncia nacionalista, os comentadores inter-
nacionais e alguns tribunais tém reagido sustentando o carac-
ter de «Lei Uniforme» do art. II (2), uma de cujas conse-
quéncias seria a suficiéncia, mas necessidade, dos requisitos
exigidos por esse artigo, ou seja, este contém os requisitos
{inicos e nio requisitos minimos ou méximos (VAN DEN BERG
pag. 173 e segs.; YB, X, pag. 355). Nao vou alargar-me na jus-
tificacio e nas consequéncias desta «Lei Uniforme», cujos efei-
tos eventuais em Portugal indicarei adiante.

O segundo grupo de casos respeita is condigbes necessérias,
segundo o mencionado art. II (2) para que a convengido de
arbitragem contida em cliusules gerais se torne aplicivel aos
litigios mascidos de um contrato.

Os internacionalistas que procuram fazer <interpretacgio
auténomas» do artigo da Convencéio (autémoma, relativamente
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Mmm,mpmmiommMéah&
tada) distinguem trés hipoteses: cliusulas gerais no corpo do
contrato, no verso do contrato ¢ em documento separado.

Considera-se indispensével que a8 cliusulas gerais sejam
contidas no préprio contrato ou nele referidas; se niio hé pelo
mmmmefméndmniopodedﬁmqmacmmgﬁodearbi—
tragem se encontra no contrato, conforme a letra do art. II (2)
(an arbitral clause in a contract). As davidas respeitam aos
termos da referéncia.

Se as clausulas gerais estio impressas no verso do con-
trato, jurisprudéncia e doutrina contentam-se com uma refe-
réncia geral (como «subject to the conditions on the reverse
sides), dispensando, pois, referéncia especifica a convencédo de
arbitragem. Por maioria de razio, aceitam uma gintética refe-
réncia & arbitragem, desenvolvida depois nas clausulas gerais
(como <Arbitration: London»; «Arbitration Rotterdams —
VAN DEN BERG pég. 216 e segs., citando decisdes de um tri-
bunal de Nova Yorque, de tribunais italianos e de um tribunal
alemao).

Seasclﬁusulasgmaisoonsti!tuemmndmumenitosepamdo
do contrato principal, fazem-se funcionar duas distingbes: con-
forme a referéncia é especifica ou gemérica, conforme as clau-
sulas gerais séo ou ndo comunicadas & outra parte.

A refleréncia especifica 4 convencio de arbitragem incluida
nas cldusulas gerais é considerada suficiente, pois chama a
atengdo para a convencdo. Contrariamente, uma referéncia
genérica néo basta, a nio ser que as cliusulas gerais tenham
gido comunicadas & outra parte ou sejam bem conhecidas no
comérecio internacional. Note-se, porém, que um acérddo do
Svuspmemo'ﬂﬂbtmalamsbﬁam,deZdeMa&odelWZ,eumwér-
déio do Supremo Tribunal alemdo, de 10 de Maio de 1984, jul-
garam ser necessario que as cliusulas gerais sejam comunicadas
juntamente com o contrato ou como anexo deste (YB, X,
pag. 417 e pig. 428)
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8. Outro caso corrente de incorporacio; cartas de fretamento
e conhecimenio de carga.

A jurieprudéncia inglesa mostra vérios casos em que se
discute a incorporacfio, em conhecimentos de carga, de conven-
¢cdes de arbitragem contidas na carta de fretamento (ou carta-
-partida, na sinonimia usada pelo art. 541.° do noeso Cédigo
Comercial).

Assim: em Hamilton & OO v Mackie and Sons (1888) 5
TLR 677, CA, o conhecimento de carga tinha aposto impresso:
«All other terms and conditions as per charterparty» e o caso
foi decidido no sentido de que «The arbitration clause of the
charterparty must be read with the bill of lading as though
it is there permited in extenso, subject to it being consistent
and sensibles. Em TW Thomas & Co Ltd v. Portsea Steamship
Co Ltd (1912) AC 1, HL, no conhecimento de carga estava
escrito a tinta «and all other terms and conditions and exce-
ptions of charter to be per charterparty, including negligence
clause» ; a decisfo foi «Arbitration clause in the charterparty
cannot be incorporated into the bill of lading by reference;
more specific and distinet words are neededs. Em The Njegos
(1935) Sel ER Rep 863, lia-se no conhecimento de carga: «<All
the terms, conditions and exceptions of which charterparty,
including negligence clause, are incorporated herewith» e tam-
bém foi negada a incorporagio no conhecimento da carga da
convencdo arbitral constante da carta de fretamento. Em the
Annefield (1971) 1 AII ER 394, o Juiz Brandon fez um sumé-
rio de hipéteses e solugbes: «Primeiro, a fim de decidir se uma
clausula de um conhecimento incorpora uma cldusula de arbi-
tragem de uma carta de fretamento é necessério ver tanto as
precisas palavras do conhecimento de carga onde a incorpora-
céo é alegada, como também os precisos termos da clausula de
arbitragem na carta de fretamento cuja incorporagio € alegada.
Segundo, niio é necessério, para que a incorporagio se efectue,
que a cldusule incorporadora se refira expressamente & clau-
sula de arbitragem. Palavras gerais podem ser bastante, depen-
dendo dos termos da. dita clausula. Terceiro, quando a clausula
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de arbitragem é pelos seus termos, aplicivel 86 a litigios rela-
tivos & carta de fretamento, palavras gerais ndo a incorporam
no conhecimento de carga, de modo a torné-la aplicivel a liti-
gios relativos ao contrato contido nesse documento ou provado
por ele. Quarto, quando & cliusula de arbitragem é aplicivel
pelos seus termos a litigios relativos 4 carta de fretamento e &
litigios relativos ao conhecimento de carga, palavras gerais de
incorporagio trazem a cliusula para o conhecimento de carga,
de modo a tornarem-na aplicivel a litigios relativos a este
documento». Em Rena K, (1979) 1 AIl ER 397, QBD, o conhe-
cimento de carga estipulava: «All terms, clauses, conditions

and exceptions including the arbitration clause (in the charter-
party are) hereby incorporateds e isto foi julgado suficiente
para efectuar a incorporagdo. (Casos neporrtados em LEE,
Enc. of. Arb.).

9. Inalegabilidade do vicio de forma.

Pode suceder e tem sucedido que, embora a convencdo de
arbitragem tenha sido celebrada verbalmente, uma das partes
venha & invoca-la para efeito da constituigio do tribunal arbi-
tral e a outra parte nio sé6 ndo se lhe oponha, como participe
na constituicio e no funcionamento desse tribunal, nomeada-
mente mantendo siléncio sobre o possivel vicio da convengcio
até a sentenca ser pronunciada.

Nesse caso, pergunta-se se esta segunda parte deve ser
impedida de mais tarde —ou para obter a anulacio da sen-
tenca ou para evitar o exequatur — invocar o vicio formal da
convengio.

O problema ficaria resolvido se um texto legal, usando
algum processo técnico adequado, equiparasse essa conduta das
partes&foa‘maescritadaoomvengﬁo.Pamoesewneseeaentido
a tendéncia internacional, a avaliar pela nota (91) do Com-
mentaire analytique A/CN, 9/264: ¢/.../ il est suggéré qu’'une
exception soit faite pour les cas ol il a ébé remédié & un vice
de forme par remonciation ou soumission, par exemple lorsque
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la procédure arbitral se fonde sur une convention orale invoquée
per une partie et 3 lequelle Pautre partie ne s’oppose pas.
Dans de tels cas, in présentation de la sentence, faisant étet
de la renonciation ou de la soumission, devrait auffires.

Nas observacles governamentais ao projecto de lei tipo
da UNCITRAL (Compilation A/CN. 9/263 Add. 1, de 15 de
Abril de 1985, pig. 7, a Jugoslavia propds que o art. 7.0 § 2
seja. completado de tal modo que as partes fiquem habilitadas,
mesmo que & exigénela do escrito nfo tenha sido respeitada,
a validar a convenclio de arbitragem, por exemplo, pela partici-
paclio em audilnele sobre o fundo do litigio sem apresentar
objecto ou declaracfio do demandado, incorporada no processo
de arbitragem, pela qual aceita a competéncia do tribunal
arbitral.

O art. 7.° (2) acabou por dizer «or in an enchange of
statements of claim and defense in which the existence of an
agreement is allezed bv one varty and not denied by another.»

A Convengio NY 1958 nfio prevé o caso, que igualmente
nfo estd previsto na generalidade das leis internas.

Na Sufga, o Kassationgericht de Zurich, 21/8/7T4, citado
por LALIVE, pég. 261, julgou que a falta da forma escrita
exigida pelo § 359 ZPO — o Cantiio de Zurich nio aderiu ao
CIA—ésupridapelampmsentagﬁodasparws,mm,
perante o tribunal arbitral. ;

A jurisprudéncia, no que respeita a casos regidos por aguels
Convencéio estd dividide: VAN DEN BERG, pig. 182 e segs.
cita decisGes do tribunal de Dusseldorf e da Cassazione italiana,
no sentido da rigorosa exigéncia da forma escrita, e decisdes
de um tribunal holandés e do tribunal de Hamburgo, dando
preveléncia & conduta posterior das partes (o caso alemio
tinhe & circunstincia interessante de @ parte — inglesa — que
invoowovidodefozmdacouvem&odearbimgem contra
& execucsio na Alemanhs da senbenca de um tribunal arbitral
em Londres, ter primeiro arguido, com base na mesma con-
vencio de arbitragem, a incompeténcia do tribunal ordindrio
elemnfio).
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A soluciio preferida por VAN DEN BERG, apenas no
ambito da Convenciio NY 1958, é no sentido de a questio do
impedimento («estoppel») ser considerada como um principio
fundamental de boa fé — principio dominante de toda a Con-
vencio — que prevalece sobre as formalidades requeridas pelo
art. II (2).

II. O ACTUAL DIREITO PORTUGUES

10. Observagies Gerais. A) Problemas de forma e problemas
de consentimendo.

Importa notar que os problemas tratados ma lei e pelos
tribunais como problemas de forma da convengio de arbitre-
gem entrecruzam-se com problemas de consentimento quanto
a dita convencio. (BOISSERON-JUGLART, pig. 68) Teo-
ricamente, a distingio faz-se conforme a questdo incide sobre
a forma que legalmente deve revestir uma convengiio indis-
cutivelmente existente ou incide sobre a prépria existéncia da
convengio. O primeiro cruzamento aparece quando se trata de
saber se a exigéncia legal de certa forma impede a prove da
existéneia da convencio. A dificuldade especifica surge, porém,
quando se trata de referéncias a cliusulas contidas moutros
documentos.

Se no caso concreto a convenciio de arbitragem figura no
préprio contrato principal (no sentido que atribuo a esta
expressio) o problema é apenas de forma; o mesmo sucede
quando apemas se discute a forma da convencio para & qual o
contrato principal remete. J4 assim nfo sucede, porém (ou
pelo menos nio sucede necessariamente), se & questio surgida
reapeitar 4 relacio entre o contrato principal e um instrumento
a0 qual esse se refere e porventura outros, em referéncias
sucessivas. O aspecto da forma ressalva a existéncia do con-
sentimento, porque sem as ligacdes formalmente necessirias
entre op vArios instrumentos, o consentimento nio poderd ser
admitido (como valido), mas ndo esgota os problemas relati-
vos u tal existéncis, porque pode ser determinado por qualquer
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meio de prove que entre os varios instrumentos néo existe a
ligacéo indispensével para existéncia de uma convengdo arbi-
tral inserta no contrato principal.

11. Idem. B) Inserg¢do das cliusulas gerais nos contratos sin-
gulares.

11, O ant. 4.° do DL n.° 446/85 determina: «As clausulas
contratuais gerais inseridas em propostas de contratos sin-
gulares incluem-se nos mesmos, para todos os efeitos, pela acei-
tagdo, com observincia do disposto neste capitulo».

A frase final estd colocada de maneira que torna o enten-
dimento do texto algo dificil; ndo se percebe bem se «a obser-
vincia do disposto neste capitulo» se reporta a inclusio, aos
efeitos ou & aceitagio. Parece, contudo verdade, que as clausu-
las gerais 86 se inserem nos contratos singulares se for obser-
vado o disposto messe capitulo.

«Neste capitulo» e nio «neste diplomas. Ficam, portanto,
fora do contetido do comntrato singular as cléusulas excluidas
por forga do art. 8.°. Quanto as clausulas nulas por forca do
disposto noutros capitulos, na técnica do diploma parece que
se inserem no contrato singular e depois (se assim pode dizer-se)
sio nules.

Suscita-se aqui uma questio de terminologia. Depois da
inserciio das cliusulas gerais — o que vem afinal a suceder logo
que o contrato nasce como tal — o contetido concreto do con-
trato singular fica (pelo que respeita a estipulaces das partes,
pois hd que contar também com o contetdo legal) composto
peles cliusulas gemais e pelas clausulas particulares. Nao ha,
pois, rigorosamente, um contrato ou convencdo principal ¢ um
documento ao qual aquele se refira ou que ele incorpore.

A distingio entre o contrato principal e as clausulas gerais
86 tem, pois, cabimento como descrigio do processo de forma-
¢io do contrato, tal como globalmente ele vem a ser composbo.
Parece-me que também 86 por esta maneira devem ser enten-
didos 08 textos legais estramgeiros acima referidos e pessos
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semelhantes dos livros doutrindrios. Por outro lado e como se
verh, esta observagio concorre para esclarecer a distingéo entre
referéncia e incorporacgéo, acima mencionada.

A convenciio de arbitragem constante de clausulas gerais
é escrita, pois dificilmente se concebem cldusulas gerais orais.
Nada impede, porém, que num contrato celebrado oralmente
sejam inseridas cléusulas gerais escritas; hiptese ainda mais
provavel é a de proposta escrita de contrato completo — clau-
sulas particulares e clausulas gerais — e aceitagio verbal. Em
meu entender, o facto de parte do conteido do contrato néo
revestir forma escrita ou o facto de faltar tal forma numa das
declaragdes negociais leva a considerar o contrato totalmente
celebrado pela forma mais simples.

Pelo que respeita a convencio de arbitragem, constante
dessas clausulas gerais, embora o restante contrato possa ser
valido, niio pode nesses casos ser considerada respeitada a exi-
géncia de forma escrita. Néo estamos perante uma hipoétese
configurada pelo DL n.° 446/85 como de exclusio de clausula
e também néo perante uma. hipétese de nulidade prescrita pelo
mesmo diploma. A nulidade é provocada pela violagédo do dis-
posto no art. 2.°, n.° 1, do D.L. n.© 243/84.

A inclusdo ocorre «pela aceitagio». Em bom rigor, néo
pode haver «inclusido» de clausulas — convengéo de arbitragem
ou outra — num contrato, sem que haja contrato e néo existe
contrato sem haver aceitacdo. Afigura-se, porém, que o art. 4.°
visa.espeoisallmemeaaoei!bagﬁodasoléxusulasoontwbmaﬁs gerais,
mas isso nio significa a necessidade ou possibilidade de aceita-
cio autémoma das cliusulas gerais. O artigo tem um efeito
geral, mas cobre uma gama de hip6teses, quanto a extenséo
das cliusulas gemis relativamente is condigGes particulares,
nomeadamente aquela em que se verifica total e exclusiva ade-
siio ds cldusulas gerais. Em todas elas, o contrato s6 esti con-
cluido desde que tenham sido aceites condicdes particulares e
condicdes gerais. Enquanto isso néo suceder, mantém-se um
pmoessodefmmaqﬁodooonmbo,masesteaindanﬁoe:dsbe,
ou, reflexamente, se o contrato tiver que se considerar concluido
antes de as condigdes gerais serem propostas ou aceites, estas



26 RAUL VENTURA

cléusuies nfio fazem parte do conteirdo do contrato, sem pre-
Juino de meds tarde virem a ser-ihes aditades por um novo
acordo complementar.

Nada diz o artigo sobre cs modos de aceitacio, quanto i
parte do contrato constituida por condicdes gerais. Terfio, por-
tanto, de ser aplicados os modos gerais de aceitaciio, tal como
disposto no Cédigo Civil, mas nfic vou investigar se tais modos,
dispostos pare a hiptese cléssica de aceitacio de proposta
ocontratual completa e individual, necessitam dalguma adapte-
¢lo quando parte do contelido do contrato esteja pré-formado.
~  Apenas me interessa agore saber se, relativamente & con-
vengfo de arbitragem, existem regras especiais de aceitacio e
até de proposta.

Deixando o caso extremo — embora corrente — de adeséo
total a cliusulas gerais, a inclusfio de cliusulas gerais em con-
tratos singulares opera-se por meio de referéncia; normalmente,
logo no infcio do contrato declara-se que este 6 composto pelas
cliusulas ou condiges particulares e¢ pelas condigdes gerais.

J& acima vimos as dificuldades causadas pela referéncia,
em leis internas e convengdes internacionais. Vou aprecid-las
perante os noesos diplomas legais.

12. Forma da convengdo de arbitragem, conforme o art. 2.°
do DL n.° 243/84. O «escritos.

12. Em Portugal, o art. 2.° do DL n.° 243/84, de 17 de
Julho é epigrafado «Formas, palavra que isoladamente néo
indica a matéria a que a forma se aplica, mas que pela leitura
do artigo se vé ser «forma de convencio de arbitragems.

Na realidade, da forma apenas se ocupa & primeira oragio
do art. 2.° n.° 1, pois o resto desse niimero e os n.* 2 e 3 res-
peitam mais ao contelido da convencio.

A convenclio de arbitragem deve ser reduzida e escrito,
essinado pelas partes. Depois de todos os problemas que acima
8e viu terem surgido, peramte leig estrangeires e convencies
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internacionais, é lamentivel que o legislador portugués se

Falando em «convenciio de arbitragems, o art. 2.° abrange
tanto a modalidade «cliusula compromissérias» como a moda-
lidade «compromiseo», ume vez que o art. 1.°, n.° 1, diz que
«Todo o litigio, actual ou eventual relacionado com a jurisdicéo
interna que nfio incida sobre direitos indisponiveis pode ser
objecto de convenciio de arbitragems» (actual — compromisso;
eventual — cléusula compromissdria).

«Reduzida a escrito». «Escrito» é neste caso um substan-
tivo, pois se lhe apde um adjectivo — assinado pelas partes.
A convencio de arbitragem deve ser reduzide a um escrito.
Parece mssim condenada a convenciio celebrada por troca de
cartas (dois escritos).

A dificuldade é removivel por meio de recurso 3 analogia,
pois as razdes do preceito sio igualmente satisfeitas por escri-
tos separados, cada um deles assinado por uma das partes e
necessariamente comunicado & outra. Cada um dos dois escritos
tanto poderd ser redigido sob forma de carta, como de anexo
e uma carta, como expedido sem nada mais. B manifiesto que
os contetidos dos dois escritos devem coincidir integralmente
para haver convencio, podendo esea coincidéncia resultar da
reproducio do texto da convencio ou da declaracio incondicto-
nada de aceitacfio de proposta de convencéio.

O texto deste artigo exclui, porém, a troca de cartas, no
sentido da segunda alternativa do art. I (2) da Convencéo
NY, visto esta alternativa dispensar a assinatura pelas partes.

O escrito donde consta a convencio de arbitragem nfo é
necessariamente aquele onde estio consignadas outras cléu-
sulas do contrato. Se as partes, depois de celebrado um contrato
por escrito, estipularem, moutro escrito, uma cldusula compro-
misséria para os litigios resultantes daquele contrato, esta é
vhlide e possivelmente deverf considerar-se integrada no con-
telido geral desta.

A forma — legal, voluntiria, ad hoc —do contrato nio
altera os requisitos formais da convencio de arbitragem, pols
estes derivam do preceito especial do art. 2.°, n.° 1. Assim, &
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vilida uma convencio de arbitragem celebrada por escrito e
reportada a litigios derivados de um contrato oral. Pelo prin-
cipio da autonomia da convencio arbitral — do qual agora néo
trato —a forma escrita privada da convengdo de arbitragem
é bastante, embora o contrato vitima dos litigios previstos,
seja celebrado—ou o deva ser-—por escritura piblica ou
outra forma solene, como a judicial.

13. Natureza da forma exigida.

13. «Reduzida a escritos. Nem «por escrito», nem «cele-
brada ou feita por escrito», nem «provada por escrito»: «redu-
zida & escrito».

Os termos como hoje entre nés se coloca a distingdo entre
formalidades ad substantiam ¢ ad probationem retira-lhe a
maior parte do interesse prético. O art. 364.°, n.° 2, Céd. Civil
86 permite a substituicio do documento quando se verifique
um rigoroso conjunto de circunstincias: a) resultar clara-
mente da lei que o documento é exigido apenas para prova da
declaragdo; b) confissdo expressa, judicial ou extrajudicial; c)
no caso de confissdo expressa extrajudicial, constar ela de
documento de igual ou superior valor probatorio.

A expressio «reduzida a escrito» é equivoca; dela nao
sresulta claramente» que o escrito é exigido apenas para fins
probatérios. A sua falta importa, pois, nulidade da convengao
e 0 escrito ndo pode ser substituido por qualquer outro meio
de . prova (art. 364.°, n.e° 1).

Apesar disso, parece-me que a expressio usada pelo art. 2.°,
n.° 1 do DL pode ser interessante para alguns efeitos.

Comego por voltar ao reduzido alcance da substituicido de
documento por confissdo permitida pelo art. 364.°, n.° 2. A com-
fissiio extrajudicial deve constar de documento de igual ou
superior valor probatério, documento da espécie validante do
negdécio, se tivemse sido inicialmente utilizada. Como a confis-
80 é o reconhecimento que a parte faz da realidade de um
facto (art. 352.° Cod. Civil), o segundo documento ndo contém
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oneg'éciomasapem.soreoonhecimen'bodamlidadedeum

Ora, & frase «reduzida a escrito» permite alcangar um
efeito contrario a este. Se se entender que a convencéo deve
estar reduzida a escrito no momento em que nela se pretende
fundar a constituicio de um tribunal arbitral, ndo é essencial
qmehmsgamveetﬁdadafmmaescﬁm,podendoadquiﬁ-la
posteriormente, ficando —ao contrario do que ficou visto com
a confissio — o efeito da reprodugio a escrito, conforme as
circunstincias em que ocorrer, ou reportado & data da repro-
ducéo ou & data da convencdio oral. Adiante se verdo duas
aplicagbes desta ideia.

14. Assinatura das partes.

14. «Assinado pelas partes». Saber quando o escrito se
considera assinado pela parte ou em que consiste a assinatura
decide-se perante o art. 373.° do Cédigo Civil. Deixando a
assinatura a rogo, que pouco interessari para este caso, a
assinatura é aposta normalmente pelo autor do documento.
A assinatura — nesse estrito sentido — s6 pode ser substituida
por reprodugéio mecinica nos titulos emitidos em grande numero
ou nos demais casos em que o uso o admita. Nesta segunda
hipbtese podem incluir-se condicOes gerais de contratos, depen-
dendo do uso existente.

A reprodugéio mecinica respeita 4 assinatura; é esta que
deve ser reproduzida, por exemplo por carimbo ou impressfio
tipografica. Ndo constitui assinatura o mome de uma pessoa
escrito normalmente com simples intengio indicativa ou dacti-
lografado ou impresso.

Asg dificuldades causadas pela exigéncia de assinatura das
partes no respeitante a convencoes estipuladas por telegrama
emmwmodegishdmpwmgués,qmmn&ﬁu
estas formas de comunicacdo. Nem uma nem outra comportam
assinatura, no sentido acima. referido. O expediente de conside-
rar o telegrama assinado quando o impresso entregue ao ser-
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vigo telegréfico tenha sido assinado - pelo expedidor é muito
duvidoso, poie a essinatura néo é transmitida. Sujeita & admis-
sio da interpretaciio ecima proposta para a reducdo a escrito,
é vilida & convengio de arbitragem escrita no papel de tele-
grama ou de telex, desde que este papel venha a ser assinado
pelas duas partes.

15. Documentos de confirmagdo do negocio.

15. A confirmagdo do negdcio tem a natureza de negédcio
reprodutivo, na parte em que o seu conteudo ooincida com o
contetido j4 acordado verbalmente entre as partes (semtido,
portanto, diverso do da confirmacdo de mnegdécios invalidos
—art. 288.° Cod. Civil — embora, como adiante se vera, os
dois sentidos se entrecruzem). Na verdade, s6 pode, por defini-
ciohmnegédooonﬁmm:tivodesdequeam@erimmmbehaja
um mnegécio concluédo com outra forma, mas é compreensivel
que, na forma oral, o negdcio se limite & definigdo de algums
elementos essenciais, sem o estendal de clausulas que vird a
assumir na poeterior forma escrita. Assim, parte do conteido
definitivo do negdcio sé vird a constar da «confirmagéo», por
vezes até na modalidade de cliusulas gerais.

Pelo que respeita & cliusula compromisséria, a logica e a
experiéncia indicam ser pouco natural o seu aparecimento logo
no negécio oral.

Tendo em conta esta distingdo, a hipotese de adigdo, no
negécio dito confirmativo, da clausula compromisséria recon-
duz-ge 38 hipoteses de estipulagdo origindria da clausula.

A hipétese de verdadeiro negdcio reprodutivo — o contrato
verbal jA continha a cldusula compromisséria — suscita um
problems de teoria geral: a validade da reprodugdo escrita de
uma cliusula nula por ter sido estipulada verbalmente. A solu-
¢io final deste problema nfo pode deixar de ser a validade da
cliusula ne sua (segunda) forma escrita, nem que para isso
tenhamos de reconhecer que nesse caso nao hé verdadeira con-



CONVENCAO DE ARBITRAGEM E CL. CONTRAT. GERAIS 3

W,mmm,iwoé,queaﬁmlvolﬂmnma.mr
perante a primeira hipdtese.

A letme do art. 3.°, n.° 1, do DL n.° 243/84 mostre que a
oouvmsiodenrbimgem,depoﬁsdemdmddaaesm,évﬂm
Aﬁgummmmmdﬁwévelopmbmm
mmdo,poisummwdm&egaﬂpodeemepdmﬂnmbepmmmr
a verdadeira confirmagio da cliusule nula por falta de forma.

O regime estabelecido para o escrito , quanto a essinaturas
das partes, é aplicivel tanto quanto a convencio de arbitragem
é logo celebrado por escrito , como quando & forma escrita 86
aparece em <«confirmagao do», mo sentido acima referido.

16. Alteragbes de convengio de arbitragem € alteragées do
oontrato.

16. Nummnsaaquestéeepodemsereolwadﬂsquandoé
alterada uma convencio de arbitragem (sem, no entanto, ser
alterada & modalidade, passando de cliusula compromissoria
acompmmﬁsao).Umasmeapeirbamaocom:heﬁdodaadmagén (ou
clausula alterada) e que por isso médo nos interessam agora;
outras sio relativas aos problemas de forms iguais aos que
podemsm‘giroomamdacgﬁ.oorigimérhdsequalqwercmvemgﬁn
deambim:g:emeque,pomamo,niopmcisodempetiraqud.

Emlimmgeml,devedizer-sequeaspmm*igﬁesde:ﬁomma
aspﬁcam—setammoaumawnvemg&odeambirmgemmmtanum
contrato como aos instrumentos pelos quais essa convengao
for alterada.

Hipébesedifeumbeéadeumoomrbmho,omdeﬁgumum
con:vengﬁodeambihmgem,sm'alrbemdo,mdasedizemdosobre
ambi:uwgelnnodocumenbodeaxlmemgﬁodooonww.

Deadeqmsepm‘!badopvimipiodequemalmenteseww
de alberacéo do contrato (e nio de um novo contrato), os liti-
giosqmmwjammhﬁmmmﬁeéscléusulasaﬂw'admestﬁomb
o alcance da convencio de arbitragem (RUSSEL, pag. 49,
duvidoso).
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O litigio pode, porém, surgir sobre o proprio facto da alte-
racio. Afigura-se que, embora o documento de alberacdo nio
contenha convencio de arbitragem, a convengio constante do
primitivo contrato abrange todos os litigios em que se discuta
se esee contrato foi ou nio posteriormente alterado, género esse
de questdes a que parece serem recondutiveis todas as que se
suscitarem quanto 4 validade e efeitos do acto alterador.

17. Referéncias a documentos onde figura um regulamento de
arbitragem ou uma conveng@o de arbitragem.

17. Osn.r" 2e 3 do art. 2.° do DL n.c 448/85 prevéem refe-
rénciais feitas em convengoes de arbitragem. Relacionam-se com
a forma da convenciio de arbitragem apenas por mostrarem que
o contetido da convencio pode estar distribuido, nesse caso, for-
malmente por dois documentos, a convencéo propriamente dita
€ um regulamento de arbitragem.

Trata-se de regulamentos normalmente de arbitragens
institucionalizadas, especializadas ou ndo, sobre os quais néo é
ocagido de falar. Enquanto mido houver arbitragens institu-
cionalizadas portuguesas, lembro as frequentes remissdes para
o Regulamento de Arbitragem da Cimara de Comércio Inter-
nacional e agueles muitos casos em que os contraentes portu-
gueses se sujeitam a Regulamentos estrangeiros em negocios
relativos a certas mercadorias. Como exemplos de arbitragens
institucionalizadas nio especializadas, lembro os negécios com
paises de Leste, onde quase sempre uma cliusula compromis-
séria remete para a arbitragem segundo as regras da Cimara
de Comércio dalgum desses paises.

Noto, por curiosidade, a dificuldade de descobrir diferen-
cas substanciais entre os mencionados n.>* 2 e 3. O resultado
final de um e de outro é semelhante: inclusido (igual a ser con-
siderado como parte integrante) do regulamento na oconven-
¢céio. O pressuposto no n.° 2 é «ser na convencio de arbitragem
feita. referéncia & um determinado regulamento de arbitragem»
e n.° 3, «a convenciio arbitral» (aqui flecte a terminologia:
«arbitral» em vez de «arbitragem») «remeter a disciplina do
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litigio para certo regulamento de arbitragem». Parece que a
remissao ja estd contida na referéncia. HA mistério, mas talvez

O n° 2 do art. 2° (e o n.° 3, se tiver algum significado
util) ocupa-ge de hipbbeses em que o contelido de uma conven-
¢io de arbitragem é completado por meio de referéncia ou
remissiio para um regulamento de arbitragem institucionali-
zade. Diferentes sdo as hipoteses em que a (eventunl) ligagdo
entre o contrato principal e as cliusulas gerais estd feita de
tal modo que se duvida se a clausula de arbitragem estabele-
cida nas clausulas gerais, comstitui ou completa a convengdo
de arbitragem do contrato. Pode, portanto, estar em causa a
propria existéncia de convengido de arbitragem por esta figu-
rar num documento que nao é o contrato originador do litigio
ou, para ndo adiantar solucgbes, no corpo principal desse con-
trato.

Na doutrina estrangeira costumam sparecer como distin-
tas as hipoteses de convengdo de arbitragem incorporada no
contrato e de convengdo de arbitragem referida mo comtrato.
Talvez nalguns casos caiba methor uma ou outra das qualifica-
¢Oes, mas em principio, a distincio parece arbitréria. Prefiro,
pois, analisar o quadro das hipoteses possiveis sem antecipada
vinculacdo aquela distingdo.

Procurando seriar as hipéteses possiveis, deparamos pri-
meiro a de um contrato ser desprovido de convencido de arbi-
tragem e bem assim de qualquer referéncia a outro contrato ou
documento onde conste uma. convengéo de arbitragem. Manifes-
tamente, em tal caso e pretensdo de uma das partes consistira
em fiazer aplicar a esse contrato uma convencdo de arbitragem
estipulada moutro contrato entre as mesmas partes (supondo
que nenhuma questdo de validade formal surge quanto a4 con-
vengio, relativamente ao contrato onde estd incorporada) quer
estipulada directamente quer por meio de cléusulas gerais.

Tal pretensao é invidvel, logo & primeira vista, quando se
trate de contrato esporidico ou de natureza diferente entre as
de arbitragem. As hipiteses préiticas mostram, porém, séries

1863
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de contratos de natureza e contetudos idénticos, contendo a con-
vmgiodeambhngun,edqnisumdeqm&dodeh.?orm—
plo, no caso James Allen (Irland) Ltd/Marca Producten B.V.,
julgado pelo Tribunal de Recurso de Haia, 17/2/84 (YB, X,
pégs.485),dismti&-eeaaptlﬁm§§oamm'omm,quenio
aonftinhatdclﬁmula,deumaconvmgﬁodemﬁxmgem,segundo
omgu.hammtodaGminandFeed’ﬁudeAsswiatim(GAHA),
mm%mmmmmm“m
mas partes. Reportando-se ao art. II (2) da Oonvencéo NY
1958,ommma1hnlnndéededdiuqueesseusoemﬂnuon§o
pode eer invocado perante a exigéncia de «acondo escritoo.
Auwsmaaol:ugiodevesera;dophadamdﬁmirbopmugués.
Pwumlado,ousodaspambes,mnsimemno,nioéumacon—
vencio de arbitragem «reduzida & escritos. Por outro lado,
wdaoonvengiodearbdm,gemwmoseuﬁmbimohmifmdoa
cemtoeﬁtigiw,quesedeﬁmeanpelooomtraxtoaqueaeouvengﬂo
sempowt&Umavonwdedmplicita,deduzidadasériedeeon-
vmgéesesﬁpuladasenﬁmeasmesmasparbes,estﬁtambémcon-
denada, por ser implicita.
Aaegwudahﬁ:pﬂbesecomsisbeemwmmoanm,despumrido
deomvmgiodeambﬁtzmgem,fazerzefwénciaswmissﬁes
pamomﬁwoconfhwbo,pmvidodetalommgﬁo,masnﬁom
samente para esta.
Opmblmna.bésicoéaexbemsﬁodemferéncia,mﬂsséo
ou incorporacio, problema, portanto, de debterminacdo da von-
Medaspambes.Seaconcluséoﬁornosmﬁdodequenem
todo o enterior contrato é abrangido no posterior e que a con-
vengﬁodeambimwgmnﬁgummpammmoowpmﬁda, retor-
namos & primeire hipétese acima considerada; no caso con-
tréﬁo,esbammmnmeammhip&me,aseguircm-
siderada.
Emtemeiwlugw,ﬁg\mbahipérbesedeumaoom\engiode
ubihngmnmesdpnﬂmdapormeﬁodemmﬁeaﬁndaamm
mmgﬁodewb@&ngunwm&dnmmmm oomo por
ex.: «SOLUCAO DE LITIGIOS: Como no contrato de...» Con-
sidero & cldusula valida; ela propris é estipulada por escrito
e remebe para uma convencdo, também escrita. ’
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Por maioria de razio, o mesmo se concluird quando e
remissdo for parcial.

Afigura-se-me que nesta hipotese a cldusula € valida — res-
salvadas eventuais questoes de anulabilidade por erno — mesmo
que o contrato onde figura & convengdo de arbitragem incor-
diferentes.

Em abono das solucdes adoptadas pode ser invocado o
ne° 2 (e 3) do art. 2.° do DL n.° 243/84. Admitida por lei a
referéncia ou remissdo para um determinado regulamento de
arbitragem, verifica-ee que & convengdo de arbitragem pode,
no texto do contrato, deixar de ser completa. Se ela vem a ser
completada por meio de um regulamento de arbitragem especia-
lizada (alids, a remisséo do primeiro contrato, pode levar, em
segunda mio, & remissao para um regulamento de arbitragem
se tal for o contetido de convengéo referenciada) ou por uma
estipulacio especifica de arbitragem ad hoc, é irvelevante.

A quarta hipétese consiste em o contrato referir ou incor-
porar clausulas contratuais gerais, entre as quais figura uma
convencao de arbitragem.

Uma duvida inicial consiste em saber se, no nosso actual
sistema, é legal a estipulagio de convengéo arbitral por meio
dessa referéncia. Nao pode ser agora invocada a analogia com
o disposto no art. 2.° n.>* 2 e 3, porque sdo diferentes as situa-
¢Oes de preenchimento de lacunas da conveng¢ido de arbitragem
indiscutivelmente estipulada no contrato principal e a prépria
estipulacao desta clausula.

Vimos acima as dificuldades com que a jurisprudéncia de
varios paises tem lutado nos casos em que o litigio comeca
por incidir sobre a propria convencio de arbitragem estipulada
por incorporacio ou referéncia a cliusulas gerais. A doutrina,
procurando determinar um critério geral diz que a questdo
consiste em poder-se estar seguro de que uma: parte estd cons-
ciente de quo estd a dar o seu acordo 4 arbitragem ; para deter-
minar quando este propdsito deve considerar-se satisfeito, o
test poderd ser se a referéncia pode ser verificada por uma
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parte razoaveimente diligente « (exerciging reasonable care»;
VAN DEN BERG, pags. 210; YB, X, pégs. 360).

Nwa-eeqmeomt.ZRdaLUStmd)mng,admadm
jﬁnioﬁahanmﬂenémh(comom’ndafazonovomnﬁf
C.P.C. francés), mas sim em «document qui engage les partiess.
E na M.L. UNCITRAL art. 7.° (2), a qualificagio de referén-
cin & sinteticamente indicada: «and the reference is such s
to make that clause part of the contracts.

Em meu entender, o problema nio é diverso do que pode
mgirqmnboé.dmmgﬁodequaﬂquermﬂzadascl@uaﬂmgmﬂs.
Mse,qunnbo&cmmgﬁodeambiﬂmgmnwmnbmd@umﬂa
mmmmmmmewtew,pormmm
vres, se a vontade das partes incidiu sobre tal convencédo ou
clusule.

O DL n.° 243/84 & omisso sobre esse ponto. Designada-
membe,aedeseinspimumm.ZﬁL.U.Sbmsbourg(ea:venm
esta hipdtese por este me parecer o texto estrangeiro mais
préximo do nosso; veja-se, por exemplo, que o n° 2 do
nosso art. 2.° coincide com o n.° 2° do art. 2° da L.U.) ha
umn(mmmgaimpomwbe.mnqmmoom&hufanam
«berit signé des parties OU d'autres documents qui engagent
lesparﬁesetmnnifesmmvolmﬁédemwuﬁrﬁl’amm:ge»,
otex’bopombuguésalﬁmﬁnouammgﬁodeowmvosdowmmbose
laigouavonmadedemoumoéarbirbmg\emmesorﬁtoassimado
pelas partes.

Parece-me isto, contudo, pouco para se concluir que o
art. 2.°, n.° l,impedaeaestipuﬂ.agﬁodaconmgiodewagem
por meio de referéncia. Afigura-se-nos até, que deixou mais
ﬂimocampopamnmtmﬁuﬁa,poisnﬁoesbabeﬂmequaﬂquer

Aleipwmgmnﬁoesbmbeleoeqmlquermqtﬂsifboesp&
chimainsm‘g@odamvengﬁodewbm:gem;m
mmmommmm@am

.Em:conmrpamtiﬂ&,sdophouqmmohscléumhag\emésm
wuqmmmmmswemseg\ﬁdomqmeﬂetmmm
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18. Deveres de comunicacio ¢ de imformacdo, quanto a con-
vengdes de arbitragem constantes de clduswlas contratumis

geras.

18. Determina o art. 5.°, n.° 1 do DL n.° 446/85, que 88
cléusulas contratuais gerais devem ser comunicadas na integre
aos aderentes que se limitem & subscrevé-as ou e aceiti-las
e, por forca do ».° 2, a comunicaciio deve ser realizada de
modo adequado e com a antecedéncia necessria para que, tendo
em conta a importincia do contrato e a extenséio e complexi-
dade das clausulas, se torne possivel o seu conhecimento com-
pleto e efectivo por quem use de comum diligéneia. Além disso,
o art. 6.° estabelece que o contraente determinado que recorra
a cléusulas contratuais gerais deve informar, de acordo com as
circunstincias, a outra parte dos aspectos neles compreendidos
cuja aclaracio se justifique e (n.° 2) devem ainda ser prestados
todos 0s esclarecimentos razoiveis solicitados.

Os efeitos da falta de comunicacio nos termos no n.° 5
e da comunicagio com violagio do dever de informagdes, de
modo que nio seja de esperar o seu conhecimento efectivo,
estiio fixados no art. 8.°: essas cldusulas consideram-se exclui-
das dos contratos singulares. Se bem compreendo este artigo,
ele significa que as cldusulas contempladas nas suas quatro
alineas nio chegam a fazer parte do contetido dos contratos
gingulares, por impedimento legal. Tais clausulas néo sfo nulas,
nem antes nem depois de integradas no contetido dos contratos
na figura da nulidade) ; simplesmente, néo chegam a inserir-se
no contrato. Talvez a linguagem usada nos arts. 8.° e 9.° néo
expmimaol:ammenlbeesbaoonshrugﬁojuﬁdica,mnswpeeardﬁsso,
parece-me a mais curial.

Uma convencio de arbitragem constante de cliusulas
gerais 86 serd inserida no contrato se 0s requisitos dos arts. 5.°
e 6.° forem 1observados.

Desta, maneira, o contraente que use de comum diligéncia
vecebe do outro contraente, por iniciatives de um ou outro, as
infmmagﬁesquelhepmmﬂbanomhwmenmoomnpleboeefec-
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tivo da convengiio de arbitregem e a subsequente formmcéo
de sua vontade de & aceitar. Quando assim nio aconteca, ape-
sar da vontade manifestada, a convencio nio se insere mo
contrato,

Pelo fngulo da informagcio-exciusdo consegue-se, pois,
o resultado pretendido com as discutidas qualificacies da refe-
réncia~incorporagio.

Ow deveres de comunicacio e informagdo criados pelos
arts. 5.° e 6.° do DL n.° 446/75 devem ser também obeer-
vados quando & convencéo de arbitragem constante de clausu-
las contratuais gerais remeta para algum Regulamento de Arbi-
tragem.

Por um lado, pode dimer-se que as cléusulas contratuais
gerais efio comunicadas na integra aos aderentes se o @eu
texto, onde esti contida remissio para o regulamento de arbi-
*bmgem(ouqm.lquyeroummnﬁssﬁo)ﬁmunoomumwdasw
como estio redigidas. Por outro lado, dir-se-4, que, no caso da
clausula compromieséria, a intencio do art. 5.° é a apresen-
tacio o aderente de tudo quanto este necessite saber para
poder determinar-ee sobre a aceitacio da cldusula (ou, quanbo
e remisedes em geral, para ter conhecimento completo e efec-
tivo da proposta formulada). Neste segundo sentido, acres-
centar-se-4 que 0 uso indiscriminado de remisedes forcaréd o
aderente a: buscas e consultas, muitas vezes fora do seu alcance
ou demoradas e onerceas.

Limitando-me & questfio da cldusula compromisséria, afi-
gura-se-me que o problema nio pode ser solucionado no Ambito
do art. 5.°, mas deve ser situado no campo do art. 6.°.

Admito que a comumicagio na fintegra, exigida pelo
art. 5.°, é eatisfeita se o texto total das condicGes gerais foi
comunicado sem transcricio das regres ou mregulamentos de
arbitragem pare o8 quais haja remissdes. J4, porém, o dever
de informar — art. 6.°— pode existir, «de acordo com as cir-
cunstinciass.

Suponho que a remissiio para um diploma legal portugués
reguledor da arbitragem n#io justifica aclaragio e informacio
e bem assim que ndo seriam razofveis pedidos de esclareci-
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mento a tal respeito. Daf para diante, aceito que em principio
a clausula compromisséria pode cair sob e algada do art. 6.°,
mas que a efectiva sujeicio a este preceito depende das circuns-
tincias do caso. A titulo meramente exemplificativo, néo pare-
cem justificadas informagdes nem rezoéiveis pedidos de escla-
recimento quando a remisséo é feita para um Regulamento de
arbitragem especializada em fungio do negbcio normal do ade-
rente; justificadas seriam as informacOes e razoéveis os pedi-
dos de esclarecimento se a remissio fosse para um Regula-
mento institucional nio especializado e normalmente afastado
da. pratica do aderente. Igualmente tendo a afastar o dever de
informagﬁoquandooadeventeomh:egaezfechivwnenﬂ:eoB;egwla—
mento por ja ter sido parte em litigios & ele submetidos.

19. Referéncias sucessivas.

19. Nem todas as referéncias se limitam a um primeiro
grau; algnunasdﬂwtam—sepordoisoumxais.'ﬂaxloomompﬁ-
meiro grau, pode ainda suceder que as referéncias tenham por
objecto a prépria existéncia da convencio de arbitragem ou
apenas 0 preenchimento de parte desta.

Tomando & letra o disposto no art. 2.°, n.° 2 (e duvidoso
n.° 3) do DL n.° 243/84, dir-se-ia que 6 releva a referéncia de
primeiro gran quanto ao preenchimento da clausula. «Se na
convengdo de arbitragem for feita referéncia a um determinado
regulamento de arbitragem, etc.) donde se concluiria que, por
maioria de razio, também s6 relevaria a referéncia de primeiro
grau, quanto 3 propria existéncia da convencdo. Afigura-se-me
que, em principio, & admissio da referéncia em primeiro grau
nio exclui intencionalmente as meferéncias de graus ulteriores,
masqueserépmcisovmﬁﬁmmseodistamﬁmnen%dmrefe—
réncias ou outras circunstincias nfo forcam a reconhecer que
o consentimento das partes nio cobre a distincia existente até
a convencio de arbitragem ou seu preenchimento. Assim, por
emeunpho,nocasojaﬂgadope]oTﬁbum&ldeRemmmdeRouen,
15/12/72 (BOISSERON-JUGLART, pégs. 69: um contrato entre
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contraentes franceses e filipinos mandave aplicar wmn contrato-
-tipo da General Produce Brokers Association of London, o
qual por sua vez remetia para um regulamento de arbitragem,
ndo transcrito) nfo me parece certa a decisio no semtido de
que & vontade das partes nio estava claramente expressa.

20, Comsequéncias da exclusdo de convengdo de arbitfragem
proposta em cléusulas contratuais gerais.

forca do art. 8.°, o contrato singular mantém-se, como deter-
mina o art. 9.°, n.° 1, mas tecnicamente nédo haverd que aplicar
regras legais supletivas nem que recorrer s regras de inte-
gracdo do mnegécio juridico. Excluida a cléusula compromis-
séria, & competéncia para os litigios relativos ao contrato
pertence — como regra nio supletiva — aos tribunais estaduais.

Idéntica observacio faco quanto & subseisténcia dos con-
tratos singulares prevista no art. 13.°, n.° 2, para a nulidade
de clausula geral, nos termos do art. 12.°.

21. Inalegabilidade do vicio de forma.

21. Vimos acims o tratamento dado por jurisprudéncia
estrangeira, no mbito da Convengdo NY 1958, mo eventual
«estoppel» da alegagiio do vicio de forma da convencio de
arbitragem, em hipéteses de participagio dos dois inbteressados
10 processo arbitral, sem prévia alegacio de tal vicio.

Se atendermos apenas ao disposto no art. 2.°, n.° 1, do DL
n.° 243/84, devemos decidir que o vicio existe porque pelo
menos ume das partes nio manifesbou por escrito a vontade
de submissiio & arbitragem, e que tal vicio pade ser alegado,
pois o preceito nfio contempla a sanaciio do vicio pela participa-
¢éio no processo nem subatitui esta & forma escrita da conven-
cio.

Nio ponho, contudo, de parte a possibilidade de a conduta
das duas partes na comstituicio e funcionamento do tribunal
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arbitral ter englobado pegas escritas que possam ser qualifica-
das como compromisso arbitral; nesse caso, ndéo haverd que
atender a clausula compromisséria nula, mas apenas ao com-
promisso escrito e valido.

Por outro lado, importa saber se entre nés a inalegabili-
dade do vicio de forma pode ser determinada pela boa fé,
como para a Convencdo NY 1958 propde VAN DEN BERG.

O conflito entre a rigidez dos requisitos legais de forma e
os ditames de boa fé nfio tem passado despercebido & mnossa
doutrina, (resumo em MOTA PINTO, «Teoria Geral do Direito
Civils, pags. 347 e segs.; desenvolvidamente, MENESES COR-
DEIRO, «Da boa fé no direito civil», pags. 771 e segs.).

Olhando ¢ nosso problema. pelo lado da inalegabilidade do
vicio de forma de convencio (nio excluo que nalgum caso ele
seja melhor encarado pelo dngulo do venire contra factum
proprium) e observando que neste lugar nio é possivel discutir
em pormenor & no campo da teoria geral questdes tio delica-
das, comego por concordar com MENESES CORDEIRO, quando
este afirma que a aplicagido dos arts. 220.° e 286.° do Codigo
Civil, bem como de todos aqueles que para certos actos juri-
dicos prescrevem formas legais nmio pode ser bloqueada. Dai
para diante e sem discutir as ideias expostas por aquele autor,
observo que estas nio tém possibilidade de aplicacio & falta
de forma da convencio de arbitragem.

Na verdade, da nulidade da convenciio de arbitragem, nao
resulta uma situacio subjacente de que uma das partes pre-
tends tirar proveito em contradi¢io com a boa fé. A parte que,
apesar da nulidade da convencdo, pretenda fundar-se nela para
exduﬁraannpeténdadohﬂbumaleswduml,wdepemamm-
peténcia do tribunal arbitral, declarada por este, ou verd a
decisiio dele anulada, por forca do art. 31.° do DL/ n.> 243/84.

Na posicio contriria, aquela parte que, antes ou depois
de iniciado o processo arbitral, invoca a nulidade da conven-
cio de arbitragem, pretende aproveitar uma situacio subja-
cente, mas que lhe é imposta por lei, ou seja, pelas regras de
competéncia do tribunal estadual, que 86 podem ser afastadas
por uma, vilida convengio de arbitragem. '
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Vejamos, porém, se o DL n.° 243/84 nos €ornece elementos
seguros quanto & alegacio do vicio de forma por litigante inter-
veniente no processo arbitral.

O art. 31.° do DL n.° 243/84 permite que a decisio arbi-
tral seja anulada, perante o tribunael judicial, por ser nula &
convenciio de arbitragem —n.° 1, alinea a). Um vicio deter-
minante da referida nulidade é a falta de forma legal. Assim,
e em principio, & anulacfio da decisio judicial pode ocorrer
guando a nulidade ndo tiver sido arguida perante o tribunal
arbitral ou quando este nio a tenha declarado ex officio ou a
requerimento de uma parte.

H4, contudo, que ponderar o disposto no n.° 2 do mesmo
artigo. Em primeiro lugar a nulidade da convencio de arbi-
tragem n#o pode eer alegada pela parte que dela teve conhe-
cimento no decurso da arbitragem e que, podendo fazé-lo, a
néo invocou no momento oportuno. O preceito € estreitamente
inspirado no art. 26.°, n.° 4, da LU de Strasbourg, segundo o
qual «Ne sont pas retenus comme cause d’annulation de la
sentence les cas prévus au paragraphe 2, alinéas (c) et (f),
loreque la partie qui ¢'en prevaut en a eu connaissance BU
cours de la precédure arbitrale et ne les a pas alors invoquéss.

Tanto o preceito portugués como o da LU falam em conhe-
cimento no decurso ds arbitragem ou processo arbitral, o que
—quanto 3 nulidade da convencio de arbitragem — & dificil
de compreender.

No respeitante ao conhecimento da nulidade antes do
decurso do processo, é incompreensivel que seja irrelevante.
Talvez assim nio fosse, no caso de haver, antes do inicio do
processo arbitral, alguma possibilidade de o demandado de dedu-
zir oposicio w tal inicio, com fundamento na nulidade, mas tal
nio acontece no nosso actual direito, pois o art. 16.°, n.° 1, na
sua bizarre redacgio, declara que «a instincia arbitral inicia-se
com a entrada na secretaria do tribunal da petigdo do requeri-
mento inicial».

Ainda. no decurso do processo arbitral deve a nulidade ter
sido invocada. O preceito da LU diz apenas alors, sem precisar
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qualquer momento desse processo, ¢ nosso preceito diz «no
momento oportuno». o gue ndo constitui preciséo, mas pressu-
posi¢io de, no processo, haver um momento oportuno para o
efeito.

A letra do citado n.° 2 nio impede que a maulidade seja
invocada como fundamento da anulagdo, se o conhecimento
daqueln for posterior ao ‘termo do processo.

Assim, temos lei especial & regular a questio da inalegabi-
lidade do vicio de forma, por causa do procedimento do ale-
gante durante o processo arbitral.

De passagem, noto & dificil conciliacdo entre os arts. 31.°,
ne 1 al. d) e 23.°, n.° 3, 2. parte do DL n.° 243/84.

A primeira parte do art. 23.°, n.° 3, provém do art. 18.°,
n.° 3, LU Strasbourg: «La decision por laquelle le tribunal
arbitral s'est declaré compétent, ne peut &tre attaquée devant
Vautorité judiciaire gqu’'en méme temps que la sentence sur le
fond et par la méme voie». A segunda parte néo tem corres-
pondéncia na LU.

Se a palavra «recurso», que substitui a expressio francesa
«8tre attaqué», for entendida em sentido técnico, a segunda
parte do art. 23.°, n.° 3 estd em conflito com o art. 31.°, n.° 1,
al. d), porque este niio prevé wmn recurso mas sim uma anula-
cdo. O assunto s6 pode, contudo, ser melhor esclarecido, quando
especificamente se estudem os meios de impugnacéio das deci-
sOes arbitrais.

22. Convengdes de arbitragem contrdrias a boa fé.

22. O art. 16.° do DL n.° 446/85 determina que sio proi-
bidas as cliusulas contratuais gerais contrarias & boa fé e o
art. 17.° concretiza esse principio, formulando critérios para a
sua aplicacdo.

Pode haver convencoes de arbitragem cujo contetido seja
em parte contririo & boa fé.

O DL n.° 243/84 estabelece algumas regras que, 86 por i,
garantem a boa fé, nos principais aspectos da arbitragem, de
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modo gue a convencio violadora de tais regras seri nula por
esse facto, sem necessidade de recurso ao citado art. 16.°. Des-
taco: art. 3.°, 1. O tribunal arbitral deve assegurar és partes
iguais condicGes de defesa dos eeus direitos. 2. O tribunal
garantird, em todas as fases do processo, a estreita obeervin-
cia do principio do contraditério; art. 4.°: £ nula a convencéo
de arbitragem que confira a uma das partes qualquer situacéo
de prestigio relativamente i designacio de arbitros; art. 32.°:
O direito de requerer anulacio de decisdo dos arbitros &€ irre-
nuncifvel.

23. Comwvengoes de arbitragem e foro imconveniente.

23. Segundo o art. 19.° do DL «Séo proibidas, consoante
o quadro megocial padronizado» —seja o que for que estas
sonoras palavras signifiquem — «designadamente, as cliusulas
gerais que:... g) Estabelecam um foro competente que envolva
graves inconvenientes para uma das partes, sem que os inte-
resses da outra o justifiquems.

O relacionamento deste preceito com as clausulas com-
promissérias constantes das cléusulas gerais de contratos susci-
ta-me duas dividas.

A primeira consiste em saber se cestabelecimento de um
foro competente» abrange a estipulacio de clausula compromis-
séria, de modo que relativamente ao tribunal erbitral estipulado
possam ser investigados os «graves inconvenientes» do mesmo
modo que o seriam quanto & uma jurisdicdo ordinéria. Pronun-
cio-me no sentido de uma interpretacédo lata de «foro compe-
tente», pois afigura~se a expressido bastante ampla para com-
preender as duas hipéteses.

Observo que, mhmpétesedeesba.mwpmbagaoexhenmva
niio ser admitida, a cléusula compromisséria causadora dos
inconvenientes previstos na alinea g) poderd ainda ser rela-
tivamente proibida, visto que a enumeraciio feita mo art. 19.°
nio é taxativa e a analogia imporia a mesma solugéo.
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A segunda respeita a0 préprio tribunal arbitral como foro
competente que, apenas pela sua natureza, possa CaUSar graves
inconvenientes. Fm teoria — quero dizer, se as vantagens atri-
buidas aos tribunais arbitrais correspondessem 3 pratica —a
substituicio da jumisdicio ordiniria por um tribunal erbitral
s6 traria vantagens as partes.

24. Aplicagio no espago do DL n.° 446/85 e convengoes de
arbitragem.

24. O art. 33.° do DL n.° 448/85 ocupa-se da sua aplica-
¢do no espago e determina que ele se aplica aos contratos apon-
tados nas suas alineas.

Todavia, quando se trata de convencdes de arbitragem,
constantes de cldusulas gerais, a aplicacdo do DL mo espago
nﬁ:opodemepwtar-seaooommafbo,mrbesdev‘empowar-sehoom-
vencao.

Nio é esta a oportunidade para tratar nem da sutonomia
ousepambﬂisdadedacouweng@odearbimgemnemdaledregu-
ladora dos aspectos formais e substanciais dessa convencao.
Basta notar que, segundo principios que hoje podem conside-
rar-se assentes, a convencio de arbitragem pode, pars varios
efeitos, ser separada do restante contetido do contrato a que
um desses efeitos é a possibilidade da convengéo ser regida
por uma lei diferente daquela que reja o restante contrato.

Sendo assim, o art. 33.°, n.° 1 é susceptivel, em principio,
de duas interpretagdes: ou manter rigidamente a letra — «con-
tratosy — e, portanto, entender-se que, quando o contrato for
mgxdopelaleupovmngesa,masaoonmgaodeambmﬂgemnao
o for, o DL mniio é aplicivel & convengdo de arbitragem, ou
emrbandm\aequeamla:vm«mmm»devesarmwrpww&a
amplanmbeeahmmgerén&oséoomtmbogmobaﬂmmbambém
a convenciio de arbitragem quando esta se autonomize para O
efeito de determinacio da lei gue a rege.

ComoofactorelemmepamawphwgaodoDLéambmm-
sio & lei portuguesa de cliusulas contratuais gerais e a con-
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vencio de arbitragem é uma delas, prefiro a segunde inter-
pretacéio.

O DL n.° 448/85 aplica-se, portanto, em primeiro lugar,
4s comvencies de arbitragem, constantes de clausulas contra-
tuais gerais, regides pela lei portuguesa (alinea a)).

Em segundo lugar, aplica-se a convengio de arbitragem
celebrada a partir de propostas ou solicitacdes feitas ao plblico
em Portugal, quando o aderente resida habitualmente no Pais
e nele tenha emitido a sua declaracio de vontade (alinea b)).

Esta alinea b) mnéo significa gue qualquer proposta ou
solicitacdo, onde sejam incluidas cléusulas contratuais gerais,
¢é submetida ao DL (ressalvada a verificagdo dos outros requi-
sitos). A expressdo «ao plblico» limita o Ambito do preceito a
promessa publica, de que trata o art. 419.° do Codigo Civil.
Excluidas estdo, portanto, as propostas individuais ou parti-
culares de contratos.

A argumentagio acima desenvolvida para solucionar varios
problemas parcelares baseou-se na conjugacio de disposigdes
dos DL n.” 446/85 e 243/84. Quando, por forca do art. 33.°
do DL 446/85, este for aplicivel a uma convencido de arbitra-
gem, ainda resta saber se o DL n.° 243/84 também lhe é apli-
civel, para aquela argumentacio se manter.

A aplicagio no espago do DL n.° 243/84 esti assinalada
no seu art. 1.°, pelas palavras «relacionado com a jurisdigdo
interna» («Todo o litigio, actual ou eventual, relacionado com
a legislagio interma, etc.»). Néo é crivel que a «relagio» con-
siderada para este efeito consista simplesmente em poder ser
colocada & questio de ser o litigio submetido & jurisdicdo
interna portuguesa ; isso pode suceder com inumeréveis litigios
e niéo é factor potencialmente determinante da aplicacio duma
legislagio. Suponho, pois, que sdo tidos em vista litigios que,
se nao fora a convencéo de arbitragem, seriam julgados pelos
tribunais estaduais portugueses. Isto abrange duas situacdes:
litigios sem qualquer comexio internacional e litigios em que
& juriedicdo pertence a tribuneis portugueses por forca das
regras de competéncia internacional do C.P.C.



CONVENGAO DE ARBITRAGEM E CL. CONTRAT. GERAIS 47

Tenciono noutra oportunidade tratar da distingéio entre
arbitragem internacional e arbitragem interua. Limitando-me
agora & estrita interpretacio do mencionado art. 1.°, penso que
eheoomnmphapemsuseglmdadasmﬁeridashﬁpéheees, visto
queespeciﬁmjmisdiqiommpormguesaeissoop&&sei

Deste modo, nio havera coincidéncia entre os casos abran-
gidos pelo art. 33.°, n.° 2 do DL n.° 448/85 e a aplicacdo do DL
n.° 243/84. Donde decorre que, quando o DL n.° 446/85 for
aplicivel, mas o DL n.° 243/84 nio o for, & argumentacao
baseaﬂaemdsisposigiodesbeﬁbtimo—acomegam‘pelxafmma
escrita da convencio de arbitragem —mnfo terd cabimento.
Onde ir buscar as solu¢des dos mesmos problemas nessas cir-
cunstincias nido me é possivel agora resolver.

25. Comvengdes internacionais ratificadas por Portugal.

25. Segundo o art. 8.°, n.° 2 da Constitui¢éo da Reptblica
Portuguesa, as normas internacionais constantes de convengoes
internacionais regularmente ratificadas ou aprovadas vigoram
na ordem interna apés a sua publicacdo oficial e enquanto vin-
cularem internacionalmente o Estado Portugués.

No campo da arbitragem, o Estado Portugués, na data em
que escrevo, ratificou as seguintes Convencoes (reporto-me a
Convencdes cujo objecto seja a arbitragem e néo a convengio
multilaterais com outros objectos mas que contenham clausu-
las de arbitragem, como, por exemplo, a Convention Internatio-
nale Concernant le Transport de Ma~chandises par Chemins de
Fer, Berne, 25 de Fevereiro de 1961, ratificada por Portugal e
cujo art. 61.° estabelece que, na medida em que ndo possam
ger vesolvidos pelas partes, os litigios que tenham por objecto
a interpretacio ou a aplicagio da Convencéo, por um lado /.../
podem, a pedido das partes, ser submetidos a tribunais arbi-
tmﬁsoujaoomposigﬁ:oepmoessoeomhi:tuemoobjeebodo
AnmoXéComengﬁo;idemqumboﬁOomemﬁonImemwﬁb-
nale concernant le Tramsport des Voyageurs et des Bagages
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per Chemin de Fer) : Protocole Relatif aux Clauses d’Arbitrage
(Protocole on Arbitration Clauses) — Genebra, 24 de Setembro
de 1923, entrado em vigor em 28 Ge Juitho de 1924; Convention
ou pour I"Execution des Sentences Arbitrales Etrangéres (Con-
vention on the Execution of Foreing Arbitral Awards) — Gene-
bra, 26 de Setembro de 1927, entrada em vigor em 25 de Julho
de 1929; Réglement d’Arbitrage et de Conciliation pour les
conflits internationaux entre deux parties dont 1'une seulement
est un Btat, La Haye 1962; Convention pour le Réglement des
Différends relatifs aux Investissements entre BEtats et Ressor-
tissants d'autres Btats (Convention on the Settlement of Inves-
tment Disputes between States and Nationals of other Sates) —
Washington, 18 de Margo de 1965, entrada em vigor em 14 de
Outubro de 1968.

O Protocolo e & Convengio de Genebra nio interessam para
eate efeito, pois ndo disciplinam a convengio de arbitragem.
O Regulamento de Haia, 1962 e a Convengio de Washington
1965 nada tém & ver com clausulas contratuais gerais.

Mais dia menos dia, Portugal ratificard alguma ou algu-
mas das Convengdes multilaterais sobre arbitragem, mas nessa
altura é de esperar que o nosso direito interno sobre arbitra-
gem tenha sido corrigido e as relagoes entre convencgdes de
arbitragem e cliusulas contratuais gerais tenham sido clarifi-
cadas.

Oxal4.



