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respectivo que se tenha pronunciado sobre prévia consulta, que lhe haja
sido feita, quanto A revelagio de factos eventualmente cobertos pelo
segredo profissional, e ndo jd de despacho do Presidente do Conselho
Distrital que tenha tido por objecto consulta feita por Advogado que,
como sucede neste caso, tenha junto aos autos documentos donde
constem factos cobertos por tal segredo.

Lisboa, 13 de Janeiro de 1983.
a) José Manuel Coelho Ribeiro (Bastonario da Ordem)

CONSELHO SUPERIOR

ACORDAO DE 15-10-1982
CESSACAO DE INCOMPATIBILIDADE

O exercicio de fungées impeditivas, em face do disposto
no artigo 590 do Estatuto Judicidrio, da inscri¢gdo na Ordem
dos Advogados, quer como candidato @ advocacia, quer como
advogado, cessa desde que seja requerido e autorizado o
pedido de passagem a licenga ilimitada.

Em 24 de Abril de 1981, o Dr. V. C,, requereu no Conselho Distri-
tal de Lisboa da Ordem dos Advogados a sua inscrigio como candidato
3 Advocacia.

Juntou toda a documentagio necessaria, legalmente, ao pedido de
inscrigdo, tendo logo no requerimento inicial alegado exercer em
comissio de servigo, na Direcgio do Crédito CIFRE, as fungdes de
Técnico Superior de 2.* Classe.

Mais juntou varias fotocopias do Diario da Republica esclarece-
doras da organica da Repartigio na qual se encontrava a trabalhar,
bem como das fungdes inerentes ao cargo que ali desempenhava.

Por oficio de 30 de Abril de 1981, oriundo do douto despacho de
fls. 19, foi notificado o requerente para provar nos autos que exercia
fungdes num servigo de andlise juridica ¢ contencioso da Direcgdo dos
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Servigos de Crédito, ou, no caso de nfio ter sido provido expressamente
neste servigo, para juntar declaragfio de onde constem especificamente
as fungbes que exerce.

Por carta de 28 de Maio de 1981 o Dr. V. C.., juntou uma decla-
ragdo da Direcgéo do Crédito CIFRE, na qual se atestava que 0 mesmo
exercia o lugar de Técnico Superior de 2.? classe, tendo a seu cargo
fungdes de consulta juridica as quais se consubstanciavam na emiss3o
de pareceres sobre as matérias no mesmo oficio indicadas.

Em 29 de Maio de 1981, foi pelo Conselho Distrital de Lisboa pro-
posta a inscrigdo do requerente como candidato a Advocacia.

Aconteceu porém, que o Conselho Geral da Ordem dos Advogados,
conforme parecer de fls. 25 dos autos, de 6 de Julho de 1981, negou a
a pretendida inscrigdo.

Pelo requerimento de fls. 29 e seguintes dos autos o Dr. V.C
interpds recurso do parecer aprovado, e, nas suas doutas alegagdes,
discutiu e analisou as bases legais em que se fundou o parecer do
Conselho Geral, tentando demonstrar que, no seu caso, se aplicava
a excepgdo 3 incompatibilidade prevista no n.° 3 com referéncia a
alinea ¢) do n.° 1 do artigo 591.° do Estatuto Judicidrio.

As razdes dadas pelo requerente, em virtude da doutrina uninime
dos Conselhos Geral e Superior desta Ordem, ndo convenceram nem
podem convencer, pois, as fungdes que entio o requerente exercia
eram incompativeis com a feitura do estigio e posterior inscricio
como advogado.

Acontece, porém, que esse problema estd ultrapassado, pelo que,
ndo vale a pena a perda de tempo com a sua discussdo e anilise. E que,
por requerimento de 21 de Setembro de 1982, o0 mesmo declarou optar
pela profissio de Advogado, eliminando o obsticulo que impedia a sua
inscrigdo, ou seja, abandonou o emprego que anteriormente tinha, atra-
vés de um pedido de licenga ilimitada, juntando com o aludido requeri-
mento outro dirigido ao Exm.° Senhor Secretario do Estado do Tesouro,
no qual pedia nos termos do artigo 25.° da Lei de 14 de Junho de 1913
a concessdo de licenca ilimitada com efeitos a partir de 2 de OQutubro
de 1982,

Neste dltimo requerimento, consta 4 margem, com data de 26 de
Agosto passado, a autorizagfio pedida. na qual se encontra aposto o sélo
branco respectivo.
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Mais juntou um oficio do Gabinete do Secretirio do Estado do
Tesouro do qual consta que era comunicado ao Exm.® Senhor Director
do Crédito CIFRE, ter sido autorizado o pedido de licenga ilimitada
do Dr. V. C.

Assim sendo como é, o Dr. V. C. limou as arestas que impediam
a sua inscrigio como candidato & Advocacia, por reunir agora os con-
dicionalismos legais para deferimento da sua pretensdo.

Pelo exposto, concedem os deste Conselho em dar provimento ao
recurso, ndo pelas razdes aduzidas pelo recorrente, mas sim por se
encontrar na situagdo de licen¢a ilimitada.

Registo e notifique
Lisboa, 15 de Outubro de 1982

aa) José Sd Carneiro de Figueiredo
Francisco Faria

Jodo Paulo Cancella de Abreu
Anténio Osério de Castro

Manuel Lobo Ferreira

José Dias de Sousa e Silva

José Maria Gaspar

Fernando Grade

Mdrio Forjaz de Sampaio (Relator)

ACORDAO DE 15-10-82

NEGLIGENCIA COM AGRAVANTE

Para um advogado que s6 ao fim de mais de trinta anos de traba-
Iho profissional, diligentemente executado, é acusado de negli-
géncia na condugd@o de assuntos a ele confiados, a censura é
pena adequada. Mas a gravidade da falta decorrente do facto
de nem apds a instauracdo do processo disciplinar restituir
documentos e dinheiros recebidos justifica que, complemen-
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tarmente, seja condenado a restitui¢do de tudo quanto recebera
do cliente e a perda do direito a honordrios por servigos
entretanto prestados. (art. 657.° do E. J.)

1. O Dr. F. M. Advogado com escritério em V. foi acusado
de negligéncia em dois assuntos que lhe foram confiados por pessoas
diferentes.

Dai os dois processos em causa — principal e apenso — em resul-
tado dos quais acabou por ser condenado na pena de censura (art. 656.°,
n.° 2, do Estatuto Judicidrio).

No processo principal, o Senhor Advogado foi acusado de ter
parado o assunto que lhe fora confiado por M. de A., sem justifi-
cagdo, sem responder & correspondéncia daquela cliente e sem res-
tituir os documentos a ele confiados para agir judiciaimente, durante
pouco mais de um ano; e s6 ter procedido aquela restitui¢io apés a
intervengio da propria Ordem, j4 que a interven¢3o doutro colega
tinha sido ineficaz.

N3o interessa, no presente recurso, esta parte da acusagio, jd que
sobre esta parte da decisdo recorrida ndo se verificou qualquer posigio
de inconformidade, quer pela parte do Senhor Advogado, quer pela
parte da queixosa.

2. No apenso, o Dr. F. M. foi acusado de se ter abstido, sem
justificagio, e durante mais de oito anos, de propor diversas acgdes que se
obrigara a apresentar perante o seu cliente A. P..

Os factos, tal como resulta da prova produzida, sdo, sumaria-
mente. 0os seguintes:

O participante, A. P., residente em Lisboa, afirmando-se proprie-
tario de determinadas parcelas de prédios, em V., que estariam a ser
abusivamente possuidas por terceiros, pediu ao Senhor Advogado para
este proceder judicialmente a fim de obter o reconhecimento dos direitos
dele, participante, e a investidura na posse do que lhe pertencia.

O Senhor Advogado aceitou a incumbéncia e recebeu 5 000300 de
provisio para o efeito, bem como documentagdo, e chegou a estudar o
assunto e a dar conselhos sobre ele.

Mas, passados mais de oito anos, deixava estar tudo na mesma
situac3o, sem intentar qualquer ac¢fo e sem declarar ao seu cliente que
ndo queria ou n3o podia agir como lhe fora pedido.
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3. Na sua defesa, o Senhor Advogado alegou ter deixado cair
0 caso em «ponto morto», para o que contribuira também o facto de o
participante ter deixado de se manifestar.

E, ao mesmo tempo que anunciou ir devolver ao participante tanto
o dossier de documentos como a provisdo, invocou a circunstancia de
ter exercido a profiss3o ininterruptamente desde 27 de Julho de 1944
com zelo normal, sendo este facto de que é acusado, como o do processo
principal, casos excepcionais da sua vida profissional.

Esta ultima parte da defesa foi devidamente provada pelo teste-
munho de colegas de honorabilidade inatacdvel.

Mas ndo provou o acusado ter devolvido o dossier e a provisio.

Para um profissional que, s6 ao fim de 38 anos de trabalho sério
¢ diligentemente executado, é sujeito a um processo disciplinar, a pena
de censura com que foi punido ndo estaria mal aplicada.

4. N#o se mostrou satisfeita com a senten¢a do Conselho Distrital
de Coimbra, a filha e sucessora do participante A. P., a qual recorreu
daquela decisio para este Conselho Superior.

Para além de declarar que o arguido continuou na posse de todos os
documentos e procuragio, alega agora que do comportamento absen-
tista do Senhor Advogado resultaram para seu pai ¢ para ela «prejuizos
importantes», «nomeadamente porque deixaram de receber, desde ha
cerca de 11 anos, as rendas de 4 lojas que s3o sua pertenga».

O recorrido nega os prejuizos alegados pela recorrente.

Por outro lado, e pelo que respeita & provisdo recebida, de 5 000$00,
continua a dizer que «vai devolver a referida quantia na integra»; e
repete a sua intengfio de devolver os documentos.

5. Cumpre decidir.

Nio ¢ possivel valorar, neste processo, os possiveis prejuizos
causados pelo recorrido & recorrente, por falta total de prova. Por isso,
entendemos que esta consideragio ndo pode influir na medida da pena a
aplicar.

Outrotanto se ndo dird do comportamento do recorrido na pendén-
cia do processo. :

Com efeito, na defesa que apresentou a fls. 64 e seguintes, entrada
no processo, em 10 de Dezembro de 1979, mostrava-se arrependido por
estas negligéncias excepcionais e afirmava que iria devolver o dinheiro
e os documentos. Mas, através das suas alegagdes de recurso, a fls. 155,
entradas no processo em 11 de Junho de 1981 —ano e meio depois—,
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verifica-se que ainda mantinha na sua posse tanto os documentos como
o dinheiro.

Esta circunstincia no pode deixar de ser tomada na devida conta,
no presente julgamento. De facto, se o recorrido tivesse restituido o
dinheiro, como anunciou, mais perfeitamente convencia da excepciona-
lidade da sua falta. Para além disso, o Senhor Advogado n3o pode
desconhecer a sua obrigagio de «dar imediatamente conta ao consti-
tuinte de todos os dinheiros deste recebidos, qualquer que seja a sua
proveniéncia» (al. f) do art. 580.°, do Estatuto Judicidrio).

Esta obrigacdo clementar, ndo hd divida, ndo foi cumprida, o
que agrava mais ainda a sua situag3o.

Uma ultima observagdo: apesar de, neste processo, ndo serem
levados em conta possiveis prejuizos causados aos seus clientes, podem
estes vir pedi-los mediante processo préprio a instaurar no Tribunal
Judicial.

Pelo exposto, acordam os do Conselho Superior da Ordem dos
Advogados em:

a) Confirmar a pena de censura em que foi condenado o dr.
F. M., na sentenga recorrida.

b) Condenar o identificado advogado a restituir 2 recorrente
no prazo de 30 dias, os documentos e quantias recebidas dela
ou de seu pai, A. P, ¢ ainda com a consequéncia de perder os
possiveis honordrios a que poderia ter direito — tudo nos termos do
disposto no art. 657.°© do Estatuto Judicidrio.

Registo e notifique.
Coimbra, 15 de Outubro de 1982

aa) José Sd Carneiro de Figueiredo, José Maria Gaspar, Jodo Paulo
Cancella de Abreu, Anténio Osério de Castro, Manuel Lobo Ferreira,
José Dias de Sousa e Silva, Mdrio Forjaz de Sampaio, Fernando Grade,
Francisco Faria (Relator)
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ACORDAO DE 5-11-1982
INCOMPATIBILIDADE

A incompatibilidade decretada pelo art. 591.2, n.°o 1 al. ¢)
do E.J. é uma incompatibilidade de estatutos: entre o esta-
tuto de Advogado e o estatuto dos funciondrios ali previstos,
entendido aquele como o conjunto de poderes e deveres que
integram o exercicio da advocacia, e entendido este como o
conjunto de poderes que, por lei, é atribuido aos funciondrios.
Pelo que s6 é de reconhecer a configuracdo da excepgdo
prevista no n.° 3 daquela disposicdo legal quando os poderes
do funciondrio sdo legalmente definidos de modo a esgotarem-
-se no de consultadoria juridica de servigos.

Ndo pode considerar-se abrangido, por esta excep¢do, o
técnico superior de 2.* classe da Direc¢do Geral de Recruta-
mento e Formagdo da Secretaria de Estado da Reforma
Administrativa que exerga, de facto, apenas servigos de con-
sultadoria juridica, dado o disposto no art. 11.° do Dec. Reg.
78/79 e art. 4.° do Dec. Reg. 80/79.

O Dr. S. J, licenciado em Direito, requereu a sua inscri¢gio na
Ordem dos Advogados, como candidato & advocacia, pela comarca de
Lisboa.

Entre os vdrios documentos, ¢ em virtude de ser técnico superior
de 2.8 classe na Direcgdo Geral de Recrutamento e Formacdo, da Secre-
taria de Estado da Reforma Administrativa, juntou uma declaragio do
Director-Geral, onde se atesta que o candidato exerce naquela Direcgiio-
-Geral «fung¢des exclusivas de consulta juridica» (doc. a fls. 6) e uma
outra a certificar que estd autorizado a fazer o estdgio, como candidato
a Advocacia, pelo Senhor Secretdrio de Estado da Reforma Administra-
tiva.

O Relator do processo, no Conselho Distrital, depois de receber e
juntar ao processo a Lei Orgénica dos servigos em causa e informagdes
complementares, por ele pedidas, propds ao Conselho Geral a inscrigio,
jé que, em seu parecer, «nada obsta» ao deferimento do pedido.
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Mas o Conselho Geral, por achar o candidato abrangido pela
incomptibilidade prevista no art.2 591.° dos Estatuto Judicidrio, negou
a pretendia inscrigfo.

Desta decisdo interpds recurso o candidato. Dele compete tomar
conhecimento.

O recorrente. nas suas alegacdes, parte, desde logo, dum falso
pressuposto, por si préprio criado: o de que o seu caso deve ser resolvido
a partir das fungdes que, especificadamente, os seus servicos declaram
estar ele a exercer (doc. de fis. 30).

E ¢ a partir deste prossuposto «em face das fungdes exercidas»
(cfr. n.o VII, a fls. 38) que apresenta a sua critica, muito subjectiva,
bastante verrinosa e sem consisténcia juridica, a decisdo recorrida.

Mais adiante insiste na sua plataforma de construgdo: «§, pois, nas
func¢des efectivamente exercidas e s6 nelas (as quais estdo relacionadas
com a formagio de cada funciondrio — sobretudo se ela é de nivel
superior) que nos podemos basear» (Cfr. n.2 XVI, a fls. 39 ¢ 39v.9).

E chamamos a isto falso pressuposto porque tal raciocinio sé
estaria certo se o art.? 591.0 tivesse declarado incompativeis o exercicio
da advocacia com o exercicio de certas actividades.

Nido ¢, porém, esta a incompatibilidade ali prevista: aquela
disposigdo legal coloca, dum lado, «o exercicio da profissdo de advogado»
e, do outro, «as fungdes» de que estdo investidos certos individuos,
entre os quais, os «funciondrios das administragdes-gerais, direcgdes-
-gerais e inspecgbes-gerais de todos os ministérios». Resumindo: aquele
dispositivo legal o que estabelece ¢ que ndo pode ter o estatuto de
advogado aquele que tiver o estatuto de funciondrio duma administragdo
geral, duma direcgdo-geral, etc.

Para poder ser interpretada por outra forma (exactamente no
sentido desejado pelo recorrente) aquela norma teria de referir quais,
entre as vdrias actividades possiveis dum funciondrio, aquelas que
excluem o exercicio simultdneo da advocacia.

E também dentro deste contexto que havemos de procurar o
entendimento do disposto no n.° 3 do mesmo artigo.

Para além do elemento literal, que nos indica referir-se aquela
excepgdo aos funciondrios que temham apenas fungSes de consulta
juridica (e ndo aqueles que, de entre as possiveis actividades estejam
a exercer apenas e efectivamente aquelas fung¢des), o enquadramento

-I5=
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sistemdtico da excepgdo constante do referido n.° 3 conduz-nos a uma
interpretagio abertamente oposta a pretendida pelo candidato.

Se a incompatibilidade legalmente estabelecida € entre situagdes,
entre estatutos, ela deixard de aplicar-se quando o estatuto dum funcio-
ndrio de qualquer administragdo-geral, direcgdo geral, etc., seja tal que
se esgote na actividade de «consulta juridica de servigos».

Ora tal situagdo s6 pode afirmar-se como existente quando a lei
orginica dos servigos em causa cria exactamente um estatuto, prevendo
que o funciondrio empossado de nenhumas outras fungdes venha a ser
investido.

O candidato nio tem, nos servigos da Direcgio Geral de Recruta-
mento e Formag3o um estatuto daquela espécie. — Logo, n3o pode
arrogar-se a situagdo que pressupde a aplicagdo do disposto no n.° 3
do art. 591.° do Estatuto Judicidrio. Asfungdes que integram o seu esta-
tuto ultrapassam o campo da consultadoria juridica.

E o que fica claro pelo exame dos Decretos Regulamentares n.° 78/79
¢ 80/79: por um lado a carreira técnica € uma s6 (art. 11.2do Dec.-Regu-
lamentar 78/79) pelo que, e em principio, ndo estd previsto haver uma
carreira de consultores juridicos. Por outro, estudada a estrutura e com-
peténcia da Direcgdo-Geral em causa (Dec.-Reg. 80/79) nenhum depar-
tamento, secgdo ou divisio encontramos cuja competincia seja restrita
ao servigo de consultadoria juridica. Isto, para além de o art. 4.°
deste Dec. Regulamentar atribuir competéncia comum a todos os diversos
servigos — consequentemente ao servigo onde o recorrente se encontra a
trabalhar — que ndo s3o de consultadoria juridica.

Enfim, o conjunto de poderes que integram o estatuto de funcio-
ndrio piblico do recorrente n3o € restrito a consulta juridica, pelo que
ndo pode acobertar-se na excepgdo do n.° 3 do art. 591.° do Estatuto
Judicidrio.

De resto, j4 de hd muito que ¢ esta a interpretagio constantemente
afirmada poreste Conselho Superior para as disposi¢des legais em causa.

A fls. 40, no n.° XXII, o recorrente, embora «sem, naturalmente,
querer denunciar seja quem for» dd conhecimento de que a Dr.* H. M.
estd inscrita como advogada e € funciondria da mesma Direcgiio-
-Geral que ele, recorrente.

Néo poderia o recorrente pensar que o Relator do processo deixaria
de tomar conhecimento desta situagio denunciada e, consequente-
mente, tomar sobre ela a posigio que as fungdes exigem.
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Nestes termos:

Acordam os do Conselho Superior da Ordem dos Advogados,
por maioria:

a) Em negar provimento ao recurso, confirmando-se a decisdo
recorrida.

b) Ordenar que seja enviada ao Conselho Distrital de Lisboa
certiddo do alegado pelo recorente, a fis. 40 (n.° XXII), para os fins
convenientes.

Registe e notifique.
Lisboa, 5 de Novembro de 1982.

aa) José Sd Carneiro de Figueiredo, Fernando Grade, Elza de Matos
Abreu, José Maria Gaspar, Mdrio Forjaz de Sampaio, José Dias de Sousa
e Silva, Manuel Lobo Ferreira, Jodo Paulo Cancella de Abreu (vencido),
Anténio Osdrio de Castro, Francisco Faria (Relator).

ACORDAO 14-01-1983
INFRACGCAO AO ART. 570.° DO E. J.

Ndo pode haver condenagdo por infrac¢do que ndo conste
expressamente da acusagdo.

E devida justa remuneragdo por todas as diligéncias feitas
por mandatdrio judicial, embora improficuas.

O advogado que, tendo recebido provisdo de honordrios
para determinado fim, ndo procede com a diligéncia normal
e ndo restitui nem presta contas das provisdes recebidas,
infringe o disposto no art. 570.° do E. J..

1. O Dr. J. F. recorre do acorddo proferido pelo Conselho Dis-
trital de Evora em 30 de Outubro de 1981, que o condenou na multa
de 20000$00, cumulativamente com a restituigio, aos denunciantes
ou a quem lhes tiver sucedido, das importincias recebidas de L. S.
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e de J. A, e 4 perda de honorérios por quaisquer servicos eventual-
mente prestados.

Aconteceu que o Sr. L. S. incumbira o Dr. J. F. de obter judicial-
mente a restituicdo de uma provisio de honordrios que o denunciante
fizera ao Solicitador provisionario, o Sr. F. D., para proceder a uns
registos, ndo tendo este solicitador apresentado qualquer trabalho.

Porém, o Dr. J. F. ndo desempenhara o mandato, niio tendo pro-
cedido a qualquer diligéncia, apesar de haver recebido, em 25 de Feve-
reiro de 1969, deste participante, a titulo de provisio de honorarios,
a quantia por ele exigida, de Esc. 1 500$00.

O participante tentou, em vio, que o advogado participado lhe
restituisse este dinheiro.

O Dr. J.F. foi igualmente acusado, por J. A., de ter recebido uma
provisio de honoréarios da importéincia total de 6 800%00, para tratar
também da restituigdo da provisdo de honorarios que este tiltimo par-
ticipante fizera ao mesmo solicitador. O Dr. J. F. também ndo tratara
do assunto que lhe fora cometido e ndo devolvera aquela impor-
tdncia, apesar de instantemente solicitado.

2. Como bem se nota no acordio recorrido, é lamentével que este
processo, iniciado em Fevereiro de 1970, s6 tenha sido decidido, em
1.* Instincia, em Qutubro de 1981.

O Dr. J. F. apresentou a sua defesa, na qual em sintese afirma
que as acusagles deduzidas com base nas participagdes apresen-
tadas sio absolutamente falsas e caluniosas. Efectivamente, deslo-
cara-se a Lisboa, & Cimara dos Solicitadores, no dia imediato ao
comparecimento, no seu escritério, do participante J. A., para apre-
sentar uma exposicio na queixa formulada contra o referido solici-
tador F. D..

Pelo que concerne ao participante L. S., o senhor advogado arguido
informa que, ap6s a decisdo da Cimara dos Solicitadores, entendeu que
se deveria tentar um acordo com o referido solicitador. Para esse efeito,
deslocou-se a Rio Maior, mas nio tivera possibilidade de entrar em
contacto com esse solicitador, pelo que o acordo se frustrou.

Marcou depois uma reunido, no seu escritério, entre o consti-
tuinte L. S. e o solicitador, que afectivamente se realizou, mas nio foi
possivel chegar a qualquer entendimento dada. sobretudo, a intransi-
géncia do Sr. L. S..
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Voltou ainda a Rio Maior, convocando os clientes para se reunirem
com ele no Tribunal, mas estes nio compareceram.

3. Entretanto, qualquer dos participantes ji faleceu e desconhe-
ce-se, apesar das diligéncias feitas, quem sdo os seus herdeiros ou
representantes. Mas isso ndo obsta a que o processo disciplinar pros-
siga seus termos.

Da prova constanta dos autos, apenas se poude concluir que o
Dr. J. F. apresentou, em nome do J. A., uma exposicio nos
autos de inquérito pendentes na Cimara dos Solicitadores, em que
era visado o referido Solicitador F. D., que foi, a final, condenado na
pena de adverténcia.

O mesmo advogado também fez algumas diligéncias, embora sem
qualquer resultado ou seguimento, quanto ao caso do participante
L. S.

Essas diligéncias, limitadas e improficuas embora, terdo que ser
devida ¢ justamente remuneradas.

O que se podera dizer é que o Sr. Advogado visado niio apresentou
oportunamente contas, devidas nos termos do art. 583.°, alinea f)
do E. J.. E que teria havido imoderagdo de honorarios, com violagdo
do art.° 584.° do Estatuto.

Porém, o senhor Advogado arguido nio vem concretamente acusado
nem de falta de oportuna apresentagdo de contas nem de imoderagio
de honorarios. Vem apenas acusado de violagdo aos arts. 570.°, 574.°
n.° 1, 574.° n.° 2 alinea 4), do E. J.. Ndo podera pois ser condenado
por infracgdo aos arts. 580.° f) e 584.°.

Assim s6 podera ser condenado na medida em que, de um modo
geral, se entender — como entendemos — que o arguido procedeu de
forma a nio se mostrar digno das responsabilidades inerentes a sua
qualidade de Advogado, cumprindo pontual a escrupulosamente os
deveres que as leis, costumes e tradigdes lhe impdem, violando assim
o disposto no art.° 570.°,

Por outro lado, é de considerar que constam virias condenagdes
no registo disciplinar do arguido. Mas é de entender também a que
conta 74 anos de idade e esteve inscrito na Ordem desde 30 de Janeiro
de 1931, tendo a sua inscri¢do sido cancelada por reforma, por limite
de idade, em 17 de Margo de 1978.

Nestes termos, concedendo em parte provimento ao recurso,
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acordam os do Conselho Superior da Ordem dos Advogados em con-
denar o referido na pena ce censura.
Registe e notifique

Lisboa 14 de Janeiro de 1983.

aa) José Maria Gaspar, Manuel Lobo Ferreira, Mdrio Forjaz de
Sampaio, Fernando Grade, Manuel Fernandes de Oliveira, Francisco
Faria, Jodo Paulo Cancella de Abreu. (Relator)

ACORDAO DE 4-02-1983
PATROCINIO OFICIOSO — ESCUSA

I — Por ndo existirem critérios legais de escolha de advogado
para o exercicio do patrocinio oficioso, nem dos funda-
mentos de escusa, tudo terd de ser resolvido pelo prudente
arbitrio de quem haja de decidir.

II — Nestas condi¢ées, e com relagdo dqueles dltimos, os
motivados por inibigées morais e de consciéncia — como
o caso de amizade antiga e profunda, respeito e reconheci-
mento por favores recebidos, com relagdo a pessoa a deman-
dar — sdo suficientes para dever ser concedida escusa do
encargo imposto.

Il — Nada inibe um Conselho Distrital de nomear um
advogado para exercer o patrocinio oficioso fora da drea da
comarca do seu domicilio profissional.

IV — Todavia, 0 nomeado ndo fica obrigado a aceitar o
encargo, visto ndo haver preceito legal que lhe imponha
o exercicio do mandato em tais circunstdncias.

Recorre o Snr. Dr. M. C., advogado portador da cédula profissio-
nal n.° ..., inscrito pela comarca de Vila Franca de Xira, da deliberagdo
tomada em sessdo de 20/6/82, do Conselho Distrital de Lisboa, de néo
aceitar o seu pedido de escusa do encargo do patrocinio oficioso de J. R.,
em procedimento judicial a intentar na comarca de Benavente contra o
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Sor. Dr. J. M., advogado inscrito por esta mesma comarca, encargo
que lhe fora cometido por aquele Conselho Distrital.

No requerimento de interposi¢iio, apresentado atempadamente,
alega as razbes determinantes do seu pedido e que, a seu ver, imp&em a
procedéncia do recurso. Em resumo: depois de explicar ndo ser advogado
constituido da mulher do J. R. — facto inserto em anterior pedido de
escusa por parte da Dr.* I. R. C. —invoca os lagos de amizade, res-
peito e gratiddo, profundos e antigos, que o ligam ao Snr. Dr. J. M.. a
par de igual amizade dedicada ao requerente. Dai uma situagio de ordem
moral que, em consciéncia, o inibe de exercer 0 mandato imposto com a
eficicia exigivel e devida.

Porque nada obsta ao conhecimento do mérito do recurso, cumpre
apreciar e decidir.
A tal se passa:

Um primeiro reparo suscita, & partida, a decisdo recorrida —a
falta absoluta das razdes que a informam.

Na realidade, o que da acta da sessio de 20 de Junho do C,D. de
Lisboa consta a respeito do pedido do Recorrente é de concisiio e secura
extremas — ver extracto no «dossier» que acompanhou o processo de
recurso.

Por isso mesmo o Relator procurou esclarecer os fundamentos dessa
deliberagdo para o que se oficiou ao Ex.me Presidente daquele 6rgio
da Ordem. Sem resultado, porém, pois o oficio de fis. 10 tudo deixou
no estado anterior.

Nestas condiges, € em boa técnica juridica, talvez fosse de declarar
a nulidade da deliberagdo recorrida, por aplicagio de bem conhecido
principio de ordem geral e com expressio legal, por exemplo, na
alinea b), do n.° 1 do artigo 668.° do C. P. Civil.

Mas nio serd curial assim decidir; ¢ por duas ordens de razdes:

Antes de mais, por a natureza especial do processo, a impor rapi-
dez de decisio (como decorre do disposto no n.° 2 do artigo 44.° do
C. P. Civil), a par de nio existirem normas legais a apontar critérios
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de escolha ou fundamentos de recusa (ensina Alberto dos Reis a pags. 62
do Comentirio ao C. P. Civil, vol. II: «tudo fica ao prudente arbitrio
de quem haja de julgam), ndo se compadecer com o uso de principios de
legalidade estricta, dos quais adviriam, precisamente, atrasos na satis-
fagdo do pedido do Requerente.

Ora de atrasos e — bem consideraveis até — esta o caso cheio. Ao
que se vé do apenso, o pedido de nomeagio oficiosa de patrono remonta
a 25 de Maio de 1979.

Depois, por ser patente a falta de razdo da decisio recorrida.

Esse, alids, o segundo dos reparos a fazer 4 deliberagdo sob censura.

Na verdade choca, e ndo ¢é de aceitar, a dualidade de critérios de
apreciacdo adoptada no C. D. de Lisboa.

Se consultarmos o apenso, onde se arquivou a documentagio
relativa ao pedido de nomeagdo de patrono oficioso e se encontram
referidas as vicissitudes que o tém atingido, forgoso é concluir que na
base das escusas concedidas estdo, sempre, relagdes de amizade, de
respeito e até de ligagdo profissional em casos passados, em relagio ao
Sor. Dr. J. M..

E o que se 1& no pedido de escusa formulado pela Snr.Dr.*I.R.C.,
constante desse apenso e o que decorre da exposi¢io do Requerente
sobre o sucedido com o Snr. Dr. M.M., embora, estranhamente, nada
exista sobre o pedido deste Snr. Advogado.

Ora se em ambos estes casos, pelo menos, aqueles argumentos
foram tidos por legitimos e levaram & concessio de escusa pedida,
porque n8o o hdo-de servir no caso vertente?

Alids Alberto dos Reis, no lugar ja apontado, depois de, como se viu,
focar a inexisténcia de especificagio legal dos motivos de escusa, aponta
como legitimos os fundados em inibigGes morais e de consciéncia.

E precisamente o caso do Recorrente que, invocando as relagdes
de amizade com o Snr. Advogado a demandar e, para além delas, os
favores dele recebidos no decurso da sua carreira profissional, conclui
ndo poder estar a vontade para exercer 0 mandato num litigio que,
para mais, envolve duas pessoas da sua estima.

Litigio que, ndo deixara de se ponderar, tem raizes de cariz politico.

Tudo aconselhava, assim, o deferimento da escusa pedida até
porque o facto de o Recorrente ter aceite procuragio da mulher do
J. R. para intervir em acgéo do C. da Estrada, n@o é de molde a invalidar
quanto fica exposto.
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Isto, independentemente do condicionalismo que rodeou o exer-
cicio desse mandato, detalhado nas alegagdes de recurso e cuja exac-
tiddo se nio pode pdr em causa.

E que para bem exercer o seu «munus» o Advogado tem de agir
em plena tranquilidade de espirito e ndo se sentir peado por considera-
¢des de ordem moral que interfiram com a sua actuago.

Por isso bem se compreende e aceita que mesmo o patrono habi-
tual de determinada pessoa se escuse de exercer o mandato em casos
onde a pessoa do demandado esteja na base da sua decisio.

Logo, e por maioria de razdo, o ser advogado de uma senhora em
certa e determinada causa ndo é motivo para lhe impor, contra vontade
claramente manifestada — e fundada de forma atendivel — o patrocinio
do marido daquela constituinte,

Portanto, mais ndo seria necessario para se concluir pelo provi-
mento do recurso.

Acresce, porém, um outro argumento em favor deste sentido de
decisdo e que constitui um novo reparo a actuagiio do C.D. de Lisboa.

E o caso de nada existir na lei a obrigar o advogado a exercer
o patrocinio, mercé de nomeagio oficiosa, fora da comarca onde se
encontra domiciliado profissionalmente. E o que claramente decorre
da leitura dos termos do artigo 44.° do C. P. Civil, designadamente das
referéncias a delegagio da Ordem e ao Juiz.

Isso é de resto o que, com a autoridade que se lhe reconhece,
escreve Alberto dos Reis no local antes citado, em comentario aquele
preceito de lei:

«Claro que a nomeagdo ndo pode recair em advogado estranho &
comarca respectiva. Ndo pode impor-se 2 um advogado o encargo de
exercer o0 patrocinio fora da sua comarca»,

E, figurando caso em tudo idéntico ao verificado no processo em
aprego, ou seja, o de todos os advogados da comarca estarem inibidos
de exercer o mandato ou terem obtido escusa, conclui: — «a nomeagio
oficiosa nio pode ter lugar. Em tais cirncustincias a parte, ou se faz
representar por solicitador, ou constitui advogado de comarca estranha,
ou pleiteia por si, caso possa fazé-lo...»

Se tivermos em atengdo que o Requerente ja logrou obter o patro-
cinio de um Snr. Advogado com escritério em Vila Franca de Xira, o



234 VIDA INTERNA

falecido Snr. Dr. P. A. —embora sob a capa de uma nomeagido ofi-
ciosa —, cré-se ser a orientagdo apontada a que melhor se adapta ao
espirito da lei.

E, em contrario, n3o se esgrima com a deliberagdo deste Conselho
Superior, tomada em sessdo de 10 de Abril de 1981, fotocopiada a fis. 32
do apenso, por via da qual o C. D. de Lisboa aceitou ter de fazer a
nomeacdo de advogado da comarca de Vila Franca de Xira em ordem
a satisfazer o pedido do J. R..

E que tal deliberagdo apenas visou resolver um mero conflito
negativo de competéncia sem se pronunciar sobre a matéria ora em causa.
Para além disso, bom serd acentuar que nada impede um Conselho
Distrital de nomaer, oficiosamente, um advogado inscrito na sua area
de jurisdigdo para exercer o patrocinio oficioso em comarca estranha a
do seu domicilio profissional.

Foi o caso ji citado do Snr. Dr. P. A, indicado pelo Requerente
como disposto a aceitar o encargo, como efectivamente aceitou. Serd
também o de qualquer outro Snr. Advogado que o Requerente aponte,
nas mesmas e precisas condi¢des ou que seja nomeado e aceite patro-
cinar o Requerente.

O problema s6 surge quando o Advogado nomeado ndo aceite
o patrocinio ou dele peca escusa pois, na hipétese e como se viu, nio
h4 preceito de lei que o obrigue ao exercicio da advocacia naquelas
condi¢8es, pelo que a recusa do patrocinio ndo poderda constituir
infracgdo disciplinar.

Face ao exposto, porque as razdes aduzidas pelo Recorrente na
fundamentacio do seu pedido constituem causa legitima de escusa do
encargo cometido e, ainda, porque nenhum preceito legal o obriga a
exercer 0 patrocinio fora da drea da comarca do seu domicilio profis-
sional,

Acordam os do Conselho Superior em conceder provimento ao
recurso interposto pelo Snr. Dr. M. C. pelo que aceitam a escusa pedida.

Registe e notifique.
Lisboa. 4 de Fevereiro de 1983.
aa) José Sd Carneiro de Figueiredo, Mdrio Forjaz de Sampaio, Elza

de Matos Abreu, Fernando Grade, José Maria Gaspar, Anténio Osdrio
de Castro, Manuel Lobo Ferreira (Relator).



