CONSELHO SUPERIOR

ACORDAO DE 17-10-1980

SUMARIO:

O candidato & advocacia ndo pode ser inscrito como advogado
desde gue se ndo verifiguem preenchidos os requisitos regulamentares
referentes as presengas nos tribunais, segundo o comando do art. 55 3.0, 1,
do Estatuto Judicidrio.

O candidato 4 advocacia, Dr. D. recorre para este Conselho Superior,
do acérddo do Conmselho Geral que confirmou a decisio do Conselho
Distrital de Lisboa recusando a sua insctigio como advogado por nio
se vetificarem preenchidos os requisitos legais relativos s presengas nos
tribunais, prescritos no art. 553.9, do 1 do Estatuto Judicisrio

O recorrente, conforme a respectiva cédula profissional n.o 4 439,
foi inscrito como candidato 3 advocacia em 22 de Fevereiro de 1978,
retrotaindo-se 2 sua inscrigio, para efeitos de contagem do inicio do estd-
gio, 2 22 de Agosto de 1977.

Ao requerer a sua inscti¢io como advogado, o recortente juntou ao
seu processo, as segunda e terceira folhas de presengas, alegando que a
primeira lhe havia sido furtada.

Esta simples alegacio, alids desacompanhada de qualquer prova,
nomeadamente relativa s participagio criminal e relacio dos documentos
furtados, nio pode, de modo algum, suprir a falta da folha furtada.

Deveria, pois, o recorrente ter promovido a reforma judicial do
documento desaparecido.

Portanto, a falta de tal folha, ou do seu suprimento, era j4 de si fun-
damento suficiente para indeferir a inscrigdo do recorrente como advogado,
pois aquele nio fez prova que tivesse completado o seu tirocinio nos tes-
mos presctitos nos arts. 553.%, 557.° € §59.%, 0.0 2 do Est. Judici4rio, rela-
tivamente 20 petiodo antetior a 12-7-78, data da sua primeira presenga
na segunda folha,
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Actesca que o relatério sobre as presengas em tribunais é manifes-
tamente insuficiente, pois nio identifica nenhum dos processos ali refe-
ridos, alids, de modo tdo vago, subtraindo-se, assim, a uma eventual cons-
tatagdo, pela Ordem, sobre o seu méito € a sua autenticidade.

Como muito bem se diz no acérdio recorrido «a forma vaga e impre-
cisa como o recorrente elaborou o relatério tem de ser equiparada 2 sua
inexisténcia, j4 que a exigéncia do relatério resulta da necessidade de que
os candidatos dessem testemunhos da assisténcia aos diversos actos pro-
cessuais.»

«Ora nio se identificando o processo, fica necessariamente amputado
esse testemunho pois falta-lhe como que a razio de ciéncia desse teste-
munho».

Outras irregularidades se verificam ainda no processo do recorrente,
também impeditivas da sua inscri¢do como advogado: tendo o seu tiro-
cinio terminado em 21 de Fevereiro de 1979, a declaragio do patrono
& dada oito dias antes do termo do estigio, ou seja, a 14 de Fevereiro
e o certificado de registo criminal é também anterior a0 fim do estigio,
pois estd datado de 13 daquele mesmo més de Fevereiro.

Nio restam, pois, duvidas de que o processo de inscriggo do recot-
rente, como advogado, estd irregular e deficientemente instruido, impe-
dindo, assim, a requerida inscrigio, pelo que somos do parecer de que
deveré ser negado provimento 20 recurso.

Nesta conformidade, acordam os do Conselho Superior em negat
provimento a0 recurso, confirmando 2 decisdo recorrida.

Lisboa, 17 de Outubro de 1980

José Sé Carneiro de Figueiredo, Carlos Monrisca, José Maria Gaspar, Ma-
nuel Fernandes de Oliveira, Manuel Mendes Gongalves, Fernando Maia de Car-
valbo, Fernando Mendes Pardal, Francisco Garcia ¢ Olindo de Figueiredo (rels-
tor).

ACORDAO DE 17-10-1980
SUMARIO:

Nao tendo o advogado exctraviado, voluntiria ou intencionalmente,
wns documentos qus lbe foram confiados, ndo & passivel de sangdo
disciplinar ¢ deixca de haver o pressuposto de indemnizagdo por perdas
¢ danos até porque também ndo foram devidamente concretizados.

C., identificado nos autos, recorreu para este Conselho Supetior do
douto Acérddo do Conselho Distrital de Lisboa, da Ordem dos Advo-
gados, de 20 de Margo de 1980 que, por voto concordante da totalidade
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dos seus membros presentes, deliberou o arquivamento do processo de
inquérito, como se colhe de fls. 54 € 60, em que € visado o Dr. S.

O recurso foi interposto e minutado em tempo nada obstando ao seu
conhecimento.

Segundo a participagio de fl. 2, a queixa foi apresentada «por estra-
vio propositado de documentos» que a recorrente entregou iquele senhor
Advogado, mas, na minuta de recurso de fls. 61, parece abandonar aquela
razdo a0 alegar que «congelando a referida documentagdo, por desleixo,
durante tio longo perfodo, me causou diversos danos, s6 sandveis por
meio de indemnizagdon. E pois de concluir que estd na indemnizagio a
determinante da recorrente.

Vejamos os factos:

Notificado para se pronunciar sob a parcipagio, esclareceu o Dr. S,:

— Em 11-9-75 foi procurado pela recorrente, acompanhada pelo
filho e por um antigo cliente para lhe tratar de um assunto em Palmela.

— Por falta de tempo e lhe nio ser ficil a deslocagio a esta comarca,
indicou o nome da colega Dr.® Z., entdo notdria em Sesimbra, esposa do
colega Dr. V., com escritétio em Lisboa.

— Nesse mesmo dia, diante da participante, telefonou para aquela
colega, marcando-se uma reunido para o dia 15-4-75 e nessa altura a pat-
ticipante levou consigo todos os documentos que trouxera.

— Dois ou trés anos depois, a participante telefonou para o Dr. S.
pedindo-lhe a devolugio de todos os documentos.

— O senhor advogado recebeu ainda a participante, uma ou duas
vezes, garantindo-lhe que os documentos lhe setiam entregues.

— Aquele mesmo senhor advogado contactou entio a colega que
disse nada ter podido fazer e que, cerca de oito dias antes, lhe enviara os
documentos.

— Mas porque nio os recebera procedeu a laboriosas e demoradas
buscas em toda a parte, incluindo mais de 1 30omdossiers, admitindo
arquivamento por engano.

— Entretanto, quando decotria o prazo, por duas vezes prorrogado,
para dar uma resposta, j4 nos presentes autos, recebeu um cartio do colega
Dr. V. a acompanhar os documentos em causa.

— Na verdade, naquele cartio, escreveu o Dr. V. o seguinte: «Des-
culpe mas 20 arrumar os papéis descobri estes que presumo serem os que
foram objecto de virios telefonemas».

— Est4 datado de 11-1-79 e nessa altura estava em curso a prorroga-
¢io de prazo para responder, pedida em 3-1-79 e deferida em 16, como
se vé a fls. 17, 10 € 11.

— Os documentos de que fala a participante, foram-lhe entregues
pessoalmente do que se lavrou o respectivo auto, como se vé a fls. 48.

Nio houve extravio de documentos, involuntirio ou intencional pois
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os mesmos, com conhecimento da participante, estavam em poder da D.3
Z. ¢ marido, colegas a quem fora confiada a pretenso daquela.

Ora nio sendo passivel de censura a conduta do senhor Dr. ., pres-
suposto de eventual indemnizagio por danos que alids ndo concretizou,
falece razdo A recorrente em tal propésito. Mais: resulta inequivocamente
correcta 2 conduta daquele senhor advogado que nio obstante a falta de
tolaboragio da participante, envidou notérios esforgos para o esclareci-
mento de uma situagdo cujos dados eram do conhecimento da mesma.
Tal reten¢io caracterizard md fé da recorrente para quem, 2 semelhanga
do que se tem feito com outros, se lembra que esta Ordem nio é nem jamais
deveri ser instrumento de perseguicdo dos seus membros. Dai que, em
nome de elementar principio de justica se acorde em negar provimento
a0 recurso, confirmando o douto Acérdio recorrido.

Julgado definitivamente o presente recurso baixe o processo ao Con-
selho Distrital recorrido.

Lisboa, 17 de Outubro de 1980

José Sé Carnciro Figueiredo, Carlos Mourisca, José Maria Gaspar, L. P.
Moitinbo de Almeida, Manuel Fernandes de Oliveira, F. Maia de Carvalho,
Francisco Garcia, Fernando Mendes Pardal ¢ Manuel Mendes Gongalves (rela-
tor).

ACORDAO DE 14-11-1980
SUMARIO

Jé se tem dito (e bem) que um advogado é por veges um
personagem incémodo, pois fala, discute, comtraria e critica. Mas o
certo é que o advogado ndo pode nem deve, sob pena de infracedo dis-
ciplinar, praticar no exercicio da profissdo actos gue integrem falta
de correcedo para com a Ordem on, nomeadamente, para com o5 sexs
colegas, atingindo-os com expressies que sefam & evidéncia injuriosas
— Art. 574.0, 1.0 1 do Est. Judicidrio.

O Dr. M., advogado, com escritério nesta Cidade, recotre para este
Conselho do Acérdio do Conselho Distrital de Lisboa de fls. 58 v., que,
em concordincia com o parecer do Relator, a fls. 58, condenou o recorrente
na pena de multa de esc. 20 ooo§oo, por infracgio do art. 574.%-1 do E. J.,
uma vez que foi incorrecto para com o participante Dr. S., advogado
com escritério em Elvas, empregando, contra ele, na resposta a nma con-
-testagiio, subscrita pelo participante, de uma acgéo de restituigio de posse,
expresses que sfio, de forma nitida, objectiva ¢ subjectivamente inju-
riosas,
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Quais sejam essas expressdes, dentre o restante texto da referida
resposta subscrita pelo arguido, s3o as constantes da certidio de fls. 7,
extraida do referido processo de restitui¢io de posse, que o participante
juntou a0s presentes autos € que reproduzem os arts, 10.° a 16.° da men-
cionada resposta € que sio de teor seguinte:

«Art,

Art.

Art, 12,0 —

Art.

Art,

Art,

Art.

10.2 — O ilustre advogado «gestor» entra no circuito eléctrico
das rebobinagdes e dentro do mecanismo préprio da
ré, toma a nuvem por Juno, pde-se a tocar rabecio,
mas por infelicidade sua, hd curto circuito; e

11.0 — Perde-se na sua 4nsia, arregaga as mangas e espumando

de 6dio as classes mais desfavorecidas, vocifera um

«espera af que te escachon.

Os AA. lembram uma quadra popular:

Pilriteiro que dés pilritos.

Porque no dis coisa boa?

Cada um d4 o que tem

Conforme a sua pessoa.

13.9— E daf que os trabalhadores arregacem as calgas, ponham
0s pés nus sobre a rocha do seu direito ¢ deixem passar
os impropérios e os arrotos ofensivos, para o vasadouro
préprio: o esgoto.

14.° — E a caravana passa, segura ¢ sem solavancos, até porque,
em Elvas, até hd justiga, como em Berlim.

15.2— «Quod non est in processo non est in mundow», o que
significa 2 quaisquer olhos, mesmo com pouca ginds-
tica, enxergar que o que se discute nos autos nfo é patte
urbana. B

16.°— Os AA. devolvendo 2 procedéncia os insultos que se
pensa que o st. gestor pretenda atribuir aos seus «ges-
tidos», o «desplante (do art. 32.9), «pessoas desones-
tas e ndo cumpridoras (do art. 35.9) e a torpeza» (do
art. 38.9), todos da contestagiio, sempre dirdo que sio
e sempre foram inquilinos de todo o ptédio misto,
essencialmente ristico, mas de toda a utbana, que tem
a denominagio de «Quinta do Tesoureiro Geral».»

O recorrente alegou a fls. 81 e segs. e o recorrido (e participante)
ndo apresentou alegagoes.

Na sua alegagio, diz o recorrente, em sintese:

a) O recorrente, a fls. 63 e segs. arguiu, perante o Conselho recor-
rido, nulidades do acérdio de fls. 58 v., por violagio das alineas
b), ¢) e ¢) do art, 668.0 do C. P. Civil, supletivamente aphcévels
Tal arguicio foi, porém desatendida;
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b) As expressdes por si usadas na resposta que subscreveu nio foram
dirigidas a0 participante, mas aos constituintes do mesmo, «como
é 6bvio e resulta da interpretagio correcta da pega processual»;

¢) Na altura em que produziu 2 referida resposta o arguido encon-
trava-se conturbado «pos ainda vivia marcado pelos aconteci-
mentos de que foi vitimay, designadamente:

— Em 8 de Novembro de 1975, em Braganga, pelas 4 horas da manhi,
foram assaltados, por rivais politicos, por arrombamento e esca-
lamento, a sua casa de habitagio e escritorio, na Avenida JoZo
da Cruz.

— Em 12 de Dezembro de 1975 foi arrombado e também ocupado o
seu escritério em Macedo de Cavaleiros.

— Ambos os factos referidos ocorreram com destruigio de centenas
de processos, de clientes e bens pessoais, estando ainda diversas
pessoas na posse de bens camas e outros, do recorrente e de seus
filhos.

— Bm 6-1-1976, na Cidade de Braganga, o automével do recorrente
sofreu um atentado bombista — 3 velas de gelamite — e que deu
lugar a que o recorrente, receando novo atentado, tivesse de se
ausentar de Braganga, vindo para Lisboa recomegar a sua vida
profissional.

— A agravar a situagio do recorrente, esteve o mesmo internado na
Cruz Vermelha com uma pancreatite ¢ uma sua filha internada na
Casa de Satde de Carnaxide, onde o recorrente dispendeu cerca de
duas centenas de contos.

d) Pretende o arquivamento do processo ou, subsidiariamente, uma
reapreciagio do seu caso.

O que tudo visto:

Como bem entendeu o Relator do Conselho Distrital de Lisboa no
seu despacho de fis. 72, que desatendeu a arguigio de nulidades, no pro-
cesso disciplinar a matéria de nulidades ¢ regulada pelo art. 35.° do Regu-
lamento Disciplinar, o que, exclui a aplicagio do C.P.C., sendo certo que
nenhuma das nulidades do referido artigo 35.° — as tnicas admissiveis —
se verifica.

Leitura minimamente atenta do alegado e particularizado no n.° 10.°
do articulado subscrito pelo senhor advogado trecorrente nio se compadece
com o que escreveu na sua douta minuta de recurso, no n.° 6, ou seja:

«Quando o alegante respondeu 4 contestagio, ignorava da existéncia
do colega, que nem pessoalmente conhecia ¢ com quem nunca tinha inter-
vido em qualquer outro processo».

Ali, no articulado imputou facto concreto.
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E o mesmo se diga do que adiantou nos n.%8 11.° ¢ 12.9, como que insa-
tisfeito com a agressividade peremptéria do que alinhou naquele n.° 10.9,

E que se nio conhecia o colega e o ofendeu is cegas, sem cuidar de
ajuizar previamente das consequéncias da ofensa, gratuita e desnecessi-
ria, relativamente a quem lhe faleciam determinantes ou motivagdes
pessoais, forgoso € concluir que aquela justificagio nfio atenua o que houve
de grave na sua actuagio.

Tem-se presente que um advogado é por vezes um personagem incé-
modo. Fala, discute, contraria e critica. Mas, de uma conduta com tais
pressupostos 4 que os autos mostram vai um mundo onde foi notéria e
inequivoca a falta de correcgio do recorrente para com o seu colega. E se
hi quem se deva exigir procedimento, na convivéncia profissional que
respeite as regras de mera cortesia, para ndo falar nas contidas nos normati-
vos legais, os advogados, esto decerto na primeira linha. Daf se nfo possa
minimizar a dimensio da ofensa, na circunstincia desacompanhada de
atenuante significativa.

Dos desaires pessoais que refere nfo resulta qualquer efeito atenua-
tivo ¢ com os mesmos nada teve o colega ofendido.

Do alegado nos n.2° 1.9 2 5.9, 7.% e 8. emerge inconformismo agres-
sivo sem se vislumbrar reconhecimento da falta.

A justificagdo n3o convence.

Nio hi violagio dos normativos contidos nas alineas b), ¢) e ¢) do
n.° 1 do art. 668.2 do C. Processo Civil.

Termos em que se nega provimento ao recurso do Dr. M. e se confirma
o acérdio recorrido de 21-2-79, de fls. 58 v.2 Registe e notifique.

Lisboa, 14 de Novembro de 1980

Jos¢ Sé Carneiro de Figueiredo, Carlos Mourisca, José Maria Gaspar,
L. P. Moitinko de Almeida.

(Vencido quanto A pena. Votatia a censura com publicidade).

Fernando Maia de Carvalho, Francisco Garcia, Olindo de Figueiredo, e

(Nao vai assinado pelo Esc.mo Dr. Fernando Mendes Pardal, por se ter con-
siderado impedido )

Mansel Mendes Gongalves (relator).

ACORDAO DE 14-11-1980

O primeiro dever do advogado para com a magistratura ¢ o da
maior urbanidade — art. 577.° do Est. Judicidrio. Assim, o emprego,
pelo advogado, de excpressdes desrespeitosas e ofensivas para os magis-
trados, integra infracedo disciplinar — doutrina qus, & face da lei, se
encontra, de hi muito, assente por este Conselbo Superior.
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O Dr. J., advogado com escritério em M., recorre para este Con-
selho Superior do acérdio do Conselho Distrital do Porto, a fls. 93 s,
que, em concordancia com o parecer do Relator, a fls. 89 segs., condenou
aquele advogado na pena disciplinar de censura (art. 656.%-2 do Estatuto
Judici4rio), procedendo, desde modo, a acusagfio de fls. 24 v. e segs,
por pritica do ilicito disciplinar previsto nas disposigdes dos arts. 570.°,
577.0- 1 e §74.9-2, alinea ») do referido Estatuto.

O presente processo fora instaurado por participagio do Tribunal
da Relagio do Porto, em virtude das alegagdes apresentadas pelo senhor
advogado arguido no recurso-crime da sentenga do Tribunal de Miranda
do Douro, proferida no processo de querela em que o mesmo senhor
advogado patrocinava um arguido.

Com a dita participagio foram juntas as referidas alegages, a contra-
-alegagio do assistente-recorrido e o despacho de sustentagio da decisio
recorrida, subscrito pelo Senhor Juiz Presidente do Circulo Judicial de
Braganga.

O Senhor advogado arguido nfo assistira ao julgamento do seu cons-
tituinte e apenas interveio no processo, como mandatirio do mesmo
constituinte, na fase de recurso da sentenga condenatéria.

Nas suas alegagdes de recorrente o senhor advogado arguido escre-
veu o seguinte (Fls. 2 v. e segs.):

«Na verdade na audiéncia de discussio em que o recorrente foi
julgado sentiu-se bem a falta de autoridade do Tribunal recorrido
face A turba multa que se apinhava para c4 da barra e se amotinava
em tumultos, ameagas e, 4 forga, queria condenar o recorrente em
julgamento popular;

Triste ¢ lamentével audiéncia em que ndo faltaram os insultos

- ofensas 3 dignidade e até 2 integridade fisica dos advogados encar-
regados da defesa dos réus a julgar.

Virias corporagdes da G.N.R. e da P.S.P. foram requisitadas e
compareceram na audiéncia de discuss3o e julgamento, tal o clima
emocional e animosidade que dominava o publico assistente contra
o recorrente e seus co-réus.

O Tribunal sentiu-se pressionado por este piblico birbaro e
amotinado que a todo o transe exigia e impunha com ameagas a con-
denagio do recorrente.»

«O Tribunal nfo teve a serenidade e independéncia necessirias
para uma conscenciosa e cuidade ponderagio de tudo o que pudesse
beneficiar o recorrenten.

Na sua contra-alegagio (fls. 5) escreve, por seu turno, o advogado do
assistente-recorrido: '

«O douto patrono do referido réu-recorrente que subscreve a
minuta de recurso nfo assistiu 2 audiéncia de julgamento. Se o tivesse
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feito ndo subscreveria tal minuta, por esta estar em frontal oposigio
com a verdaden.

Por seu turno, o Senhor Juiz Presidente do Circulo Judicial de Bra-
ganga refere, a fls. 7, em resumo, conforme relata o Parecer que foi objecto
do acérdio recorrido, «ndo ter havido qualquer ameaga ou tumulto do
publico assistente a0 julgamento, nem ter sido praticada qualquer agressio
ou outra ofensa durante a audiéncia. O publico comportou-se bem, tendo
a sua conduta merecido o elogio do Ttibunal. O Tribunal nfo sentiu qual-
quer coacgio ao decidido e o que foi escrito na minuta de recurso € fruto
de imaginagio delirante.

Foi produzida prova da qual resulta que, tendo embora o julgamento
ocorrido sob grande tensio e com a sala apinhada de gente, o Tribunal
nido teria estado cerceado na sua plena liberdade a ponto de se sentir pres-
sionado.

Na sua alegagio de recurso para este Conselho Supetior o Dr. J. diz,
em sintese, o seguinte:

1. Argui a total nulidade do presente processo disciplinar, porque
foram ordenadas diligéncias em vez de ter sido deduzida acusagio, tendo
o Relator do processo no Conselho Distrital do Porto, no seu Parecer,
reconhecida que nisso houve lapso mas que a tempo a acusagio foi
deduzida e diz — o que € verdade — ter pedido que lhe indicassem como
havia de adquirir um Regulamento Disciplinar sem que todavia nada lhe
tivesse sido respondido.

2. Referindo-se 20 Senhor Juiz Presidente do Circulo Judicial de
Braganga, diz que este magistrado nem moral devia ter para fazer as men-
tirosas afirmagdes que fez, como se provou dos autos e melhor se pro-
varia se o inquiridor procedesse as diligéncias que lhe foram requeridas,
porque é um Juiz dorminhoco, querendo com isto referir-se is afirma-
¢Oes que virias vezes fez no processo de que o dito magistrado dormia
¢ até ressonava nas audiéncias, sobretudo apds o recomego das mesmas,
da parte da tarde.

3. Com a sua alegagio para o Tribunal da Relagio do Porto nio pre-
tendeu ofender fosse quem fosse e apenas dar a perceber ao Tribunal Supe-
tior o ambiente que se gerou e chamar a atengio do dito Tribunal
para o que se havia passado e para as atitudes an6émalas que as popu-
lagbes vio tomando por falta de autoridade.

4. D4 por reproduzidas as defesas que apresentou, nas quais declara
que, embora nio tivesse assistido ao julgamento, teve contudo o cuidado
de se informar como o mesmo decorrera, salientando a falta de autori-
dade do Tribunal que vinha existindo, a ponto de se permitirem agres-
sdes e insultos aos advogados de defesa. E que o Senhor Juiz-Presidente
do Circulo Judicial de Braganga, desde um julgamento em Alfindega
da Fé que tinha medo, o que até era comentado pelos advogados e Juizes.
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O que tudo visto:

Quanto 20 n.° 1 do extracto da alegagio do recorrente;

A nulidade do processo disciplinar arguida pelo recorrente, a existir,
nfo seria enquadrivel em nenhuma das alineas do art. 35.2 do Regula-
mento Disciplinat, que fixa taxativamente os casos de nulidade admis-
siveis.

Improcede, consequentemente, a arguigio de nulidade do presente
processo disciplinar.

Quanto a0 n.° 2 do extracto da alegagio do recorrente:

Como os autos revelam, todas as diligéncias requeridas pelo Senhor
advogado arguido, excepto a de serem inquiridos todos os advogados
do Distrito de Braganga, foram otdenados pelo Relator do Processo no
Conselho Distrital do Porto.

O Dr. L., ouvido a fls. 63, declarou «que nunca pressentiu que o
Cotregedor de entdo tivesse dormido durante os julgamentos a que pre-
sidia, embora tais factos fossem referidos por diversos colegas; sendo certo,
todavia, que o Corregedot, algumas vezes, interrompia os julgamentos,
saindo da sala de audiéncias para regressar pouco tempo depois, ficando
a testemunha na convicgdo que seria por alguma necessidade fisioldgica
ou mesmo doenga, até porque, segundo constou, fora, nessas alturas,
acometido de trombose».

O Dr. M., ouvido a fls. 63 v., declarou que, «quanto ao facto do
entio Presidente do Circulo adormecet, algumas vezes, nos julgamentos,
apercebeu-se que isso se verificou, algumas vezes, em julgamentos em que
interveion.

O Dr. P., ouvido a fls. 63 v., declarou «que efectivamente o, entio,
Juiz Presidente do Circulo, nos perfodos das audiéncias, da parte da tarde,
normalmente a seguir ao recomego das mesmas, se deixava vencer, com
frequéncia, pelo sono, ou, como soe dizer-se, «passava pelas brazasy;
que, nomeadamente, numa dessas vezes, € a fim de evitar escindalo na
sala de audiéncias (pois o Senhor Juiz Presidente ressonava), teve o depoente
de entregar, verbalmente, certa testemunha ao advogado da parte con-
triria. Esta atitude recebeu a aceitagio da sua oportunidade e adequagio
20 momento por parte do referido Senhor Juiz-Presidente. De resto, j4
momentos antes, na mesma audiéncia, o depoente havia acordado o mesmo
Senhor Juiz Presidente com um leve e discreto toque de cotovelo, permi-
tindo, assim, a este, dirigir o normal andamento da audiéncia».

Nio se fez, porém, qualquer prova, no sentido de que o Senhor
Juiz-Presidente tivesse adormecido durante a audiéncia de julgamento
em que foi proferido o acérdio condenatério de que o senhor advogado
arguido interpds recurso para o Tribunal da Relagio do Porto, no qual
produziu a alegagio que motivou a participagio do mesmo tribunal,
de fis.s 1.

Nem ¢ facilmente crivel, por muito atreito que fosse a deixar-se
vencer pelo sono, devido 20 seu estado de saide, o Senhor Juiz-Presidente
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do Circulo Judicial de Braganga, que, ele, na referida audiéncia, se deixasse
subjugar pelo sono, atento o clima de tensio e¢ de «suspense» em que
o mesmo julgamento decorreu, o que motivava, da parte dos juizes, um
estado de tensfio tal que os devia manter permanentemente em estado
de alerta,

Improcede, assim, o n.2 2 do extracto da alegagio do recotrente.

Quanto ao n.? 3 do extracto da alegaciio do recorrente:

Como bem se pondera no Parecer que foi objecto do acordio recor-
rido, a fls. 92 v., conquanto o Senhor advogado arguido afirme nio ter
tido a intengdo de ofender fosse quem fosse, «o certo é que, mesmo que se
dé como certo tal facto, o ilicito disciplinar nio se compadece com tal
requisito, isto €, o referido ilicito nfo exige a intengfio de ofender?

Improcede, consequentemente, o n.° 3 do extracto da alegagio do
recorrente,

Quanto a0 n.° 4 do extracto da mesma alegagio:

Refere o recorrente a falta de autoridade do tribunal, a ponto de se
permitirem agressGes € insultos aos advogados de defesa.

Como também se diz no Parecer do Relator que foi objecto do acée-
dio recorrido, «a prova produzida em parte alguma disse que houve falta
de autoridade, embora refira que, fora do Tribunal, houve ameagas».

Sobre a matéria apenas depés o Dr. A., a fls. 28, um dos advogados
de defesa no julgamento ocorrido em Miranda do Douro, cuja alegagio
de recurso motivou a participagio de fls. 1. Ali diz aquele ilustre advogado:

«E o declarante algumas vezes € na r#a chegou a ser alvo de impro-
ptérios e ameagas verbais, embora feitas guando ia de antomével ¢ a certa dis-
téncia, e sem individualizagSes».

Nio pode, consequentemente, afirmar-se que o Tribunal, por falta
de autoridade tivesse permitido agressdes e insultos aos advogados
de defesa.

Refere também o recorrente que o Senhor Juiz-Presidente do
Circulo Judicial de Braganga, desde um julgamento em Alfindega da Fé,
tinha medo, o que até era comentado pelos advogados e juizes.

O Dr. L., ouvido a fls. 63, declarou:

«A testemunha, cuja actividade profissional se localizava mais e ainda
se localiza na Comarca de Valpagos, interveio em poucos Colectivos pre-
sididos pelo Corregedor, tendo, na verdade, constatado que nio se
sentia 4 vontade, mormente quando a assisténcia era numerosa e os 4ni-
mos se exacerbavam, esclarecendo, no entanto, que nos julgamentos em
que a testemunha intervio, nfio constatou nem se apercebeu que as refe-
ridas anomalias populates tivessem a menor influéncia nas decisdes
judiciais».

E o Dr. F., ouvido a fls. 81, declarou:

«Que, efectivamente, no referido julgamento de Alfindega da

Fé¢, verificou da parte do Senhor Corregedor um certo treceio perante

a atitude da populagio que sequestrava o Tribunal. Porém, falar do
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«medo terrivel» talvez seja exagero. Pode muito bem ser que esse
«medo terrivel» existisse mas o depoente nio se apercebeu do facto.
Aliss, todos os elementos do Tribunal, jufzes, advogados e funcioni-
rios da secretaria se mostravam um tanto apreensivos, embora nio
temerosos, sendo talvez mais manifesta a inquietagio por parte do
Senhor Corregedom.

Perante tal prova produzida nio pode afirmar-se, como o recorrente
faz, que o Senhor Corregedor do Circulo Judicial de Braganga foi tomado
de medo apés o julgamento de Alfindega da Fé.

E sobretudo nio pode dizer-se que o mesmo Senhor Corregedor, no
julgamento de Miranda do Douro de que o presente processo disciplinar
emerge, estivesse tomado de medo.

Improcede, consequentemente, o 0.9 4 do extracto da alegagio do re-
corrente.

Como se diz no Parecer que serviu de base ao acérdio recorrido, o
Senhor advogado arguido exorbitou nas alegagbes que apresentou perante
o Tribunal da Relagio do Porto, fazendo afirmagbes que efectivamente
nio sdo verdadeiras ou que nio provou, das quais resulta ter havido des-
respeito 20 Tribunal de primeira instincia, sendo todavia de aceitar que
tais alegagdes tenham sido produzidas em estado de exaltagdo.

O primeiro dever do advogado para com a magistratura é o da maior
urbanidade (E. J., art. 577.9).

O emprego, pelo advogado, de expressées desrespeitosas e ofensivas
para os magistrados, constitui infracgo disciplinar. Sdo neste sentido,
entre outros, os seguintes acordios deste Conselho Superior:

— 15-3-1949 (Rev. Ord. Advogados, 9, n.% 1 € 2, p. 427);
— 10-10-1950 (0p. ¢it., 10, N.O® 3 € 4, P. 491);
— 4-12-1951 (0p. ¢it., 11, N.08 3 € 4, D. 420).

O Senhor advogado arguido j4 foi uma vez condenado na pena de
adverténcia, em processo disciplinar.

Em face do exposto, acordam os do Conselho Superior da Ordem dos
Advogados em negar provimento 20 recurso, confirmando o acérdio re-
corrido. Registe e notifique.

José Sd Carneiro de Figueiredo, Carlos Mourisca, José Dias de Sousa ¢ Silva,
Fernando Mendes Pardal, Francisco Garcia, Olindo de Figueiredo, José Maria
Gaspar, Fernando Maia de Carvalbo ¢ L. P. Moitinko de Almeida (relator ).
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PARECER DE 14-11-1980
Pelo Dt. F. Maia de Carvalho
SUMARIO:

1. A responsabilidade disciplinar é independente da responsabi-
lidade criminal. — 11.  Porém, embora a revisdo disciplinar ndo sé
verifigue quando haja factos novos que possam alterar a decisdo pro-
ferida, o certo é que a absolvi¢do criminal pode condugir a uma
modificagdo na perspectiva com que foi encarado o procedimento dis-
ciplinar. — 11, Assim, tendo os factos apreciados conduzido a
uma absolvi¢do no foro criminal é de comceder a revisdo no foro
disciplinar.

O acérdio do Conselho Supetrior de 24 de Fevereiro de 1972 (fls. 75
a 82) condenou o ora recorrente, Dr. T., na pena de dois anos de suspen-
sio, com publicidade, na obrigagio de restituir aos seus constituintes
a quantia de 75 ooo$oo e ainda na perda total de honorérios.

Esta grave punigio teve como base os seguintes factos:

— ter o entio Snr. Advogado arguido recebido da Companhia de
Seguros Tranquilidade, em 19 de Junho de 1968, a importincia
de 100 0co$oo, indemnizagio fixada por sentenga de 4/4/1968,
proferida pelo 8.0 Juizo Correccional de Lisboa, no processo-crime
por um acidente de viagdo, quantia esta que reteve em seu
poder, sem que comunicasse O seu recebimento até 21 de
Novembro de 1968;

—ter procurado encobrir dos seus constituintes o recebimento
desses 100 ooo$oo;

— ocultagio dolosa deste recebimento, ji4 que, s6 apés aquela segu-
radora ter comunicado a A. o pagamento dos 100 cco$oo, o Dr. T.
enviou aos destinatirios da indemnizagio a quantia de 25 coo$oo;

— descoberta tal actuagio o Sar. Advogado arguido haver tentado
derimi-la (sic) através duma novagfo por substituigio do devedor,
acordada entre ele arguido, P. e a sua constituinte;

— estar provado que o invocado acordo para novagio da divida
pot substitui¢io do devedor ter tido lugar em data incerta, mas
seguramente posterior 4 descoberta do abuso, por parte do
Snr. Advogado arguido — abuso da retengio da indemnizagio;

— tal novagdo, ainda que quando licita fossc considerada, sempre
ficaram por entregar 33 ooofoo pelo Dr. T. aos seus constituintes;

— nem antes nem depois do recebimento dos 100 ooo$oo, o Dr. T.
ter apresentado contas aos seus constituintes das despesas que efec-
tuara e dos honoririos pelos servigos prestados.

OA-81-16
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2, Deste acérddo interpds o Dr. T., nos termos do art. 668.° do
Estatuto Judicisrio, o presente recurso de revisio, que vem fundamentado
da seguinte forma:

J4 no exercicio da judicatura foi-lhe mandado instaurar procedimento
criminal pelos mesmos factos que constavam do acérdio disciplinar pro-
ferido pelo Conselho Sueprior.

Submetido a julgamento fora absolvido por acérdio da Relagio de
Lisboa de 19 de Outubro de 1978, com trinsito em julgado.

Para responder 20s quesitos sob a matéria de facto, o aludido Tri-
bunal procedera a uma exaustiva e ponderada apreciagio do processo
disciplinar da Ordem e do processo onde foram arbitrada a indemnizagio
aos seus constituintes, resultando daquelas respostas aos quesitos e apura-
mento de novos factos e o esclarecimento de outros que estio em mani-
festa e frontal oposigio com os fundamentos de facto em que a decisdo
do Conselho Superior se baseara.

Que, por decisio do Tribunal da Relagio, se apurara:

a) 'Ter o ora recorrente dado conhecimento ao P. da fixagio da
indemnizagio no processo-crime;

b) Que o P. o informara de que a sua constituinte nio podia deslo-
car-se a Lisboa por ser pessoa acanhada ¢ sem o necessrio dis-
cernimento pelo que o incumbira de receber a indemnizagio;

¢) Esclatecido o P., pelo ora recorrente, de que era necessirio uma
procuragio com poderes especiais para o recebimento da indemni-
zagio, o mesmo lha enviara, informando-o também haver combi-
nado com a vitiva (constituinte do recorrente) que a verba total
de despesas e honoririos, a fixar, seria deduzida do quantitativo
da indemnizagio, devendo ser remetido apenas o remanescente;

d) Que 56 fixara a verba de honoririos depois de conhecer 2 conta
de um Colega que interviera no processo e depois de ter acet-
tado o respectivo montante com o P.;

¢) Propunha-se remeter o remanescente de 68 400$00, quando o P.
Ihe disse que parte dessa verba seria por ele paga directamente
i vidva;

f) Que ela recorrente comegou por recusar a proposta, alegando que
s6 o podia fazet se o P. previamente obtivesse o consentimento
dos interessados mandantes;

g) O P. instruiu o ora recorrente no sentido de que enquanto nio
tratasse deste assunto nio enviasse o dinheiro;

b) S6 em Novembro de 1968 o P. lhe transmitiu o assentimento do
A. depois deste ter contactado com os interessados, que anui-
ram, referindo-lhe ter ficado combinado ser ele P. a pagar 4 viiva
directamente 43 400800 pelo que ele recorrente apenas teria de
remeter 25 ooo$oo, como fez;

i) Nio duvidar do P., pois sabia que ele andava em negociagdes com
o dito A. para a dita venda a este dum barco;
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7) Decorrido algum tempo o recorrente perguntou ao P, se j4 tinha
efectuado o pagamento i vitva, tendo-lhe ele assegurado que o
caso estava resolvido e que nio tivesse mais preocupagdes;

/) O P. reconhecen em juizo nio ter cumprido a sua responsabili-
dade para com a vidva,

Acrescenta o recorrente:

— nio ser exacto, em face dos factos que precedentemente se relatam,

s6 ter enviado os 25 ooo§oo constrangido, por ter sido descoberta
a ocultagio da cobranga da indemnizagio paga pela Tranquilidade;

—que, pelo ac6rdio da Relagdo, ficou provado que a novagio
parcial por substituigio do devedor teve prévio acordo expresso
dos mandantes;

—- que 86 considerou ser sua pertenga a quantia de 31 60o$o0, de hono-
ririos e despesas, conforme conta que ele recorrente apresentou
ao P., previamente acordada com os ex-mandantes;

— que acompanhou, contrariamente a0 concluido pela Ordem, com
z€lo e interesse adequados a condugio do processo-crime por aci-
dente de viagio e tanto assim que se fez substituir sempre que se
tornou necessirio por Colega substabelecido.

~— Desta forma, a falta de pagamento tempestivo do quantitativo
(sic) ficou a dever-se a exclusiva responsabilidade do P., como ali4s
este reconheceu em jufzo;

— que o confronto entre os depoimentos das testemunhas ouvidas
no seu processo disciplinar com os por as mesmas prestados em
instrugio contraditétia na querela e com a matéria de facto dada
como provada pela Relagio, leva 4 conclusio que naquele pro-
cesso disciplinar houvera o propésito de o atingir, por ser encon-
trar ausente e saber-se que nfo tinha acesso a este processo e para
que P. ndo viesse a ser compelido a pagar, conforme se obrigara.

Estes em resumo os fundamentos do recurso da revisio.

3. O acérdio da Relagio de Lisboa a que j4 se fez referéncia
concluiu da seguinte forma:

«Em face desta matéria de facto que se teve como provada, hd
que decidir se se verificam os elementos essenciais, objectivos e
subjectivos, do crime de abuso de confianga do art. 453.9, com refe-
réncia 20 art. 421.% n.° 4 do C.P. que ¢ imputado a0 R.. Conforme
a doutrina e a jurisprudéncia esses elementos, necessariamente consti-
tutivos daquele crime, s3o o licito recebimento do dinheiro por titulo
que produza 2 obrigagio de o restituir, o desvio ilicito do caminho
devido ou a seu gasto ilicito com prejuizo ou petigo de prejuizo para
o seu proprietirio € o dolo (cfr. ac. do S.T.]. de 13/3/1974 no Bol.
235.9-143). Ora, dos factos dados como assentes no resultam demons-
trados aqueles elementos. E certo que o R.— usando da procuragio
que para o efeito lhe fora passada — recebeu a indemnizagio de
100 oco§oo que devia enviar Aqueles a favor de quem fora arbi-
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trada, depois de deduzidos os respectivos honoririos e despesas no
montante de 31 6oo$oo conforme ficara acordado com o P. (sic).
Isto porém 86 nio aconteceu por este se ter comprometido a entre-
gar directamente a0s interessados a quantia de 43 400$00, de que era
devedor a0 R., que, por isso, somente lhes emviou 25 ooo$oo.
O R. nfo s6 confiou que o P. cumpriria aquilo a que se obrigara
por saber que ele andava em negociagbes para vender um barco
a0 A. — que contactava directamente com os interessados — como
também teve o cuidado de perguntar-lhe se esse pagamento estava
feito, tendo-lhe 0 mesmo assegurado que o caso estava resolvido e
nfio tivesse mais preocupagdes. Entretanto o R. foi para Angola e,
como o P. nfo cumpriu aquilo a que se obrigara, acabou por efectuar
o pagamento de 75 ooo$oo aos interessados. Ao conduzir-se pela for-
ma como se conduziu, o R. nio procedeu com intengio de se locuple-
tar, em prejuizo dos interessados com qualquer parcela da indemni-
zagio que recebera por virtude da procuragio que lhe fora passada.
Orza, sem dolo nfo pode existit o crime de abuso de confianga, j4
que este nio pode revestir a forma culposa, como alids resulta do que
se contém no artigo 110.° do Cédigo Penal. E portanto evidente que
pio estio demonstrados os elementos necessariamente constitutivos
do crime que, na acusagdo, ¢ imputado ao R., Assim, julgam impro-
cedente ¢ nio provada a querela deduzida e, consequentemente,
absolvem o Dr. T., mandando-o em paz.»

4. O art. 668.° do Estatuto Judicidrio permite a revisio da decisdo
disciplinar quando se tenham produzido novos factos ou se apresentem
novas provas susceptiveis de modificar a apreciagio anteriormente feita.

A responsabilidade disciplinar é independente da responsabilidade
ctiminal. Por outro lado, os elementos constitutivos do crime de abuso de
confianga ¢ a materialidade dos factos que o integram nio coincidem
quer com os elementos constitutivos das faltas disciplinares previstas
no art. 570.° e na al. f) do 580.0 do Estatuto Judicidrio, por que o ora
recorrente foi condenado, quer com os elementos materiais de tais
infracgdes.

Daqui resulta nio ser exacto que o Tribunal da Relagio de Lisboa,
absolvendo o R. pela pritica do crime previsto e punido pelo art. 453.°
do Céd. Penal, se tivesse pronunciado sobre os mesmos factos que estio
na base da sua condenagio pelo Conselho Superior.

Nio obstante:

A circunstincia do R. ter sido absolvido daquele crime por auséncia
de dolo constitui uma presungdo atendivel no foro disciplinar (art. 154.°
do Céd. do Proc. Penal) e, portanto, susceptivel de modificar a apre-
ciaglio da conduta do R. feita no acérdiio do Conselho Superior de 24 de
Fevereiro de 1972.
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Tal susceptibilidade constitui fundamento de revis#o, & face do
art, 668.° do Estatuto Judicidrio ¢ da al. ) do art. 65.° do Regulamento
Disciplinar:

Estes preceitos legais nio permitem a revisdo de decisfio disciplinar
somente quando se tenham produzido novos factos ou se apresentem novas
provas idéneas ou capazes de conduzir a absolvigio do arguido, mas
também quando os novos factos ou as novas provas invocadas como
fundamento do recurso possam determinar uma alteragio da decisdo
recorrida, neste caso uma diversa qualificagio da conduta do recorrente.

E o que se verifica, a nosso ver, no caso «sub-judicen,

Pelo que sou de parecer que, por tais razdes, se deve conceder a revi-
sdo requerida.

Apresente-se o processo 3 sessio.

Coimbra, 14 de Novembro de 1980.

Este Parecer foi aprovado em sessdo do Conselbo Superior de 14-11-80.

ACORDAO DE 12-12-980
SUMARIO:

A Ordem dos Advogados ndo é um Sindicato. Ora as Ordens
H#m inscrigdo obrigatéria ¢ sdo agrupamentos mecessirios & defesa do
interesse pablico, isto é, sdo pessoas colectivas de direito paiblico, com
todas as consequbncias da lei e dos regulamentos — Parecer n.0 2[78
da Comissdo Constitucional ¢ Resolugdo dz 11-1-1978 do Conselbo
da Revolugio.

- O Dr. V., recorre para este Conselho Superior do acérdio do
Conselho Geral, de 3-2-979, que, confitmando o parecer do Conselho
Distrital de Lisboa, aprovado em 8-11-978, indeferiu o seu pedido de
inscti¢do como advogado; e, além disso, reputou-o, para o mesmo efeito
de indeferimento, como nZo tendo idoneidade moral para o exercicio da
profissio.

Fundamenta o recurso, essencialmente, no seguinte:

a) Em nio ter o Consetho Geral cumprido o que solicitou em carta
de 23 de Janeiro de 1970 (cuja c6pia junta a fls. 109), ou seja nio
lhe haver comunicado a relevagio de faltas a «conferéncias do
Instituto» por, devido 20 servigo militar que prestou, nem sem-
pte tet podido dispor de horirio livre. Mais afirmou nesta carta
que apenas por ter prestado o servigo militar obrigatério desde
Setembro de 1966 2 31 de Dezembro de 1969, nio requerera ainda
a sua inscri¢io como advogado, «uma vez que esta parece incom-
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pativel com o exercicio de fungdes militares»; e que «cumptiu
as obrigagdes do estdgio inclusivé as prorrogagdes do mesmo
que lhe foram determinadas:»

Em existitem no seu processo elementos que foram juntos em
devido tempo, invocados tempestivamente, mas ignorados por
instincias responséveis da Ordem;

Em ter confirmado o envio daquela carta de 23-1-970 no seu
requetimento de 8-2-972, e na carta de 14-7-972, 20 Senhor
Bastondtio da Ordem, nas quais afirma nio ter pedido oportu-
namente a sua inscrigio como advogado por ter aguardado a
relevagio das faltas pedida naquela carta de 23-1-970, 4 qual nio
obteve qualquer resposta, até hoje;

Em ter cumprido «todos os requisitos legais essenciais do tiro-
cinio», requisitos que teria cumprido antes se o recorrido Conse-
lho Geral tivesse, ele préprio, cumprido tempestivamente os seus
deveres, isto ¢ se tivesse, em tempo 1til respondido 20 seu
requerimento de 23-1-970, em vez de o extraviar;

Em ter o Conselho Geral baseado a sua decisio, nesta matéria,
no errado pressuposto (segundo afirma) de que ndo juntou
determinados documentos que na tealidade diz ter junto, nio lhe
sendo imput4vel qualquer responsabilidade pelo facto de o mesmo
Consetho, depois de os ter recebido, os ter extraviado;

No facto de o Conselho Geral ter alterado, com boa ou mid f¢,
afirma, a expressio do recorrente «generalidade dos documentos
por a totalidade dos documentos».

Em dever ser considerado «estruturalmente implicito no pedido
de inscrigio como advogado», o levantamento da suspensio da
inscrigdo como candidato;

Em ter o Conselho Geral ignorado o facto de o recorrente, por
cautela, protestar juntar nova declaragio do patrono escolhido
no perfodo de prorrogagio;

Reportando-se ao fundamento especifico da falta de idonei-
dade moral para o exercicio de profissio de advogado o recortrente
alega, ainda;

A afirmagio da sua revolta, nestes termos:

«que a inqualificivel parte do acérdio em causa, nio con-
siga fazer subir em mim a justa colera a ponto de perder a sere-
nidade necessdria para nio dar a necessiria ligio aos autores
morais e materiais de tio grave labeu que, por si s6, constitui
fundamento auténomo de recurso... para o Ministério de
Justiga ...»

Depois, fazendo reparos 2 actuagio do Conselho recorrido e 20
relator do acérddo, e até langando suspeitas sobre se ndo haverd
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explicagio, extranha ao processo, para a «gravosa sancion, ter-
mina por dizer que:

«... dentro da legalidade, mas por todos os meios a0 meu
dispor, até 4 minha morte lutarei para repor a Justica e castigar
os culpados de tdo grave afronta a0 meu bom nome e repu-
tagdon;

/) Depois, ainda alega a falta de garantias de investigago imparcial,
objectiva e contraditada, que deveriam preceder a cominagio
de tio pesada sangio; e salientando que a garantia da legalidade
administrativa e dos direitos individuais perante 2 Administragio
Piblica se encontra hoje assegurada (Decreto-Lei n.o 256-A/77,
de 17.7),

/) Levanta, finalmente a questio seguinte: «em que medida é que a
parte do Estatuto Judicidrio aplicivel 4 Ordem dos Advogados
tem valor Constitucional?». Respondendo, defende que a «pre-
sente aplicagio do Estatuto Judicidtio e dos rgeulamentos da
Ordem ... estio feridos de inconstitucionalidade material, por viola-
rem o disposto nos arts. 46.%, n.° 3.9, §1.9 nO 1 e 3 e §57.0
da Constitui¢do da Republica Portuguesan.

Em presenca dos apontados fundamentos, e ainda dos que alegados
foram no recurso do acérdio do Conselho Distrital de Lisboa, tem de
decidir-se conforme segue:

1. Quanto 4 falta de informagio sobre o tirocinio pelo Dr. V.
verifica-se, pelo doc. a fls. 114, que finalmente o recorrente fez juntar
a0s autos a declaragdo que a lei exige. Embora tardiamente, tal formali-
dade mostra-se agora regularizada.

2. Quanto 2 falta de levantamento da suspensio da ultima prorro-
gagdo do estigio, por trés meses, a partit de 29-7-972, verifica-se que
esta teve efectivamente lugar, a pedido do recorrente, em 22 de Dezembro
de 1972, encontrando-se entdo a correr processo de inquérito que culmi-
nou pela sua condenagio.

3. Do minucioso relato que pode ler-se de fls. 59 v. 2 fls. 62 v.,
do acérdio recorrido verifica-se nio ter o recorrente esclarecido o motivo
por que nio diligenciou quanto A suspensio do tirocinio no termo do
periodo de estdgio, que ocorreu j4 em 14-7-967.

Por tal motivo, o Conselho Geral enviou-lhe um oficio, em 25-10-67,
avisando-o de que, nos termos do regulamento em vigor, ¢ j4 que antes
nfio requerera 2 sua inscricio como Advogado, promovesse tal inscrigio
dentro de 6o dias, sob pena de suspensio, ou requeresse voluntariamente
a suspensio do tirocinio.

Em 21 de Dezembro seguinte, o recorrente, entre outras razdes,
afirmou que «nfo lhe tinha sido possivel dar integral cumprimento is
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obrigagbes increntes 20 estigio de advocacian, designadamente nio ter
averbadas intervengSes em processos nem presengas nos Tribunais.

Nessa data o Conselho Geral concedeu-lhe um prazo complementar
de dez meses, pelo que o estigio deveria terminar em 27-10-968.

Apés um largo lapso de tempo, dirigiu uma carta a0 Senhor Bas-
tondrio em que pede lhe sejam relevadas diversas faltas (pedido este que
nfo consta tenha sido deferido); e a verdade ¢ que, 56 em 8-2-972, e em
novo requerimento, veio o recorrente a pedir a prorrogagio do estdgio
por mais trés meses, a qual, como se disse, lhe foi concedida, pelo que
esse prazo terminaria em 29-10-972.

4. Entretanto foi-lhe instaurado processo de inquérito, transformado
em disciplinar mediante deliberagio do Conselho Distrital de Lisboa, de
22 de Maio de 1973, € que terminou por condenages do arguido, aqui
recorrente, em pena de censura, e cumulativamente na restituicdo de
certas quantias, por acérddo de 30-4-975, de que nfo recorreu. Nem recor-
reu da decisio que o puniu nem sequer apresentou a sua defesa no pto-
cesso respectivo. O que nZo o impediu de vir depois pedir a revisio desse
processo, revisio ndo concedida por acordio deste Conselho, de 16-1 1-78,
na sequéncia de uma longa, trabalhosa e pouco edificante série de dili-
géncias que tem representado muitas horas de ingrato trabalho aos diver-
sos Conselhos desta Ordem.

De destacar, a propésito do processo disciplinar antes referido e
agora apensado (o que motivou de certo modo atrazo no estudo do
presente processo), € o facto de nele prosseguirem, ainda agora, diligéncias
cotn vista 4 execugio destinada a obter o cumprimento de parte da decisio
disciplinar de restituigio de 3 ooo§oo a J., que o Dr. M. se recusou a
fazer, execugio solicitada a0 M. P.0 j4 no ano de 1979.

5. Regressando 2o que agora importa decidir, tem de concluir-se
que, afinal, o recorrente apresenta com argumento bésico um requerimento
em que solicitou ao Conselho Geral (em 1970) a relevagio de certas faltas,
manifestando a0 longo de virias piginas a sua indignagio pelo nio defe-
timento do mesmo. Mas esquece, ou passa inteiramente em claro, outros
aspectos — e estes sim, claramente justificativos da recusa da sua inscriggo
como advogado. E que falta, e nisso essencialmente se baseiam as decisdes
recorridas, a prova de que o interessado tenha intervindo em processos ou
se tenha apresentado nos Tribunais, nos termos regulamentarmente
exigidos (E. J., arts. 552.9, 553.% ¢ 557.9, 2).

6. Todavia, nfo pode passar em claro o facto de o mesmo acérdio
reputar o -pretendente, também para o mesmo efeito de indeferimento,
como ndo tendo idoneidade moral para o exercicio da profissdo de advo-
gado. Quanto a este grave fundamento, considera o Conselho Supetior
nfio dever alterar a decisdo do Conselho Geral, nio apenas pelos moti-
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vos apontados no acorddo recorrido, objectivamente susceptiveis de clas-
sificar a2 conduta do recorrente nos termos em que o faz, como tam-
bém pelo que a seguir se refere.

Com cfeito, vem de longe o pendor do interessado em devolver a0s
Conselhos da Ordem as faltas que s6 a si deveria imputar, fazendo-o em
termos que este Conselho, solidarizando-se com o Conselho Geral nio
pode deixar de repelir.

Efectivamente o recorrente esquece ou silencia os fundamentos invo-
cados no acérddo de que recorre para, 4 semelhanca do que jd fizera
em virios requerimentos anteriores, pdr em causa a idoneidade moral
do Conselho Geral da Ordem a que aspira pertencer. Ora fala na sua
«boa ou m4 fé», ora pergunta-se «serio os Senhores Advogados do Conse-
Iho Geral que, inconscientemente conduzidos pela teia armadilhada de
um processo longo e complexo, se terdo deixado obliterar pelo discuros
persecutdrio de um Relator imprudente e injusto;» ou insinua, ou ameaga,
querendo, no entanto, para si préprio, € sempre, um tratamento de
excepgio.

Pois assim sendo, entende este Conselho, que nio deve retirar-se
ao pretendente a possibilidade de recurso 2 entidade que, para além dos
Conselhos da Ordem ficard com competéncia para em definitivo decidir.

Se, de qualquer modo, a inscrigio teria de set recusada, nfo se altera
a decis@o do Conseclho Geral com a justificagio, também pertinente, de
facultar ao pretendente o recurso para o Ministro da Justiga, previsto no
n.° 4 do art. 545.° do Estatuto Judicidrio, faculdade que, de outro modo,
lhe seria retirada.

7. Resta, finalmente, fazer a referéncia que importa 2 alegagio
de que «a aplicagio do Estatuto Judicirio e dos regulamentos da Ordem ...
estdo feridos de inconstitucionalidade material, por violarem o disposto nos
arts. 46.° n.° 3, 512 n% 1 e 3 e 57.° da Constituigio da Republéca
Portuguesay. Argumentando nesta base, chega o recorrente 4 conclusio
de que a Ordem € um Sindicato, pelo que deve respeitar os principios
constitucionais da liberdade de associagio; ¢ que o art. 51.° da Consti-
tuigdo garante o «direito ao trabalho», pelo que nio respeitando a O-dem
o principio de liberdade Sindical The vem denegando na pritica esse direito
constitucionalmente reconhecido.

Seria desde logo de extrair desta argumentagio a conclusio de que
poderia o recorrente advogar sem estar inscrito na Ordem, conforme,
alids, j4 fez. Mas esta é que nio pode, sem se desvincular a si prépria
das suas obtrigagBes e prerrogativas, reconhecer com vélida tal orien-
tagio. B que, embora tivessem efectivamente a designagio de sindi-
catos, a realidade € que, essencialmente tendo como escopo a defesa do inte-
resse publico, as Ordens foram sempre dotadas de poderes que nelas o
Estado delegou, de modo especifico os de inscrigio obrigatéria, de exer-
cerem poderes disciplinares, de promoverem a formagio moral e cultural



250 VIDA INTERNA

dos seus membros, etc., etc. E tanto assim é que os diplomas apés e queda
do regime corporativo publicados, revogam de forma expressa aqueles
que antes aprovaram os estatutos das diversas ordens, nas quais se consubs-
tanciavam esses poderes.

Se simplesmente por via da queda do regime tivessem as Ordens
perdido as suas prerrogativas, nfo havia que revogar tais diplomas pois
que, arrastados por essa queda, a respectiva vigéncia haveria de ter-se como
automaticamente finda, Ora a préptia Comissio Constitucional, j4 se pro-
nunciou e o Conselho da Revolugio j4 decidiu a respeito desta matéria,
mantendo em vigor, conforme s everifica dos diplomas que sucessivamente
tem aprovado novos Estatutos para as diversas ordens, o principio da ins-
crigio obrigatéria (v. g. o art, 8.2 do Estatuto da Ordem dos Médicos,
aprovado pelo Decreto-Lei n.2 282/77, de 5 de Julho).

Na realidade, as Ordens ndo sdo simples associagdes mas sim agru-
pamentos necessirios 2 defesa do interesse publico. Isto é, sdo pessoas
colectivas de direito publico, ou entes para-estatais, na defini¢io de Manuel
Andrade. E o que se 1& no Parecer n.° 2/78 da Comissio Constitucional em
que se apoiou a Resolugdo de r1-1-978 do Conselho da Revolugio.

Assim carece de fundamento, também neste aspecto, a argumentagio
do recorrente.

Em consequéncia do que antecede, acordam os do Conselho Supetior
da Ordem dos Advogados em negar provimento ao recurso, mantendo
a decisfo recorrida.

Lisboa, 12 de Dezembro de 1980.

José 5 Carneiro de Figueiredo, Carlos Mourisca, José Maria Gaspar,
José Dias de Sousa ¢ Silva, Manue! Fernandes de Oliveira, Fernando Maia de Car-
valho, Fernando Mendes Pardal, Olindo de Figueiredo e Francisco Garcia (relator ).

ACORDAO DE 12-1 2-980
SUMARIO:

O advagado que se dirige levianamente ¢ em termos desrespeitosos
ao Presidente da Ordem ¢, em especial ¢ sem qualquer justificagdo,
a outros colegas seus fagendo-lhes imputagies graves, que ndo provos,
é passivel de sangdo disciplinar — art. 574.° n.° 1 do Est. Judicidrio.

O Dr. P., advogado com escritétio no Porto, foi acusado, conforme
despacho a fls. 43, de se haver ditigido ao Presidente da Ordem, em carta
de 20-11-975, na qual afirmou nada ter a Ordem feito para pOr cobro a
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«situagdes de injustica e tortura» consubstanciadas em atrocidades que
teriam sido cometidas em presos politicos h4 muito encarcerados, em ndo
ter erguido a sua voz contra a criagdo de um tribunal especialissimo para
o julgamento de certo tipo de pessoas, com base em leis especialmente
criadas para o efeito e posteriores 4 pritica do «crime», antes pactuando,
pelo siléncio, com tal situagio. Mais foi acusado de afirmar que a
Ordem dos Advogados se calou quando ele, arguido, foi perseguido cri-
minalmente pela dentincia de uma irregularidade praticada por certo Juiz
e até pactuou com a injustica e violéncia quando dois membros do
Conselho Distrital do Porto tiveram, segundo afirmou, o despudor de
contactar uma testemunha essencial para 2 descoberta da verdade. Teriam
estes factos constituido infracgdo do disposto no art. 574.2-1 do Estatuto
Judicidrio, isto &, falta de correcgio para com a Ordem ou os colegas.

E, na realidade, tem de concluir-se que as acusagbes procedem
inteiramente.

Pelo que respeita 4 Ordem, a carta do Bastondrio, na altura, (fls. 52)
datada de 23-11-73, logo esclarece serem menos exactas as afirmagdes do
Sr. Advogado arguido. Alids é do conhecimento geral que numerossa
foram as diligéncias desta Ordem no sentido de evitar prepoténcias, injus-
tigas e arbitrariedades que efectivamente se vinham praticando.

Mas a acusagio do arguido revela-se mais leviana ainda ao acusar os
dois colegas de actuar no sentido de nio ser esclarecida certa queixa
que apresentou contra um magistrado. Com efeito, chegou ao extremo
de declarar, quando ouvido no processo, a fls. 18 e 19, que considera
«repugnante e a todos os titulos condenivel a abordagem feita pelos dois
colegas referidos», abordagem que teria como alvo prejudicar o depoi-
mento de uma testemunha.

Acontece porém que nio s6 os colegas visados negaram terminan-
temente a acusagdo, assim como a negou nio s6 a testemunha que se
diz ter por eles sido abordada como a pessoa que se disse ter relatado o
facto ao arguido. Assim, tem de concluir-se, que este fez graves acusagdes
a colegas mas nio fez delas a menor prova. Isto o que se extrai dos ele-
mentos nos autos. Depois, notificado o arguido para apresentar as suas
alegagbes, espraiou-se em consideragbes menos consistentes quanto 2
prescrigio da infracgdio e do procedimento disciplinar. A verdade é que
o processo foi instaurado logo a seguir ao envio da carta e foi sendo
instruido, tendo o despacho de acusagio a data de Dezembro de 1978.

E verdade que o Conselho Distrital do Porto nfo julgou o processo
dentro do prazo legal, pelo que a sua competéncia cessou para o efeito;
mas remetido a este Conselho Superior, encontra-se presentemente em
condicdes de ser julgado. Ndo se verifica, assim, nem a prescricio da
infracggo nem a do procedimento disciplinar,

O arguido levanta ainda a questdo de se encontrar incompleta a ins-
trugio do processo, mais a verdade é que nenhum elemento relevante
para o julgamento foi omitido.
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Depois, fez consideragdes sobre a obrigatoriedade de inscrigio na
Ordem para o exercicio da profissio de advogado que tem como inconsti-
tucional, afirmando que «as actuais estruturas e competéncia da Ordem,
padecem de manifesta inconstitucionalidade», inconstitucionalidade que
se projecta necessariamente na esfera da competéncia e do poder disciplinar.

Ora este aspecto j4 foi repetidamente esclarecido em decisdes
deste Conselho e decisivamente potr via do 6rgio competente para apreciar
da constitucionalidade das atribuigdes e competéncia de diversas Ordens,
considerando-as de inscri¢io obrigat6ria, 3s quais o Estado outorgou
certos e determinados poderes, como o disciplinar, sem prejuizo, sempre
que prevista na lei, da competéncia dos Tribunais. E o que consta por
exemplo do parecer n.? 2(78 da Comissio Constitucional, aprovado pela
Resolugio do Conselho da Revolugio de 11-1-978.

O que se apura sem divida destes autos € a falta de o arguido se haver
dirigido levianamente e em termos desrespeitosos e menos justificados a0
Presidente da Ordem e em especial a Colegas seus, fazendo-lhes imputagoes
graves que de modo algum conseguiu provar.

Assim, acordam os do Conselho Supetior da Ordem dos Advogados
em dar como procedente a acusagio, condenando o arguido na pena de
censura,

Lisboa, 12 de Dezembro de 1980.

José Sd Carneiro de Figueiredo, José Dias de Sousa e Silva, José Maria Gaspar,
Manuel Fernandes de Oliveira, Fernando Maia de Carvalbo, Fernando Mendes
Pardal, Carlos Mowurisca, Francisco Garcia e Olindo de Figueiredo (Relator).



