Vida interna

CONSELHO SUPERIOR

ACORDAO DE 18-1-80

I— A excepgdo contemplada no n.° 3 do art. 591.° do Est.
Judicidrio s6 se aplica, para efeitos de inscrigio na Ordem, aos fun-
ciondrios referidos nas alineas ) a f) que exerqam apenas fungdes
de consulta juridica. I — Assim, um técnico em servigo no Minis~
tério do Trabalho (Divisio da Regulamentagio Colectiva) com
Sfungdes, algumas das quais ndo se confinam sequer com a consulta
juridica, o seu caso ndo se inclui naquele n.> 3, pelo que ndo pode
ser inscrito como candidato d advocacia.

A Dr: S., identificada nos autos, solicita a sua inscri¢gdo como can-
didata 3 advocacia pela Comarca de Lisboa, instruindo o seu requerimento
com os documentos de fls. 2 a 5-A, completados, posteriormente, com o
que se encontra a fls. 8.

Entre os documentos juntos, o de fls. s~A emanados do Ministério
do Trabalho — Direcgio-Geral do Trabalho — informa que a solici-
tante ¢ técnica de 2.* Classe da Inspecgio Geral do Ministério do Trabalho,
destacada na Divisio da Contratagio Colectiva da Direcgio-Geral do
Trabalho, onde exerce unicamente fung3es consultivas, declarando, por
sua vez, o documento de fls. 8, também provindo daquele Ministério e
Departamento que essas fungdes sio apenas de consulta juridica.

Apreciando o pedido e os documentos que o instruiram, o ilustre
Vogal designado pelo Conselho Distrital foi de parecer, formulado nos
autos a fls. 9 v.° que, «atenta a orientagio definida pela deliberagio do
Conselho Distrital de 11 de Outubro de 1978 — que consta do extracto
da respectiva acta a fls. 27 — julgo que existe 2 incompatibilidade a que
se refere a al. ¢) do art. 591.° do Estatuto Judicidrio, pelo que a requerente
n3o pode ser inscrita como candidata 3 advocaciar.

Inconformando-se, a solicitante interpds recurso do mesmo parecer
para o Conselho Geral da Ordem, ao abrigo do disposto no n.° 4 do
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art. s4s.° do Estatuto Judicidrio, tendo apresentado as alegagdes que o
fundamentam, a fls. 15 e segs.

Na sequente tramitagio do recurso interposto, proferiu aquele Con-
selho a fls. 53 o seu ac6rdio onde vem decidido por unanimidade, negar
provimento ao recurso ¢ em manter, mas pelas razSes que no mesmo
acérdio vio aduzidas, a deliberagio do Conselho Distrital de Lisboa,
que negou 3 recorrente a sua inscrigio como candidata 4 advocacia.

Também por se nio conformar com tal decisio recorreu a solici-
tante do mesmo acérdio para este Conselho Superior, apresentando as
suas alegagBes que estio nos autos a fls. 43 e segs.

Cumpre apreciar o scu recurso ¢ decidir.

Considera-se no acérdio recorrido que o caso em aprego ¢, em tudo,
idéntico, ao do Sr. Dr. A., cujo processo com o n.® R-130 foi decidido
por acérdio daquele Conselho Geral de 27 de Abril de 1979.

Tal, como no cvocado caso, a rccorrente tem a mesma categoria
profissional — a de consultor juridico — cujas fungdes sio desempenhadas
dentro do mesmo Organismo Estatal.

Entendeu-se, porém, no acérdio aqui recorrido que o Conselho
Distrital aceitou sem a menor indagagio ou reserva, a dec(llarat;io da recor-
rente de apenas cxercer fungdes (%e consultora juridica dos servi¢os que
nomeou ¢ dela partiu para a enquadrar no imbito da sua deliberagio
de 11 de Outubro sobre a articulagio dos preceitos do n.° 4 do art. §42.°
e n.° 3 do art. s91.° ambos do Estatuto ]udIiJciério.

Haveria que — considera-o o acérdio recorrido — averiguar se estava
ou nio preenchido o condicionalismo fixado no parecer do Conselho
Geral aprovado em sessio de 12 de Dezembro de 1978.

Se tal se tivesse feito, logo no parecer do Vogal do Conselho Dis-
trital, se teria que concluir que a recorrente nio estava em condigdes de
beneficiar da excepgio prevista no n.° 3 do art. 591.° €, portanto, como
funcioniria que ¢ duma Direcgio-Geral, nio podia ser inscrita como
candidata 3 advocacia ¢ isto porque, como se escreveu no acérdio de 27 de
Abril de 1979, invocado no acérdio aqui proferido, a Lei Orgénica do
Ministério do Trabalho, onde a recorrente exerce as suas fungdes, apro-
vada pela Lei 47/78 de 21 de Margo, apenas fixou o organigrama dos
servios ¢ a generalidade das respectivas competéncias.

Com efeito, pelo art. 111.° do mesma Lei as atribuicdes dos diversos
6rgios ¢ servigos e as competéncias dos seus funcionsrios foram relegadas
para diplomas especificos dos quais apenas se acha publicado aquele que
respeita 3 Inspecgio do Trabalho — citada Lei 47|78, o que a recorrente
é a primeira a reconhecer na sua Informago por escrito de fls. 31.

Apura-se, assim, que em relagio ao servico em que a recorrente
se integra, n3o existe ainda diploma legal a fixar a competéncia prépria
especifica dos funcionirios respectivos, pelo que no caso em apreciagio
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em que a recorrente é funcioniria da Divisio de Regulamentagio Colec-
tiva do Trabalho, haveria que ter em conta o que o parecer do Conselho
Geral de 12 de Dezembro %c 1978 impde, para se dar entdo como assente
¢ demonstrado que a recorrente nio est em condi¢es de beneficiar da
excepgio contida no n.° 3 do art. 591.° do Estatuto Judici4rio.

Com efeito, no citado parecer do Conselho Geral, publicado na
Revista da Ordem, Ano 39, fls. 227 ¢ segs., ficou entendido e aprovado
que «para os efeitos do disposto no n.° 3 do art. s91.° do Estatuto Judici4rio
(incompatibilidades com o exercicio da Advocacia) s6 poder4 entender-se
que um agente administrativo apenas exerce fungSes cﬁ consulta juridica
quando isso mesmo resultar da Lei Organica do respectivo servigo, o que
ndo acontece em relagio 3s funcdes da recorrente, largamente discriminadas
no art. 60.° da citada Lei 47/78, por ela referenciado em apoio da sua
pretensdo.

Ora, sendo a recorrente técnica naquele Departamento do Minis-
tério do Trabalho, as suas fungGes n3o se restringem 3 consulta juridica.

Mas em continuidade do que vem sendo considerado cumpre mais
apontar que, como se entende no parecer do Conselho Geral de 12 de
Dezembro de 1978, j4 mencionado «a estrutura de qualquer servigo péiblico
assenta numa Lei Orginica que fixa os respectivos quadros do iessoal»,
ou seja o elenco de lugares distribuidos por categorias a preencher por
agentes administrativos para o desempenho dos cargos de um servigo.

Ora o cargo € justamente constituido por certas fungSes de que é
encarregado o agente administrativo que ocupe determinado lugar.

Logo, para se resolver a questio de se saber se determinado agente
administrativo exerce ou nio apenas fun¢des de consulta juridica, h4
naturalmente que recorrer 3 lei orginica do respectivo servico em que
sdo definidos os correspondentes cargos.

Nio pode, assim, a recorrente revelar qualquer pretenso exercicio
efectivo de fungdes de consulta juridica se, na estrutura orginica do res-
pectivo servigo, n3o for esse o tipo de fungSes aquele que efectivamente
corresponde ao agente administrativo que estiver em causa.

E nesta altura de evidenciar que em suas alegagdes de fls. 43 e segs.,
que mais nio sio que uma reafirmagio do que a recorrente jé alegara a
fls. 15 e segs., quando do seu recurso interposto do acérdio do Conselho
Geral, a recorrente argumenta em fundamento do seu pedido, o precei-
tuado no art. 60.° da Lei 47/78 j4 citado, como se nesta disposic3o se con-
tivessem as atribuigdes de que ela se arroga, de mera consultora juridica.

Ora, além de tal n3o se inferir do mesmo art. 60.9, estd preceituado
no art. 111.° do mesmo Diploma, que as atribui¢Ses dos érgios e servigos
do Ministério bem como as competéncias dos respectivos funciondrios
serdo, como ji se acentuou, regulamentadas em diploma legal e especifico.

Para uma melhor sequéncia do que vai considerado e apreciado,
cumpre evidenciar e acentuar que o rcferencia_do art. 60.° da Lei 47/78,
que a recorrente invoca em apoio do seu pedido, vém discriminadas as
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atribui¢des da Divisio da Regulamentagdo Colectiva do Trabalho a que
a recorrente pertence ¢ cujas sio as que vém disseminadas pelas oito ali-
neas que integram aquele preceito, comprovando as mesmas que tal
Departamento tem uma competéncia que em muito excede o mbito da
mera consulta de natureza juridica.

Essa competencia, alargada como vai dito e o citado preceito pres-
creve, por oito alineas, comete aquele Divisio de Regulamentagio Colec-
tiva do Trabalho, as seguintes atribui¢3es:

— assegurar os estudos necessirios 3 defini¢io da politica e 2 ela-
boragio de legislagio respeitantes s relagSes colectivas de trabalho;

— efectuar anilises comparativas dos regimes juridicos nacionais e
estrangeiros disciplinadores das relagSes colectivas de trabalho;

— efectuar anilises periédicas das condi¢Ses de trabalho consagradas
nos diversos instrumentos de Regulamentagio Colectiva de Trabalho;

— proceder ao depésito das convengSes colectivas do trabalho, das
decisdes arbitrais e dos acordos ¢ adesio bem como promover a respectiva
publicagdo;

— participar nos estudos preparatérios da Regulamentagio Colec-
tiva do Trabalho nio convencional, assegurar a organizagio dos respec-
tivos processos ¢ promover a sua fublicaqi'o;

— promover a constituigio das comissSes paritirias ou tripartidas,
emergentes dos instrumentos da Regulamentagio Colectiva do Trabalho,
bem como a publicagio da sua composigio;

— elaborar pareceres e prestar apoio técnico aos servigos de entidades
que deles caregam;

— assegurar a organizag3o, actualizagio ¢ manutengio de um arquivo-
ficheiro de todos os instrumentos de Regulamentagio Colectiva de
Trabalho.

Pela transcri¢io que vem de fazer-se & manifesto que todas as atri-
buigdes que vdo destringadas nio sio sequer, na sua maioria, para nio
dizer na sua totalidade, matéria de consulta juridica de que limitadamente
a recorrente se atribui.

Ali4s, nos termos do art. §.° da prépria Lei 57/78, os tinicos funcio-
nirios do Ministério do Trabalho 2 quem cabem fun¢Bes de consulta
juridica s3o tio somente aqueles que constituem a auditoria juridica como
érgdo tinico de consulta juridica, com as atribuigSes especificamente, com
tal contefido ¢ natureza vém designadas no art. 6.° do mesmo Diploma.

Deste modo, as funges que a recorrente desempenha e que s3o objecto
das declaragBes constantes dos documentos de fls. s-A ¢ 8 nio s3o as decor-
rentes dos preceitos consubstanciados nos nomeados arts. 5.° ¢ 6.° do
referido Diploma, como ela recorrente o reconhece no art. 8.° das suas
alegagBes a fls. 17 e ndo desmentidas nas alegages para este Conselho
Superior, onde se declara técnica da Direcgio-Geral do Trabalho, presen-
temente Divisio da Regulamentagio Colectiva de Trabalho, na denomi-
nagio da nova Lei Orgénica, citada Lei 47/78, cujas fungdes s3o as que vém
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discriminadas no j4 indicado art. 60.°, as quais excedem, como j4 atrés
se acentuou, as de mera consulta juridica como alega a recorrente.

Neste Conselho Superior por acérdio que foi publicado na Rev.
da Ordem atrds j4 indicada, a fls. 206 v.° e segs., esti fixada decisio no
sentido de que «as funges de técnico do Fundo do Fomento de Habitac3o,
por serem as de um funciondrio piblico, tal como se prevé no art. sor.°
do Estatuto Judicidrio, sio incompativeis com a profissio de advogados.

Tal doutrina que o referenciado acérdio fixou, entende-se aqui
invocar, dado que o caso dos autos se consubstancia numa mesma concepgio
e entendimento.

Por todo o exposto e sem necessidade de mais consideragdes, sendo
a recorrente como € técnica em servigo na Divisio da Regulamentagio
Colectiva do Trabalho e ndo da sua Auditoria Juridica, constituindo as suas
fungSes um somatério de actividades que n3o se confinam sequer com
matéria de consulta juridica, o seu caso aqui em recurso nio se inclui
no n.° 3 do art. §91.°do EstatutoJludiciério, estando abrangido pela incom-
patibilidade da al. ¢) do n.° 1 do mesmo artigo, pelo que a recorrente
n3o pode ser inscrita como candidata 3 advocacia.

Acordam, assim, os do Conselho Superior em negar provimento ao
presente recurso, confirmando o acérdio recorrido.

Registe-se ¢ notifique-se.
Lisboa, 18 de Janeiro de 1980

José Sd Carneiro de Figueiredo, Carlos Mourisca, Manuel José da Costa
Branddo, Manuel Fernandes de Oliveira, Fernando Mendes Pardal, Francisco
Garcia, Olindo de Figueiredo e Luis Anténio dos Santos Ferro (relator).

ACORDAO DE 18-1-780

E bem sabido que o advogado no exercidio da profissdo deve
roceder para com os magistrados com a maior urbanidade (art. 577.°
do Est. Judicidrio). O advogado que entre outras afirmagies, declara
exigir do magistrado «...V. Ex.* proclame formalmente que ndo
aceitou a ordem de servigo do Conselho de Ministros e que garanta...
a sua independéncia em relagio ao Poder Executivos, inﬁlggiu ndo
56 aquele preceito como o do n.° 1 do art. 578.° do aludido diploma.
E porque as afirmagdes em referéncia sdo injuriosas e difamatdrias,
hd lugar a sangio disciplinar.

Com base nas certiddes de fls. 4 2 7 e por participagio do M. ™o Juiz



532 VIDA INTERNA

do 3.° Juizo de Instru¢3o Criminal de Lisboa, foi instaurado processo dis-
ciplinar contra o advogado, Dr. L., e aduzida, a fls. 27, a seguinte acusagio:

«f acusado de em requerimento dirigido ao 3.° Juizo de
Instru¢go Criminal de Lisboa ter imputado ao Tribunal factos
manifestamente injuriosos ¢ difamatérios tais como:

«O signatirio aceita a confissio de que realmente o
Governo deu ordens a esse Tribunal no sentido de decidir
como decidiu pela manutengio da prisio dos arguidoss.

«O signatirio exige que V. Ex* proclame formalmente
que ndo aceitou a «ordem de servigo» do Conselho de Ministros
¢ que garante aos arguidos e aos advogados a sua independén-
cia em relagio ao Poder Executivor.

«Viola pois a conduta do Dr. L. o disposto no art. 577.°
do Estatuto Judicidrio».

O advogado arguido, devidamente notificado, veio apresentar a sua
defesa a fls. 38 e segs. juntando documentos e oferecendo testemunhas e
alegando, no essencial:

1 —que as frases «objectivamente difamatérias e sé aparentemente
injuriosasos» se enquadram num longo processo com origem em grave
questio politico-partidiria;

2 — que o caso dos autos se prende com o acidente entre militantes
da UDP e militantes do MRPP, ocorrido no Terreito do Pago e que
culminou com a morte lamentével de Alexandrino de Sousa;

3 — que «O Governo fez publicar uma nota oficiosa « maneira do
Ministério do Interior do tempo da Pide» que mereceu reacgio violentis-
sima, essa sim insultuosa» do arguido;

4—que este ndo teve diividas em acusar o governo de ingeréncia
no Poder Judicial «que, sistematicamente, viola normas constitucionais
sobre a soberania dos Tribunais ¢ dos direitos de defesa do arguido»;

s — que o Governo nio reagiu i violéncia do arguido, «encolhendo-se
como culpados;

6 — que, entdo, o arguido «exigiw, em vio, a0 magistrado @ pro-
clamagio de que lhe era indiferente a nota oficiosar;

7 — que ¢perante a atitude dos magistrados de instrugio criminal,
cujos despachos pareciam relatérios da Pide, cheios de advérbios de modo
¢ de sublinhados e insinuagdes» levantou a suspeigio e requerer inquéritor;

8 — que «procurou junto do juiz desfazer a divida sobre se o Tri-
bunal obedeceu a ordens do Governo ou sofria influéncias destes, e

9—que «6 o siléncio provocador ¢ a manutengio das prisSess
sgeraram a convicgio que levou i atituder do arguido, eque tinha razio
nas dscua:l suspeitas», uma vez que o Tribunal da Relagio mandou libertar
os detidos.
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Esgotado o prazo previsto no art. 663.° 1 do Estatuto Judicidrio,
foi o processo disciplinar remetido a este Conselho e produzida a prova
testemunhal oferecida ¢, notificadas as partes para alegarem nos termos do
art. 46.° do Regulamento Disciplinar, s6 o arguido o fez, limitando-se a
dar como reproduzida a defesa apresentada contra a acusagio.

Cumpre, pois, decidir.

O advogado arguido nio negou os factos, antes os confessou, ale-
gando que agiu em defesa dos direitos dos seus constituintes presos, como,
alids, tem sido sempre esse o objectivo da sua vida profissional — a defesa
dos direitos do homem e da independéncia dos Tribunais.

Nio se pde em ddvida tal objectivo, aliss confirmado pelos depoi-
mentos das testemunhas de defesa.

O que estd em causa € saber se o advogado arguido o fez dentro dos
limites tolerados pelo estatuido no art. 570.° e segs. do Estatuto Judiciério.

Os arts. 577.° e 578.° deste Estatuto impdem ao advogado o dever
de, sem prejuizo da sua independéncia, tratar os juizes com o respeito
devido 3 fungio que exercem, procedendo para com eles com a maior
urbanidade.

Tem consagragio tradicional na nossa legislagio o principio da inde-
pendéncia da magistratura judicial, que consiste no facto de o magistrado
exercer a fungdo de julgar segundo a lei, sem sujeigio a ordens ou instru-
¢Bes, salvo o dever de acatamento dos tribunais inferiores em relagio s
decisdes dos tribunais superiores, proferidas por via de recurso.

Ao afirmar, em requerimento dirigido 20 Juiz do processo, que
«o signatirio aceita a confissio de que realmente o Governo deu ordens
a esse Tribunal no sentido de decigir como decidiu pela manuteng3o da
prisio dos arguidos» e 20 exigir que o mesmo Magistrado «proclame
formalmente que no aceitou a «ordem de servico» do Conselho de Minis-
tros ¢ que garanta aos arguidos e aos advogados a sua independéncia em
relagio ao Poder Executivos, o arguido estava a pdr em causa, de modo
frontal e grave, a independéncia do Juiz participante e ele préprio expres-
samente reconhece a fﬁ 38 que «as frases em questo sio objectivamente
difamatérias» (sic).

Por maior que seja o entusiasmo e a vivacidade que o advogado
ponha na luta pga defesa dos direitos do homem e da independéncia da
magistratura, até em defesa da honra e das responsabilidades do seu «munuss
como servidor do direito e da justica, aquele «devers balizar a sua conduta
entre a inauferivel liberdade de escrever quanto tiver por conveniente
para a defesa dos interesses do cliente —zona que comporta o emprego
de expressdes mais ou menos enérgicas, veementes, vibrantes, consoante a
natureza do assunto ¢ o temperamento emocional do que as subscreve —
e 0 limite em que elas possam traduzir grosseria, ultraje, injfiria ou caléinias.
(Entre outros, Acs. deste Conselho, de 8-10-64 ¢ de 24-1-77, em «Rev.
da Ordem», Ano 25, pig. 263 ¢ Anos 38, pg. 151).
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E, pois, de concluir, sem necessidade de outras consideragdes, dada a
objectividade das expressdes usadas e reproduzidas na acusagio, que o
advogado arguido violou os arts. §77.° e 576.°, n.° 1 do Est. Judici4rio,
cometendo, por conseguinte, falta disciplinarmente punivel.

O Dr. L. est4 inscrito na Ordem desde 19 de Abril de 1963, nio cons-
tando do seu registo disciplinar, 3 data dos factos relatados nos autos,
qualquer punig3o.

Foi, no entanto, j4 punido com a pena de adverténcia por acérdio
deste Conselho, de 27 de Abril de 1979, j4 transitado em julgado.

Nestes termos, acordam os do Conselho Superior em condenar o
arguido na pena de multa de 5 00o$00 (cinco mil escudos), nos termos do
art. 656.°, 3.4, do Est. Judicidrio. Registe e notifique.

Lisboa, 18 de Janeiro de 1980

José Sd Carneiro de F?ueiredo, Carlos Mourisca, Luis A. dos Santos Ferro,
Manuel José da Costa Brandio, Manuel Fernandes de Oliveira, Fernando Mendes
Pardal, Francisco Garcia e Olindo de Figueiredo (relator).

ACORDAO DE 22-2-1980

O advogado ndo pode desrespeitar o Tribunal e deve, nos
termos da lei, proceder para com os magistrados com a maior urba-
nidade. Mas também é de entender-se que o advogado deve reagir
contra o que considera ter sido uma injustica, que pode ser muito
grave para aquele que nele confiou a sua dq/gsa. Deste modo a
veeméncia com que o advogado reage contra o que julga ter sido uma
injustica ndo integra falta disciplinar, embora a sua reacgio deva
sempre nortear-se da possivel moderagdo e compostura.

Por acérdio proferido pelo Conselho Distrital do Porto datado de
5 de Fevereiro de 1979, foi o Sr. Advogado Dr. J., condenado com a pena
de censura prevista no artigo 656.%, 2.4, do Estatuto Judiciirio.

Fora contra este Advogado deduzida a acusagdo de fls. 10, em que
se articulou o seguinte: que no Frocesso n.° 153/75 da Comarca de C.,
em recurso interposto para a Relagdo do Porto em nome do seu consti-
tuinte Anténio, aquele Advogado afirmou que «o recorrente foi punido,
além do mais, com 2 anos e 4 meses de prisio maior. Dai a revolta do
recorrente, j& que foi necessirio forgar a prova e dar como ndo provado o que
na audiéncia de discussdo e julgamento resultou mais que provador. Mais adiante
afirmou: «No auto de exame directo de fls. 12 descreve-se a perda Sssea
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como sendo de forma circular e diimetro de 30 milimetros que se estende
da linha sagital para o lado esquerdo na extensdo de 25 milimetros quando
o boletim clinico do Hospital de S. Jo3o, de fls. 17, afirma coisa comple-
tamente diferente. Ora esta miséria é que leva o Tribunal Colectivo a for¢ar a
prova no sentido de dar como provado que o co-réu agrediu o assistente na cabega».

Finalmente, o Senhor Advogado escreveu mais o seguinte: «mas o
Tribunal nfo deu como provado que o co-réu S. tivesse agredido o mesmo
A., na cabega, com a perna da mesa, ndo obstante ter sido feita prova cabal disso
e até que 3 segunda ou terceira pancada se teria partido a perna da mesa.»

Na defesa entio apresentada alegou o recorrente, além do mais que
nio importa aqui referir, que houve lapso a0 dactilografar a minuta de
recurso j4 que na frase constante da acusagio donde consta a palavra
«miséria», o original referia «matérim.

No parecer, elaborado pelo Ex.= Vogal-Relator, perfilhado pelo
acérdio-condenatério, conclui-se que:

«...0 Advogado arguido nio teve a necessiria coragem para
dizer que, faltas todos as cometem, talvez por ser portador de espi-
rito demasiado combativo, mas talvez, um pouco incontrolago.

E o facto relatado ou referido pelo Senhor Advogado arguido,
de que as alegacSes limitam-se a exprimir a convicgdo do subscrevente
e sem qualquer intuito de ofender tgsse quem fosse, este juizo peca
pelo seu pessoalismo, pois que 2 sociedade organizada caberi este
julgamento ou apreciag3o.

E ainda a circunstincia de referir ter havido lapso substituindo-se
no dactilografado a palavra «matéria» por «miséria»s, podera fazer-nos
acreditar que o Advogado-arguido, nem sequer revé aquilo que acaba
por assinar, o que redundar4 em grande desabono do seu brio e com-
peténcia profissional.

Mas a alegagio do arguido nio nos convence, tal a viruléncia
das frases que precedem no espago a inser¢io da discutida palavra.
Contrariamente i prova apresentada pelo Advogado arguido — os
Colegas A. ¢ M. — o mesmo arguido nfo usou na sua linguagem,
nas alegagdes, da compostura e urbanidade que he seria de exigir.

Frases como «foi necessirio forgar a provas; «dar como nio pro-
vado o que na audiéncia de discussdo ¢ julgamento resultou mais que
provador; «esta miséria é que leva o Tribunal Colectivo a forgar 2
prova no sentido de dar como provado ((i]ue o co-réu agrediu o assis-
tente na cabeca», etc., etc., nio podem deixar de se considerar ofen~
sivas, quer subjectiva quer objectivamente 3 dignidade e ao respeito
que o Tribunal merece.

Por isso & que se julga, ter sido infringido o normativo constante
da acusagio — Artigos 574.° n.° I € §77.° do Estatuto Judicidrior.
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O Advogado ido est4 inscrito no Conselho Geral da Ordem
dos Advogados, desde 18 de Abril de 1960.

Do seu registo disciplinar, vé-se que em 1976, por Acérdio
proferido no processo n.° 3/75, foi-lhe aplicada a pena de adverténcia.

Embora n3o scja longa no tempo a sua carreira profissional, no
entanto os seus antecedentes disciplinares vém demonstrar que o
Senhor Advogado arguido, nfo prima muito pela obediéncia as nor-
mas disciplinares, tanto que, segundo o mesmo registo disciplinar,
além deste, j4 se encontram instaurados mais, pelo menos, dots pro-
cessos discip{inzrcs, que, no entanto e até julgamento, nio podem ter
qualquer relevincia na aplicaggo da pena.

Pelo exposto e tendo em consideragio os antecedentes disci-
plinares do arguido, proponho que, nos presentes autos, seja apli-
cada a0 Dr. J., a pena d}: censura, prevista no artigo 656.° n.° 2.°,
do Estatuto Judicidrion.

O acérdio de s de Fevereiro de 1979 perfilhou o parecer do Ex.g°
Vogal-Relator e, por isso, o Senhor Advogado Dr. J. foi condenado na
pena de censura. Inconformado com a acusagio, dela interpds cle este
recurso, que foi admitido. E, na sequéncia do processado, apresentou as
suas alegagdes.

Embora este Conselho s6 tenha que apreciar, e julgar, os factos arti-
culados na acusagio, nio deixa, todavia, de se surpreender com a lin-
guagem descortés, ¢ contundente, usada pelo Senhor Advogado nas suas
alegagGes; linguagem que também reflecte grande desconhecimento do
processamento de processos disciplinares. Sendo porém certo que esta
matéria é estranha ao libelo acusatério, voltars a ela, no final, apenas
para sobre ela tomar a providéncia que julga necessria.

Nas suas alegagdes, ¢ no tocante aos factos por que vem acusado,
o Senhor Advogado defende-se afirmando que as frases constantes da
sua minuta de recurso nio sdo ofensivas dos Senhores Juizes, ¢ apenas
exprimem a convicgdo do recorrente como, alids, € seu direito inaliendvel.

Eis-nos, pois, chegados ao cerne da questdo: — o de saber se as fra-
ses, acima reproduzidas, sio ofensivas dos Senhores Juizes e se, sendo-o
embora, exprimem a convicgdo do recorrente e a este assistia o direito
de as escrever.

Desde hi muito se aponta como qualidade de.um verdadeiro advo-
gado o actuar fortiter in re, suavier in modo. E tudo porque, nesta matéria,
dois interesses antagénicos se apresentam: o do respeito pelas institui¢Ses,
pelas leis, pelo tribunal, pelas pessoas, por um lado; e o do direito de
defesa da causa, por outro lado. «Coorchzar convenientemente estes dois
interesses erd, em certos casos, oferecer dificuldades; é uma questdo
de tacto ¢ de medida, em que o bom senso serd o melhor fiel da balangar» —
Alberto dos Reis, in Comentirio, artigo 155.°
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Dias Ferreira, escrevendo sobre o caso em andlise, disse em certo passo
do seu Cédigo de Processo Civil: hi que «extremar bem em muitos casos
os limites onde péra o zelo entusidstico e convicto dos advogados pelos
interesses dos scus constituintes ¢ onde comega o propésito € o intuito de
dirigir injirias (edi¢io de 1887, vol. 1., pag. 177).

Por isso, como se escreveu no Acérdio da Relagio de Lisboa de 23 de
Outubro de 1943, nada impede que se permita ao advogado edefender
e patrocinar os direitos e interesses dos seus constituintes com calor, com
entusiasmo, com fé e com o denodo que é costume pdr na luta por uma
decisio que se cré justa» (Revista de Justiga, 29-55).

Idéntica doutrina foi perfilhada pelo Acérdio da Relagio do Porto
de 1 de Abril de 1954, publicado na Revista dos Tribunais, ano 73.°,
pag. 217.

Como também sc escreveu em acérdio do Supremo Tribunal de
Justica que, por tantas vezes citado, se tornou muito conhecido, enio
queiramos nunca nesta terra uma advocacia subserviente e timida ante o
atropelo da lei ou a prepoténcia dos que tém o dever de a aplicar (Ac. de
26 de Margo de 1926, na Rev. de Legislagio e Jurisprudéncia, ano s9.°,
pig. 32).

Ora, quem dos Tribunais tem uma experiéncia j4 longa, nio ignora
que as decisdes dos Colectivos nem sempre estfo de acordo com a valo-
ragdo que os advogados fazem da prova produzida no decurso da audién-
cia de discuss3o e julgamento. Frequentes vezes os advogados ficam, muito
justamente, siderados, com as decises dos Colectivos, proferidas ao arrepio
da prova. Esta é uma verdade que nio vale a pena esconder; ¢ dela resulta
serem muito numerosos os que criticam o funcionamento dos Tribunais
em Colectivo.

Colocado perante uma decisdo infeliz de um qualquer Colectivo,
como deve o advogado actuar? Calar-se, e aceitd-la conformado? Ou
reagir contra ela com o «alor, o entusiasmo, a fé e o denodo que é costume
por na luta contra uma decisio que se cré injustar?

Cremos sinceramente, que o advogado nio serd digno da toga que
enverga, se nio reagir contra uma decisio do Tribunal Colectivo que
repute injusta.

Poder-se-4, naturalmente dizer que a reacgdo serd tardia porque o
Colectivo j4 decidiu a matéria de facto; mas bem pode o Tribunal Supe-
rior, até alertado pela indignagio do advogado, encontrar fundamento
para anular o julgamento.

Sabe-se que o advogado nio pode desrespeitar o Tribunal; deve
proceder para com os magistrados com a maior urbanidade; e traté-los
com o respeito devido i fungo que exercem (artigos 574.%, 577.° € §78.°
do Estatuto Judicidrio). Isto esti expresso na lei. Mas h4, por outro lado,
que entender que o advogado, ao reagir contra uma injustica, que pode
ser muito grave para aquele que lhe entregou a defesa da sua liberdade
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ou dos seus interesses, terd 2 maior dificuldade em o fazer se ndo puder
usar de uma linguagem clara, vibrante, ¢ adequada 3 circunstincia.

Ora o Senhor Advogado-arguido proclama a eevolta do recor-
rentes, condenado com 2 anos € 4 meses de prisio maior, ¢ afirma ter
sido necessrio «forgar a prova ¢ dar como nio provado o que na audién-
cia de discussdo e julgamento resultou mais que provadon.

Se assim sucedeu, s¢ 0 Tribunal Colectivo, embora dotado da maior
isengdo, subestimou certa prova em favor de outra contriria (facto sobre
o qual nada sabemos por?;:c o processo nio contém nenhum elemento
que permita a este Conselho formular um juizo), é evidente que o Sr.
Advogado-arguido disse, com verdade, o que pensava na minuta que
escreveu.

Talvez, no entender de outros, devesse ter dito 0 mesmo mas... por
outras palavras.

Nio nos esquegamos, porém, de que, como o proclamou o Supremo
Tribunal de Justi¢a, nio devemos querer uma advocacia subserviente e
timida ante o atropelo da lei ou a prepoténcia dos que tém que a
aplicar.

Voltando ao libelo acusatério, nio encontra este Conselho razio
alguma para nio aceitar que o Senhor Advogado tenha escrito «matérias,
¢ o dactilégrafo emiséria». N3o h4 nos autos nenhum indicio de que isso
ndo possa ter sucedido. Sabe este Consclho quio frequentes sdo os dapsus
calami» nos articulados, nas sentengas e, enfim, nas mais variadas pecas que
saiem das m3os do homem. Acertado é o brocardo que diz que: «errare
humanum estr. N3o vemos, assim, e a este respeito, razio para pormos
em dévida a palavra do Senhor Advogado-arguido.

Repare-se, porém, que se o Senhor Advogado tivesse escrito, como
se afirmou no parecer que fundamenta o acérdio recorrido, «misériar,
ele ter-se-ia referido ao auto de exame directo de fls. 12 e ao boletim cli-
nico do Hospital de S. Jodo de fls. 17, ¢ nfo a0 Tribunal. Com efeito,
foi referindo-se a0 exame e ao boletim, que o Senhor Advogado escreveu:
«Ora esta miséria & que leva o Tribunal Colectivo a forgar a prova no
sentido»=etc., etc.

O que se deixou acima dito adapta-se ainda, e perfeitamente, a0 que
o Sr. Advogado escreveu com as seguintes palavras: emas o Tribunal nio
deu como provado que o co-réu S. tivesse agredido o mesmo A., na
cabega, com a perna da mesa, nio obstante ter sido feita prova cabal
disso e até que i segunda ou terceira pancada se teria partido a perna
da mesa».

Cr8, assim, este Conselho Superior que o Sr. Advogado-arguido, ao
escrever o que escreveu, n3o desrespeitou o Tribunal. Antes usou do direito
de repelir, com veeméncia, ¢ certo, a injustica de que, a0 que julga, o seu
constituinte foi vitima.

Assim, e em conformidade com o exposto, acordam os do Conselho
Superior da Ordem dos Advogados em revogar o acérdio recorrido,
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proferido pelo Conselho Distrital do Porto, ¢ em absolver o Senhor
Advogado-arguido.

Lisboa, 22 de Fevereiro de 1980

José Sd Carneiro Figueiredo, Carlos Mourisca, Luis Anténio dos Santos
Ferro, Fernando Mendes Pardal, Francisco Garcia ¢ Manuel Fernandes de
Oliveira (relator).

Manuel José da Costa Branddo (Vencido. O senhor Advogado nio
se limitou, na sua alega¢3o de recurso, a afirmar que o Tribunal teria feito
errada apreciagio da prova — o que, se o fizesse, nada teria de censurdvel.
Nio: o senhor advogado arguido faz a afirmagio concreta de que «foi
necessirio forcar a prova e dar como ndo provado o que na audiéncia
resultou mais que provado» — procedimento este a que atribue a conde-
nag3o do seu constituinte, além do mais, em dois anos ¢ quatro meses de
prisio. Decerto que os Juizes nfo sio infaliveis ¢ também erram. Mas
uma coisa € errar, outra, bem diferente, é a de forgar uina prova no sentido
de dar como ndo provado o que na audiéncia resultou mais que provado,
com a consequente condenagio de um homem, além do mais, em dois
anos € quatro meses de pris3o. Considero, por isso, extremamente grave
a afirmagdo do senhor advogado arguido, na medida em que atribui ao
Tribunal um comportamento infame e que o senhor advogado arguido
apenas poderia e até deveria ter feito se se tratasse de facto de que cstivesse
aggolutamentc certo e ndo, como diz, a respeito do qual apenas tem uma
mera convicgio, esta bem mais susceptivel de erro, por isolada e parcial,
que a dos trés Juizes que formaram o Tribunal. Entendo, nestes termos,
que o recurso nio merecia provimento, sentido em que emiti o meu voto).

José Maria Gaspar (vencido pelas raz3es constantes da declaragio de
voto que antecede).
Olindo de Figueiredo (vencido pelos mesmos fundamentos).

ACORDAO DE 14-3-1980

Da excepgio a que se alude no n.° 3 do art. 591.° do Estatuto
Judicidrio somente sdo beneficidrios os agentes que desempenham
apenas, e sé apenas, fungdes de consulta juridica. E esta a corrente
dﬁutrindria hd muito assente nos Conselhos da Ordem.

O Dr. L., devidamente identificado nos autos, requereu a sua ins-
cricio como candidato 3 advocacia pela comarca de Lisboa, juntando dquele
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requerimento uma declaragio, emitida pelo Director-Geral do Trabalho,
i:?ormando que o Requerente é Técnico Auxiliar de 3.2 Classe do Quadro
Complementar da M3o de Obra, na situagio de eventual, e que exerce
fungdes de consulta juridica na Divisio de Contratagio Colectiva da Direc-
¢io-Geral do Trabalho.

Pelos documentos que posteriormente veio juntar a fls. 41, 42 € 43,
verifica-se que o Requerente desempenha o cargo de Técnico de 2.* Classe
da Direcgdo-Geral do Trabalho, e presta servigo na Divisio de Regula-
mentagio Colectiva de Trabalho, mediante provimento definitivo.

A sua inscrigio foi-lhe recusada pelo Conselho Distrital de Lisboa,
¢, ainda, pelo Conselho Geral da Ordem dos Advogados, com fundamento
no art. §91.°, I, ‘?:do Estatuto Judicidrio, por nio se verificar a excepgio
prevista no n.° 3 daquele artigo, e que respeita aos funcionirios que tenham
apenas fun¢des de consulta juridica de servigos.

Do acérdio do Conselho Geral, que confirmou a deliberagiio do
Conselho Distrital de Lisboa, recorreu oportunamente o peticionante
para este Conselho Superior, produzindo, para o efeito, as alegagSes de
fls. 36 a 4o0.

Cumpre, por isso, conhecer do recurso.

Toda a argumentagio do recorrente se centra na afirmagio, alids
improvada, de que a sua actividade de técnico da Direcgio-Geral do
Trabalho — Divisio da Regulamentagio Colectiva de Trabalho — se
concretiza em fungdes de estrita consulta juridica de servigos, o que o
colocaria, a ser exacta a asser¢3o, sob a égide da excepgio contemplada
no N.o° 3 do art. 591.° do Estatuto gudiciério——excepgio essa 4 regra
formulada no art. 591.9, 1, ¢) que estabelece a incompatibilidade do exer-
cicio da profissio de advogado com a de funcionirio das DirecgSes-
-Gerais dos Ministérios.

Porém, nenhum dos elementos constantes dos autos, nem as dis-
posigdes do Decreto-Lei n.° 47/78, de 21 de Marco, (Lei Orginica do
Ministério do Trabalho), dio apoio i pretensio do recorrente.

A mencionada excepgio — da qual sio somente beneficidrios os
agentes que desempenhem apenas fungSes de consulta juridica — € afe-
rida essencialmente pela natureza legal da funcio.

Se o exercicio desta, dentro dos limites que a lei lhe assinala, se con-
finar apenas a consulta juridica, estar-se-4 entio no imbito da aludida
excep¢io, e nada obstard, nesse aspecto, i inscrigio do funcionirio nos
quadros da Ordem, mas se as fung¢des que, por lei, cabem ao agente, trans-
cenderem a simples consulta juridica, j4 n3o poders lograr aquela inscrig3o.

o que sucede no caso vertente.

Efectivamente, do elenco das atribui¢Ses de Divisio de Regulamen-
tagio Colectiva do Trabalho, inserto no art. 60.° do citado Decreto,
podem extrair-se, como alheias a0 exercicio da consulta juridica, entre
outras as seguintes:

— cfectuar andlises periédicas das condi¢Ses de trabalho con-
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sagradas nos diversos instrumentos de regulamentagio colec-
tiva de trabalho;

— proceder a0 depésito das convengdes colectivas de trabalho,
das decisdes arbitrais e dos acordos de ades3o, bem como pro-
mover a respectiva publica¢io;

— promover a constitui¢io das comissSes paritirias ou tripartidas
emergentes dos instrumentos de regulamentagio colectiva
de trabalhos, bem como a publicagio da sua composigio;

— assegurar a organizac3o, actualizagio e manutengio de um
arquivo-ficheiro de todos os instrumentos de regulamentagio
colectiva de trabalho.

Assim, ainda que o Recorrente esteja ocasionalmente ou tempo-
rariamente a exercer qualquer servigo de consulta juridica, nem por isso
deixars de estar adstrito legalmente 3 prestagio de outras fungdes alheias
aquele servico, facto que s6 por si é de ordem a tornar irrelevante aquela
outra fung¢o.

Hi, na realidade, que atender primacialmente a fung3o legal ine-
rente ao cargo do agente, e nio 3 restrita actividade que este eventualmente
possa estar a exercer.

A fiscalizagio que 3 Ordem dos Advogados incumbe em tal sentido
seria meramente utépica se tivesse que atender no ao cargo legal do
agente e is fungdes que lhe sio adstritas, mas tdo-s6 aquelas que ela pas-
sageiramente estivesse a desempenhar na altura em que solicita a sua ins-
crigio.

Como érgio especifico de consulta juridica existe, no organograma
do Ministério do Trabalho, a Auditora Juridica, mas do seu corpo técnico
ndo faz parte o recorrente.

As consideragdes precedentes acham-se sufragadas pela Jurispru-
déncia deste Conselho Superior, ainda recentemente confirmada pelo
ac6rdio de 18 de Janeiro dltimo, proferido no recurso interposto pela
Dr.: S., técnica de 2.2 Classe, como o recotrente, do Ministério do Tra-
balho.

Pelas razdes expostas, que por si sés prejudicam os demais funda~
mentos de recurso, acordam no Conselho Superior da Ordem dos Advo-
gados, em negar provimento ao recurso.

Registe e notifique.

Lisboa, 14 de Marco de 1980

José 84 Carneiro de Figueiredo, Mansal José da Costa Branddo, Manel
Fernandes de Oliveira, Fernando Mendes Pardal, Francisco Garcia, Olindo

de Figueiredo e Carlos Mourisca (relator). Tem voto de conformidade do
Dr. Jos¢ Maria Gaspar.
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ACORDAO DE 11-4-1980

O jurista de 2.2 classe da Direcgdo-Geral das Contribuigdes
e Impostos, érgdo do Ministério das Finangas e Plano, cujas fun-
¢des é, ndo sé a de proceder d& execugdo da politica fiscal, como
também a administracdo fiscal do Estado, exerce apenas fungdes
de consulta juridica pelo que pode ser inscrito como candidato d
advocacia— n.° 3 do art. 591.° do Est. Jud.

O Dr. ]., recorreu para este Conselho Superior da Ordem dos Advo-
gados, do Acérdio do Conselho Geral da mesma Ordem, que confirmou
a deliberagio do Conselho Distrital, na qual lhe foi recusada a inscrigio
como candidato 4 advocacia.

E o recorrente jurista de 2.* classe da Direcgdo-Geral das Contribui-
¢Bes ¢ Impostos, 6rgio do Ministério das Financas e Plano, incumbido de
proceder 3 execugdo da politica fiscal e 3 administragio fiscal do Estado,
segundo se colhe do art. 1.° do Dec. 363/78 que reestruturou aquela
Direc¢io-Geral,

De entre os servigos de apoio, alude o art. 9.° 3 Consultadoria Juri-
dica na qual o recorrente se inclui para concluir serem de mera consulta
juridica as fungBes que lhe cabe desempenhar.

Alegando desconexdo entre as normas de Administragio Pdblica
e as do Estatutogudiciério alega que foi superada, considerando-se natu-
ralmente revogada a disposi¢io do n.° 1 do art. 542.° e ainda os n.> 4
¢ s do mesmo artigo.

Cumpre conhecer.

O recorrente alicerga as suas doutas alega¢des a partir do Dec.-Lei
363/78 de 28 de Novembro. Contudo, a 6ptica que o mesmo pretende
abarcar nio coincide com a da norma que pretende revogada — art. §42.°
do E. Judiciério.

Ali, visa-se uma actividade muito especifica: a execugdo da Politica
Fiscal do Estado. Aqui, a organiza¢do dos tribunais, magistrados, advo-
gados, candidatos e solicitadores.

A diferenca é de substincia.

Mas se tal via nio conduz 3 satisfagio da pretensio do recorrente,
o mesmo nio Dcontece com o labor analitico contido no mui douto pare-
cer do senhor Dr. Lopes Cardoso de 23-6-79 onde contempla hipétese
andloga 4 dos autos.

Com efcito, af decorre uma rara argiicia que «consultor juridico
no sentido do art. 542.°-4 é também o licenciado em Direito que, nio
frequentado os tribunais e ndo sendo professor das Faculdades de Direito
da categoria a que se refere o n.° 3 do mesmo artigo se dedica apenas a dar
conselhos jurfdicos, a qualquer cliente e 2 apoid-lo em diligéncias n3o
judiciais.
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E conclui que,

o candidato i Advocacia ndo pode exercer o lugar institucionalizado
de consultor juridico em entidade piblica ou privada, pois que o art. s42.°
4 do Est. Jud. s6 admite tal exercicio aos acgrogados, para terminar

nada haver que proiba que um candidato & advocacia exer¢a o lugar
de «onsultor juridico de servigos» no sentido que é dado 3 expressio no
art. $91.°-3 do Est. Judicidrio, que é conceito diferente do dec consultor
juridico que o art. 542.°-4 do mesmo diploma prevé.s

Ponderando que este parecer mereceu aprovagio uninime do Con-
selho Geral, em 23-6-79 ¢ que a sua doutrina foi seguida num caso, pelo
menos,

Acordam os do Conselho Superior da Ordem dos Advogados em
dar provimento ao recurso ¢ autorizar a pretendida inscrigio do recor-

s

rente como candidato 3 advocacia com todas as consequéncias legais.
Registe ¢ notifique.

Lisboa, 11 de Abril de 1980

José Sd Carneiro de Figueiredo, Carlos Mourisca, Jos¢ Maria Gaspar,
Manuel José da Costa Branddo, Manuel Fernandes de Oliveira, Fernando
Mendes Pardal, Francisco Garcia, Olindo de Figueiredo e Manuel Mendes
Gongalves.

ACORDAO DE 9-5-1980

I— Nao sofre diwidas de que o advogado tem obrigagdo
de prestar contas ao seu cliente; e esta obrigagdo deve ser cumprida
o mais préximo possivel do termo do contrato de mandato que com
ele celebrou, II — Porém se houver razdes que justifiquem o atraso
na prestagdo das contas por forma a integrar mora atendivel no
cumprimento daquela obrigagdo, ndo haverd falta disciplinar,
sobretudo se se ndo provar que houve culpa e no seu sentido lato.

1. O Ex.m° Bastonirio (offcio de fls. 191) mandou, nos termos
do n.o° 2, do art. 670.° do Estatuto Judicidrio, que seguisse recurso do
acérdio do Conselho Distrital de 21 de Dezembro de 1977 (fls. 182 a
186 v.°), a fim de o Conselho Superior, em face dos elementos de faqto
que nele foi possivel esclarecer, tivesse oportunidade de se pronunciar
sobre o fundo das questdes suscitadas neste processo de inquérito em que
¢ arguido o Sr. Dr. O.
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Por razSes de clareza, importa sintetizar a origem do processo, o seu
objecto ¢ as virias fases da sua tramitaggo.

2. Ema24 dediulho de 1972, Jer6nimo, José ¢ Manuel, participaram ao
Ex.m Presidente da Ordem que o Advogado de suas Mies, Dr. O, pro-
telava, hé dois anos, a prestacio de contas do mandato que lhe fora con-
ferido, na execugio do qual recebera 1050 contos por transacgio que
pusera termo 3s acgdes de que tinha tratado.

O Conselho Distrital de Lisboa ordenou que se instaurasse processo
de inquérito.

Ouvido, aquele Sr. Advogado respondeu nos termos da carta junta
de fls. 6 a 8, onde aduziu as razdes da demora no envio da conta de hono-
ririos ¢ despesas ds suas constituintes e juntou, além do mais, fotoc6pia
de tal conta, acusando um saldo, a favor daquelas, do montante de Esc.
335 746810.

Por sua vez, dois dos participantes, j4 legitimados como represen-
tantes das Clientes do Dr. O., vieram, a fls. 26, dizer que desejavam o
prosscguimento do processo em virtude de n3o estarem de acordo com
as contas ¢ honorérios apresentados.

E, a fls. 65, dirigiram nova carta ao Conselho Distrital, ratificando a
queixa inicialmente apresentada; os termos da carta de fls. 26, dizendo
ainda que tinham pedido a0 Conselho Geral que fosse arbitrada caugio
para garantia dos eventuais honoririos do Sr. Advogado «objecto da par-
ticipagdo» (sic) ¢ que o mesmo fosse notificado para devolver o saldo em
seu poder.

Por seu lado, o Sr. Dr. O., em 12 de Janeiro de 1973, comunicou
que enviara ds suas ex-constituintes um cheque do montante corres-
pondente ao saldo das contas que apresentara, envio comprovado pela
carta de fls. 69.

Notificados para concretizatem os motivos de divergéncia com
aquelas contas, vieram os participantes, (fls, 80), dizer nio estarem de
acordo com a verba de honorrios, por os considerarem exorbitantes e
com as despesas das contas (sic), invocando ainda os prejuizos resultantes
da demora na prestagdo de contas por parte do Dr. O,

Exclufda a divergéncia sobre os honoririos fixados por este Advo-
gado, assunto da competéncia exclusiva do Conselho Geral, resulta que o
objecto do inquérito se circunscreve

—2 exactidio das verbas das custas que constam da conta de
fls. 36 a 47;

——3 prestacio tardia de contas e

—a retengio do dinheiro recebido pelo Dr. O.

O acérdio do Conselho Distrital de 23 de Abril de 1973 (fls. 95 a
97 v.°), considerando que as divergéncias quanto aos honoririos trans-
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cendiam a sua competéncia, estando j4 a correr o respectivo processo
de laudo sob o n.° 312/73 no Conselho Geral, apenas se pronunciou sobre
a atendibilidade dos motivos aduzidos pelo Dr. O. para s6 passados mais
de 18 meses ap6s o pagamento das custas da tltima das acgBes de que tratou,
Gltimo acto do seu mandato, (tal pagamento ocorreu em 17 de Novembro
de 70; a conta s6 veio a ser enviada em 26 de Setembro de 1972) julgou
justificada essa demora, mandando arquivar o processo.

Desta decisdo recorreram os participantes para o Conselho Superior,
que por acérdio de 4 de Outubro de 1974 (fls. 137 a seg.), ordenou que
os autos voltassem ao Conselho Distrital para

1.°— averiguar o montante das custas pagas;

2.2 —investigar melhor o facto do Sr. Advogado participado ter
deixado de entregar dinheiro em seu poder para se pagar de
honorérios nio aprovados;

3.°— ser apensado a este o processo n.° 716{73 em que fora partici-
pante o Jerénimo;

4.° — investigar melhor sobre o atraso na apresentagio das contas.

Os autos baixaram e o Ex.» Relator, para a averiguagio do mon-
tante das custas, ordenou a requisigio para exame, dos respectivos pro-
cessos, 20 todo 9 volumes em que o Sr. Advogado interviera; para melhor
esclarecimento dos factos, referidos, supra, sob os n.* 2.° e 4.°, mandou
notificar os queixosos ¢ o Dr. O., a fim de indicarem mais qualquer
outro elemento de prova e ordenou que se apensasse a estes autos
aquele processo n.° 716/73.

Cumpridas estas diligéncias, foi proferido o segundo acérdio do
Conselho Distrital, que se encontra a ﬂ}s) 182 e segs., de que o Ex™° Bas-
tonario interpds o presente recurso que se passa a apreciar.

3. Diga-se, desde ji:

4) que o processo n.° 716[73 se encontra arquivado gor acérdio
de 16 de Outubro de 1974, que transitou, nenhuns elementos dele se tendo
averiguado de interesse ¢ com utilidade para o presente inquérito.

b) Apés exaustivo exame dos processos, acima aludidos, em que
interveio o Dr. O. (fls. 183 e 184), constatou-se a exactidio dos mon-
tantes de custas langados na conta de fls. 11 € seg.

Resta, portanto, a apreciagio dos n.>* 2.° ¢ 4.°, sobre cuja matéria
ndo foram oferecidos quaisquer novos elementos de prova pelos pat-
ticipantes ou pelo Sr. Advogado participado.

4. Ordenou o acérdio do Conselho Superior de 4 de Outubro
de 1974 que se investigasse melhor o facto do Sr. Advogado participado
ter deixaao de entregar dinheiro em seu poder «para se pagar de honoré-
rios nio aprovados».

-8 —16
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Na redacgio dada pelo Ex.™ Relator do Conselho Distrital a este
ponto 2.° do objecto do inquérito (fls. 159), importa distinguir entre os
actos realmente praticados pelo Sr. Advogado participado € uma sua
antecipada valoragio.

Por outras palavras, importa distinguir os factos dos juizos de valor
sobre a conduta daquele Advogado.

Do exame dos autos resulta que o Dr. O., devidamente autorizado
pelas suas constituintes, recebeu 1050 contos por efeito da transacgio
que pds termo s causas em que interveio.

Ao apresentar contas do mandato, quc remeteu em 19 de Setembro
de 1972, aquele Advogado apurou, unilateralmente, um saldo de 335 746810
(fls. 17 v.°), importincia enviada por cheque s suas representadas em 8 de
Janciro de 1973.

Estes os factos.

O que cstd em causa é, digamos assim, a legitimidade deste proceder.

Ora, ¢é nccessério, antes de mais, lembrar que o mandato forense,
como instituto jurfdico, e os direitos e obrigagdes do advogado, decor-
rentes da sua qualidade de mandatério, nio estio exaustivamente previstos
¢ regulados no Estatuto Judicidrio; ¢, embora se reconhega que o advogado
como mandatério tem deveres especiais a que o Estatuto se refere, nem
por isso deixa de ser necessirio ¢ legftimo recorrer 2 lei geral, mais pre-
cisamente 3s disposi¢Ses do Cédigo Civil para solucionar os aspectos €
questdes nio reguladas no Estatuto.

Em dltima anilise, o problema que se pde quanto 3 matéria da inves-
tigagio a que o referido n.° 2 se refere é a dE:: saber sc, ao prestar contas de
mandato, ¢ legitimo ao advogado reter dinheiros reccbidos quer do seu
constituinte quer de terceiro antes de aprovadas as contas, isto €, antes de
s¢ poder considerar liguido, para usar da expressio legalmente adequada,
o respectivo saldo.

A resposta a tal questdo nio pode deixar de ser afirmativa.

O n.° 2 do art. 587.° do Estatuto reconhece expressamente o direito
de retengdo dos valores e objectos em poder do advogado a que no némero
anterior desse artigo se nio refira.

E, sem querermos antecipar, pode desde ji dizer-se que tal disposicio
cstatutdria legftima a retengio por parte do Sr. Advoga&o participado da
diferenga entre as quantias que recebeu, quer dos seus constituintes quer
em resultado da aludida transacgio, ¢ o valor do cheque que iquela
remeteu.

Para melhor fundamentagio e esclarecimento deste aspecto do recurso,
importa acrescentar o seguinte:

A data da promulgagio do actual Estatuto, aprovado, como se sabe,
pelo Dec.-Lei n.° 24 278 de 14 de Abril de 1962, o art. 1 349.° do Cod.
Civil, entio em vigor, dispunha que o mandatirio tinha direito de reten-
3o sobre o objecto do mandato até que fosse reembolsado do que, em razio

deste, lhe fosse devido.
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Esta expressio «objecto do mandatos, considerada pouco feliz, abran-

ia os objectos pertencentes ao mandante e relativos 3 execugio do mandato

%(‘Iunha Gongﬁrecs, Tratado de Direito Civil, Vol. VII, pag. 474) e, por-

tanto, como mais expressivamente se 1& no n.° 2 do art. §87.° do Estatuto
«0s demais valores» em poder do Advogado.

Era doutrina predominante, no dominio do Cédigo Civil do Visconde
de Seabra, ?ue o direito de retengo existia mesmo que o crédito do retentor
n3o fosse liquido.

Assim o entendiam Guilherme Moreira e Manuel de Andrade (cf.
Direito de Retengior» do Prof. Vaz Serra, Bol. 65.°, pig. 107 ¢ 125).

Nesses passos dos Trabathos Preparatérios do actual Cédigo Civil,
aquele insigne Mestre do direito, reportando-se 3 doutrina mais autori-
zada anterior ao Cédigo de 1967, ensinava ainda que a contra parte, isto é
o mandante, podia requerer a entrega dos bens e valores em poder do
mandatirio, objecto do direito de retengio, desde que caucionasse a
importdncia declarada pelo credor, ou seja, pelo titular daquele direito.

As disposi¢des dispersas da nossa legislagio sobre tal matéria condu-
ziam a esta solugdo.

Assim, e, por raz3es de brevidade, citaremos apenas o § 2.° do art. 390.°
do Céd. Comercial, sobre o direito de retengio no contrato de transporte,
onde se 1& que

«No caso de contestagio, se o destinatério satisfizer ao
transportador o que julgar dever-lhe e depositar o resto da
quantia exigida, n3o poder4 este recusar a entregar (dos objec-
tos transportados).

Por sua vez, o art. 1 423.° do Cédigo Civil de 1867, dispunha que

«Havendo contenda entre albergueiro ¢ o héspede sobre
a quantia da retribuigio devida por este iquele, o héspede
satisfari, depositando perante a competente autoridade judi-
cial do lugar onde € situada a pousada, toda a quantia pedida.»

Sempre se acrescentar que tanto Guilherme Moreira como Manuel
de Andrade (lugares citados) indicavam, como valor da caugio a prestar
a importdncia que;{lfbsse declarada pelo credor, isto €, pela pessoa a quem fosse
reconhecido o direito de retengdo, no caso em anélise, pelo advogado
mandatirio.

O que se 12 no n.° 3 do art. 587.° do Estatuto Judicidrio ¢ uma sim-
ples reprodugio do que dispunham as citadas disposigdes legais e o que
ensinavam os Autores anteriormente 3 entrada em vigor do actual Cédigo
Civil.

Quando ocorrerem os factos que estio na origem do presente pro-
cesso de inquérito, a al. ¢) do art. 775.° do actual Cédigo reconhecia 20
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mandatirio o direito de retengio pelo crédito resultante da sua actividade;
o n.° 2 do art. 757.° estabelecia que o direito da retengdo ndo depende da
liguidez do crédito do respectivo titular ¢, finalmente, 2 al. d) do art. 756.°
dispunha que n3o hi direito de retengio quando a outra parte preste
caugio suficiente.

Em face do exposto, n¥o pode dcixar de sc concluir que, 20 reter
parte das quantias que tinha recebido na execugio do mandato, nos ter-
mos em que o fez ¢ apesar da sua conta de honorérios e despesas nio estar
ainda aprovada, o Sr. Dr. O. limitou-se a usar dum direito reconhecido
por lei, o que s6 por si exclui a hip6tese da pritica de qualquer infracgio
disciplinar.

Conclusio que nio deve ser prejudicada pelo facto de, no processo
de laudo, que, ao que noticiam os autos, ainda estd a correr os seus termos
no Conselho Geral, vir a ser diminufdo o montante dos honoririos que
a si mesmo aquele advogado se atribuiu.

5. Passemos agora i apreciagdo do ponto n.° 4 — «investigar melhor
sobre o atraso na apreciagio das contas.» (sic)

Comegari por se notar que, a este respeito, vem-se fazendo referéncia
nos autos i infracgio, por parte do Sr. advogado participado, da al. f)
do art. §80.° do Estatuto Judicirio.

Salvo o devido respeito, o disposto nesta alinea, nda tem que ver com
a matéria em anlise.

O que necla se 12 é que o advogado deve «dar imediatamente conta
ao constituinte de todos os dinheiros deste recebidos, qualquer que seja a
sua proveniénciar.

Esta disposi¢io legal, portanto, nio sc refere, dados os seus termos,
3 obrigagio que impende, sobre o mandatirio, de prestar contas, j4 que a
restacio de contas se nio limita a acusar os dinheiros recebidos, mas tam-
ém cf:Ia tém necessariamente de constar is verbas de despesa e de hono-
rérios.

Mas supunhamos que nio ¢ assim.

Nenhuma divida se levanta sobre a existéncia da obrigagio do advo-
gado prestar contas a0 seu constituinte e ainda que tal obrigagio deve ser
cumprida o mais proximamente possivel em relagio ao termo do mandato.

A hipé6tese em causa, porém, nio pode ser resolvida s6 3 face destes
dois principios.

O Sr. Dr. O. apresentou razdes que obstaram ao cumprimento ime-
diato de tal obrigagio:

Razdes humanamente atendiveis e comprovadas nos autos: — a doenga
dum seu irm3o, que acabou por o vitimar; as perturbagSes de toda a ordem
que tal acontecimento lhe provocou e a subsequente doenga, e impos-
sibilidade de com ele cooperar, do empregado do seu escritério encarre-
gado de organizar as contas dos clientes.
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Considerando os termos da carta de fls. 6 a 8, o documento de fls. 18

e seg., €, sobretudo, os depoimentos prestados de fls. 87 a 9o, julga-se
justificada a demora na apresentagio de contas por parte do Sr. advogade
participado.
E %ue no plano em que o caso presente se situa, a mora no cumpri-
mento do dever do advogado prestar contas ao seu constituinte — na sua
simples materialidade — ¢ insugciente, a nosso ver, para integrar uma
falta disciplinar.

Para que esta exista, ¢ indispensivel que o advogado tenha agido com
culpa (no sentido lato), culpa a averiguar em concreto dentro do condicio-
nalismo quc rodeou a sua actuagio.

Nio pode ainda deixar de se frisar que tendo inteiro conhecimento
de que o Dr. O. recebera 1050 contos da parte contriria em 1970, as
queixosas neste processo tinham um meio, simples, a0 seu alcance dc evitar
o protelamento da entrega da parte daquela quantia a que tivessem direito;
dirigirem-se ao Conselho Geral, pedindo a prestagio de caugio, nos termos
do n.° 4 do art. 587.° do Estatuto Judicidrio, caminho por que envereda-
ram, ao que parece, s6 muito mais tarde: — em I5 de Dezembro de 1972
(fls. 65).

Isto, quando nio quisessem langar mio do processo de prestagio de
caugio que, uma vez judicialmente fixada ¢, por elas, prestada, daria
lugar a extingio do direito de retengio por parte daquele Advogado,
nos termos do art. 756,°, d) do Cédigo Civil.

Acordam os do Conselho Superior em mandar arquivar o processo.
Lisboa, 9 de Maio de 1980

José Sd Carneiro de Figueiredo, Carlos Mourisca, Manuel Fernandes de
Oliveira, José Maria Gaspar, Francisco Garcia, Fernando Mendes Pardal e
Fernando Maia de Carvalho (relator).

ACORDAO DE 9-5-1980

S6 aos advogados com inscrigdo em vigor na Ordem (art. 542.°
do Est. Judicidrio) é permitido exercer a respectiva profissdo sem
necessidade de se apurar se é ou ndo licenciado em Direito e se
exerceu ou nio a advocacia em Angola.

O Dr. P., advogado com escritério em Lisboa, denunciou o Dr. G,,
de intervir, como advogado, em dois processos judiciais, que identificou,
ndo estando, no entanto, inscrito nesta Ordem de Advogados.
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Dos presentes autos de procuradoria consta:

1 — que o denunciado nunca esteve inscrito como advogado e

2 — que interveio, na qualidade de advogado constituido de Repre-
sental — Departamento de Vendas e Representac3es, Lda., por procuragio
fotocopiada a fls. 29, em acgio com processo ordinirio proposta por
Anténio Olaia Gomes, constituinte do denunciante, a correr seus termos
pela 1.# Secgdo do Iz.°sluizo Civel da Comarca de Lisboa {entdo 2.* Vara),
com o n.° 226778, subscrevendo a contestagio fotocopiada a fls. 22.

Notificado para prestar declaragdes, o participado nio compareceu,
nem justificou a falta.

Pelo acérdio ora recorrido, o Conselho Distrital de Lisboa, em
obediéncia ao disposto nos arts. §48.° ¢ 549.° do Est. Judiciirio, decidiu:

a) solicitar a0 M.™ Juiz do processo atris referido a exclusio do
participado;

b) participar 3 Policia Judicifria pela infracgio prevista ¢ punida
pelo ? 2.° do art. 236.° do Cod. Penal e

¢) requerer 3 P.S.P. o encerramento do escritério do participado,
em Lisboa.

E, desta decisio, vem interposto o presente recurso, em cujo requeri-
mento a fls. 41, o participado recorrente alega, sem no entanto o ter pro-
vado, por qualquer forma, que:

1 —se licenciou em Direito, pela Universidade de Coimbra, no
ano lectivo de 1946-47;

2—em ‘{anciro de 1948, «apbs ter registado a carta de curso no Tri-
bunal da Relagdo de Luandas passou a exercer a adovacia na comarca
do Moxico até 1960, ¢ depois, na Comarca de Luanda, até Outubro de 1976;

3—ao regressar a Lisboa se informou dos etrimites necessirios»
i sua inscricio nesta Ordem;

4 — no entanto, dada a sua idade — 50 anos — por nio ver qual-
quer vantagem na inscri¢gio como advogado, decidiu nio se inscrever e

s — «centralizows, essencialmente, a sua actividade na «consultadoria
juridica a empresas privadass, bastando-lhe, para tal, a sua licenciatura
em direito;

6 — duma dessas empresas, a Represental, com escritério na Praga
do Chile, 15-1.°, em Lisboa, além de consultor juridico, é gerente, epor
delegagio do seu sécio principaly, ¢, assim,

7 — «por sc tratar de empresa de que era gerentes — se serviu da sua
«qualidade de advogado» para contestar a acgio atris referidas;

8 — eesporadicamentes, sempre a titulo gratuito tem prestado ser-
vigos a «desalojadoss de Angola em condigdes precirias ¢ sem meios para
pagarem os servigos a advogados.

Em face da posi¢io assumida pelo recorrente e que, de modo resu-
mido, se vem de relatar, ¢ do disposto no art. 542.° do Estatuto Judi-
cifrio que permite s6 aos advogados com inscrigido em vigor na Ordem
exercer a respectiva profissio, sem necessidade de cuidar, sequer, de apurar
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se o recorrente é ou nao licenciado em Direito, se exerceu ou nfo a advo-
cacia em Angola, é manifesto que o acérdio recorrido nio merece qual-
uer censura, pois fez correcta interpretagdo c aplicagio do direito aos
actos.

Nestes termos, acordam os do Consetho Superior em negar provi-
mento ao recurso, confirmando o acérddo recorrido. Notifique e registe.

Lisboa, 9 de Maio de 1980

José Sd Carneiro de Figueiredo, Carlos Mourisca, []osé Maria Gaspar,
Manuel Fernandes de Oliveira, Manuel Mendes Gongalves, Fernando Maia
de Carvalho, Francisco Garcia, Fernandes Mendes Pardal e Olindo de Figueiredo
(relator).



