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VENDA DE BENS ALHEIOS

1. Nulidade do contrato de venda civil de bens alheios.

O actual Cédigo Civil, art. 892.°, estabelece como regra
a nulidade do contrato de venda de bens alheios; assim proce-
dia também o art. 1555.° do Cédigo anterior. Ao contririo,
o art. 467.° n.° 2 do Cédigo Comercial permite em comércio
a venda de coisa que for propriedade de outrem.

A disposi¢io do Cédigo Comercial costuma ser justificada
pela necessidade de tutcla da circulagio dos bens, pormenorizada
com acentuagio de uns ou de outros aspectos: a exigéncia da
prova da propricdade do vendedor criaria obsticulos i rapidez
e desenvolvimento das operagSes e consequentemente 2o inte-
ressc publico; quem vende mercadorias pertencentes a outro
negociante deve presumir-se que as comprou a este para a ven-
der; o fim do comércio ¢ pdr a mercadoria em circulagdo, etc.
A regra do anterior Cédigo Civil foi sujeita a revisio na feitura
do actual, acabando-se por concluir pela continuagio dela,
com argumentos retirados do que se diz ser a propria esséncia
do direito civil; ndo se sentirem as necessidades justificativas da
regra comercial; dever o direito civil permanecer mais espiri-
tualista; maior nitidez da situagio, sobretudo aos olhos dos lei-
gos; ndo existir em tdo larga escala o perigo de aparéncias enga-
nadoras; desta forma n3o se estimularem desonestos ou aven-
tureiros a tentativas de intromissio ilicita na esfera alheia.

Para necessitarem de argumentos desse género, os autores
do projecto tinham de dar como resolvido, em sentido nega-
tivo, um problema prévio: o de saber se a natureza real (nio
meramente obrigacional) do contrato de compra e venda nio
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exigiria, s6 por si, 2 nulidade do contrato de compra e venda de
coisa ndo pertencente ao vendedor. Se essa nulidade fosse con-
sequéncia forgosa daquela natureza, mais nenhuma justificagio
seria pertinente. N3o o ¢, contudo, desde que a natureza real
do contrato de compra e venda seja entendida — noutro lugar
a explicimos — nio como uma indispensivel transmissio da
propriedade (ou outro direito vendido) no momento do con-
trato, mas sim como uma ligagio juridica e imediata (isto é,
sem constituicio de uma obrigagio de transmitir, que seria
posteriormente cumprida por um acto auténomo) entre o con-
trato e o efeito de transmissio da propriedade. Nessas condi-
¢Bes, poderia, portanto, o legislador escolher, apesar da natu-
reza real da compra e venda, entre aceitar a validade ou decre-
tar a nulidade do contrato de compra e venda de bens alheios.

2. Situagdo do proprietdrio da coisa vendida por outrem.

Relativamente ao verdadeiro proprietirio da coisa, o con-
trato de venda de coisa alheia ¢ res inter alios acta, que nio altera
o seu direito de propriedade. Como adiante melhor se vers,
nem sequer o vendedor n3o-proprietirio dispde ou pretende
dispor do direito de propriedade de outrem — atribui a si pré-
prio um direito de propriedade e um poder de disposi¢io que
lhe faltam. Assim, os actos de disposigio realizados pelo pro-
prietirio depois do contrato de venda sdo perfeitamente vilidos;
tendo o proprietirio posse da coisa, pode continuar a defendé-la
contra o comprador; nio tendo posse, pode vindicar a coisa
sem que o contrato possa ser-lhe oposto, nada interessando que
os contraentes de um negécio em que ele nio interveio estejam
de boa fé ou de m4 f¢, pois nio se pode hesitar entre a protecgio
do direito do proprietirio e a protecgio da boa fé desses con-
traentes (Acérdio STJ, 29-7-66, BMJ, 159-424, RL], 100, 56).

Por o verdadeiro proprietirio ser estranho ao contrato de
venda de coisa que lhe pertencia, discute-se 2 sua legitimidade
para propor ac¢gio de nulidade do contrato (no sentido da ile-
gitimidade, Rel. Lisboa 25-5-1955, JR, 1, 518; no sentido da
legitimidade, Rel. Porto 8-3-57, JR, 3, 383). Pode parecer que
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o remédio ao alcance do verdadeiro proprietirio consiste na
propositura de uma acgio declarativa da ineficicia, relativa-
mente a ele, do contrato de venda por outra pessoa de coisa
que lhe pertence; alegaria, portanto, apenas o seu direito de
propriedade e que o contrato celebrado por outras pessoas é,
quanto a ele, ineficaz. Da possibilidade de essa acgio deduzir-se-ia
a ilegitimidade do verdadeiro proprietirio para propor a acgdo
declarativa de nulidade absoluta do contrato, uma vez que os
seus interesses nio sdo atingidos por este.

Contra isto pode dizer-se — e a nosso ver com razio —
que, sendo um contrato absolutamente nulo, hi prioridade da
nulidade sobre a ineficicia, isto é, a falta de produgio de efeitos
do contrato relativamente ao verdadeiro proprietirio ¢ conse-
quéncia da nulidade ¢ n3o de uma simples ineficicia. Além disso,
parece indubitivel que o verdadeiro proprietirio ¢ parte legi-
tima para propor uma acgio declarativa do seu direito de pro-
priedade, apesar da existéncia do contrato de compra e venda
entre outras pessoas, ac¢do em que se discutird necessariamente
a nulidade do contrato e ¢ especioso consider-lo legitimo para
essa acgio mas nio para aquela em que, procurando o mesmo
alcance real, pedisse a declaragio da nulidade do contrato,
para o autor ser reconhecido como o verdadeiro proprietirio
da coisa.

3. Contrato-promessa de venda de coisa alheia,

Segundo opinido generalizada (Rel. Porto, 31-10-56 €
7-7-67, na J.R. 2, pig. 894 e 13, pig. 709; S.T.J., 16-12-52, no
BM], 76), a nulidade do contrato de venda de coisa alheia nio
abrange nem implica a nulidade do contrato~promessa de venda
de coisa alheia, Aceitamos que nio abranja, pois a cominagio
do art, 892,° ¢ expressa quanto 3 venda,

Mas implica?

Diz-se que nio porque o objecto nio ¢ legalmente impos-
sivel, podendo o comprador adquirir a coisa antes de efectuar
o contrato de venda e vender coisa prépria. No momento em
que celebra o contrato-promessa o promitente vendedor assume
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uma obrigagio que nio pode cumprir nesse momento, mas tal-
vez possa cumprir mais tarde e isso bastaria para a validade, no
caso de a promessa dar apenas lugar a uma obrigagio de pres-
tagio de facto, cujo inadimplemento sujeita a indemnizagdo.
O art, 830,° do Céd, Civ, permite, porém, a execugio especifica
do contrato-promessa, desde que nio haja convengio em con-
tririo e sempre que a isso se n3o oponha a natureza da obriga-
¢io assumida. Ndo havendo convengio em contririo, a natureza
da obriga¢io nio se opBe i execugio especifica, pois o promi-
tente-vendedor promete vender uma coisa alheia como sua.
E, contudo, evidente que nesse caso n3o pode haver execugio
especifica, isto é, sentenga que produza os efeitos da declaragio
negocial do faltoso, pois neste caso, seriam os efeitos duma com-
pra e venda nula, o que equivaleria a forgar o tribunal a proferir
uma senten¢a que n3o poderia produzir efeitos, O contrato-
~-promessa deve ser considerado nulo, sé escapando A nulidade
se houver convengdo em contririo da execugio especifica (com
a equiparagio estabelecida pelo art. 830.° n.° 2).

4. Pressupostos da nulidade do contrato. A) Venda de coisa
alheia. B) Caréncia de legitimidade do vendedor.

A coisa é alheia sempre que, no momento do contrato,
existir e o vendedor nio for proprietirio dela (mutatis mutandis
para a venda doutros direitos). As enumerag3es, que aparecem
nos livros, de coisas que devem ser consideradas alheias para
este efeito apenas representam listas das hipSteses em que mais
provivel ou plausivelmente alguém vende coisa alheia e que no
fundo pressupem que o vendedor j4 tenha detengdo, posse ou
algum direito diferente da propriedade (por exemplo: quando
o vendedor ¢é simples detentor da coisa, depositirio, credor
pignoraticio, mandatirio sem poderes para alienar, e sem rati-
ficagdo do excesso do mandato etc.; quando tem sé6 uma pro-
priedade imperfeita ¢ a venda como perfeita; quando, sendo
comproprietirio de coisa indivisa, vende as partes dos consor-
tes como se lhe pertencessem (melius, vende a coisa); quando,
tendo vendido a coisa, a2 vende novamente a outra pessoa;
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quando o préprio comprador é proprietirio da coisa; quando
a coisa foi furtada ou achada pelo vendedor). Num caso, o
Cédigo Civil expressamente qualifica uma venda como sendo
de coisa alheia, art. 1408,° n.° 2: a disposi¢io ou oneragio de
parte especificada sem consentimento dos consortes é havida
como disposi¢do ou oneragio de coisa alheia.

Nio sio abrangidos pelo regime da venda de bens alheios
aquclcs casos em que, embora o alienante nio seja proprietirio
da coisa, o direito de propriedade ¢ adquirido pelo comprador,
por forca de circunstincias ou preceitos especiais; nesses casos,
a venda produz os seus efeitos ateis e desejados, apesar da falta
do direito do alienante. Um desses casos encontra-se no art. 2076.°
n.° 2 ¢ 3 Cod. Civil; o herdeiro pode intentar acgdo de petigio
da heranga — reconhecimento da sua qualidade sucesséria e
consequente restituigio de todos os bens da heranga ou de parte
deles — contra quem os possua como herdeiro, ou por outro
titulo, ou mesmo sem titulo (art. 2075.° n.° 1); se o possuidor
de bens da heranga tiver disposto deles, no todo ou em parte,
a favor de terceiro, a ac¢io de petigio pode também ser pro-
posta contra o adquirente, sem prejuizo da responsabilidade
do disponente pelo valor dos bens alienados (art. 2076.° n.° 1);
a acgio nio procede, porém, contra o terceiro que haja adqui-
rido do herdeiro aparente, por titulo oneroso e de boa ¢, bens
determinados ou quaisquer direitos sobre eles; diz-se herdeiro
aparente aquele que é reputado herdeiro por forga de erro comum
¢ geral (art. 2076.° n.%* 2 ¢ 3). Assim, a venda feita pelo herdeiro
aparente de bens que lhe nio pertencem (pois é s6 herdeiro
aparente) produz os seus efeitos, desde que o adquirente esteja

e boa f¢.

Outro caso resulta da inoponibilidade da nulidade, nos ter-
mos do art. 291.° do Cod. Civ. Tratando-se de iméveis ou de
méveis sujeitos a registo e tendo o adquirente de boa fé pro-
cedido ao registo da aquisi¢do antes de ter sido registada a acgio
de nulidade ou o acordo das partes sobre a nulidade do negé-
cio, a acgio de nulidade n3o pode ser oposta ao adquirente
(salvo se for proposta dentro de trés anos a contar da conclusio
do negécio) que procedeu ao referido registo. Também neste



O CONTRATO DE COMPRA E VENDA NO CODIGO CIVIL k1)

caso, a coisa vendida ji nio pertencia ao vendedor e no entanto
o comprador vem a adquiri-la.

E manifestamente certo o aviso dalguns autores no sen-
tido de que o regime de venda de bens alheios s6 se aplica quando
haja realmente vontade de vender uma coisa alheia e n3o quando
por erro na declaragio da vontade sio indicadas no contrato
coisas total ou parcialmente alheias; o erro afecta o negdcio,
nos termos gerais.

O art. 892.° comina a nulidade de venda de bens alheios
wsempre que o vendedor carega de legitimidade para a realizar.
O poder de disposi¢io duma coisa pode caber a pessoa diferente
do proprietirio e, por existir aquele poder, a coisa nio deixa de
ser alheia, mas o disponente estd legitimado para a vender;
nio é, pois, sujeita ao regime de nulidade da venda de bens
alheios a venda feita por mandatirio em nome do mandante
ou a venda de bens do filho feita pelo pai, sem ou com autori-
zagdo judicial, conforme o art. 1887.°n,° 1 al, a). A legitimidade
apura-se pela existéncia geral do poder de disposi¢do da pessoa
que vende e nio perante a observincia concreta dos requisitos
dessa legitimidade; assim, no caso de venda pelo pai de bens do
filho sem autorizagdo judicial, sendo esta necessiria, nio se cai
na nulidade do contrato, por a coisa ser alheia e o alienante
carecer de legitimidade, mas sim na anulabilidade prescrita
no art. 1891.°.

O Cédigo recorta ainda a figura da venda de bens alheios
em dois outros preceitos: o art. 893.%, que remete para o regime
de venda de coisas futuras a venda de bens alheios se as partes
os considerarem nessa qualidade; o art. 904.° segundo o qual
as normas dessa acgio apenas se aplicam & venda de coisa alheia
como prépria. A venda de coisa alheia como alheia ou é enca-
rada como venda de bens futuros, ou resulta da falta de atri-
buicdo dum poder de disposicio ou consiste pura e sunples—
mente numa aberta tentativa de venda de coisa que nio per-
tence ao vendedor. A venda feita, em nome do vendedor, por
pessoa desprovida de poderes de representagio ou com abuso de
tais poderes cai sob os arts. 268.° e 269.°. Um contrato em que
o vendedor e o comprador sabem que a coisa nio pertence ao




312 RAUL VENTURA

vendedor nem este tem poderes de disposicio dela é pura e
simplesmente nulo.

s, Invocabilidade da nulidade do contrato.

Apcsar de o art. 1555,° do Cod. Civ. anterior claramente
dizer que o contrato é nulo, parte da doutrina sustentava que o
contrato era vilido mas resolivel por falta de cumprimento da
obrigagio do vendedor. Usava dois argumentos: nio faltar ao
contrato nenhum elemento essencial e prever o § tinico daquele
artigo a revalidagio do contrato pela aquisi¢io da coisa. Mas
na verdade falta um elemento essencial — o direito que se pre-
tende transferir — e a revalidagio nio € incompativel com a
nulidade. No actual Cédigo, a tese da resolugio do contrato é
contrariada por toda a construgio feita, que se baseia numa
nulidade, embora com muitas especialidades.

O nimero e a qualidade destas especialidades torna vio
qualquer esforgo para (}azer coincidir inteiramente o regime dessa
invalidade com o regime de qualquer dos dois tipos de invalidade
(nulidade e anulabilidade); interessa, contudo, vincar que essas
especialidades se inserem ou constituem desvios de um tipo
bisico, a nulidade, cujo regime se aplicard quando nio for con-
trariado por alguma das ditas especialidades; assim, o tnico
limite de tempo para a invocagio da nulidade € a convalidagio
do contrato; a tnica forma de convalidagio do contrato é a
aquisi¢io da propriedade da coisa ou do direito vendido.

A parte final do art. 892.° estabelece para a invocagio da
nulidade pelos contraentes regras especiais, conforme a boa fé
dum e doutro. Distinguindo as virias hipSteses possiveis:
a) vendedor de boa f¢ e comprador de boa fé — o vendedor
nio pode opor a nulidade ao comprador, mas este pode opor
a nulidade aquele; ) vendedor de mi fé e comprador de boa fé
— o vendedor nio pode opor a nulidade ao comprador, mas
este pode opor a nulidade aquele; ¢) vendedor de boa fé e com-
prador de mi f¢ — vendedor pode opor a nulidade ao compra-
dor, mas este nio pode opor a nulidade iquele; d) vendedor
de mi fé e comprador de m4 fé — a nulidade pode ser oposta
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por qualquer a qualquer. A boa fé consiste na ignorincia de
que a coisa vendida nio pertencia ao vendedor.

A boa fé ou o dolo apuram-se no momento do contrato;
o conhecimento posterior de que a coisa é alheia n3o afecta as
consequéncias de boa fé inicial. £ natural e o legislador pres-
supde-no, que em certo momento o comprador venha a ter
conhecimento de que celebrou um contrato sobre coisa nio
pertencente ao vendedor, pois sé a partir desse momento pode
ele desencadear a efectivagio da protecgio concedida por lei.

A ininvocabilidade da nulidade por uma das partes nio
implica validade da venda, pois a nulidade continua a poder
ser oposta pela outra parte. Se o comprador de boa fé exige
ao vendedor a entrega da coisa, o vendedor nio lhe pode opor
a nulidade do contrato ou se o vendedor de boa fé exige ao
comprador doloso o pagamento do preco também este nio
pode opor a nulidade; deve, pois, o tribunal, em principio,
condenar o comprador a pagar o prego ou o vendedor a entre-
gar a coisa.

Para tal condenagio ser possivel, é, porém, necessirio que o
tribunal n3o tenha o poder-dever de conhecer e declarar oficio-
samente a nulidade do contrato, pois ¢ ilégico que uma das par-
tes nio possa opor a nulidade do contrato, mas pelo simples
facto de ressaltar da acgdo que a coisa foi vendida por quem nio
¢ proprietirio dela nem tem legitimidade para realizar a venda,
possa o tribunal declarar o contrato nulo, assim fazendo impro-
ceder o pedido do autor. De outro lado, porém, parece juridi-
camente impossivel que o tribunal pronuncie uma sentenga con-
triria 3 realidade, decretando que o vendedor entregue uma
coisa que nio lhe pertence e por isso nio pode entregar ou o
comprador pague um prego por uma coisa que o vendedor
nfo lhe pode entregar, por nio ser sua nem dela poder dispor.

O legislador portugués, apesar de ter construido a venda de
bens alheios com base na nulidade do contrato, inspirou-se,
quanto 3s especialidades dessa nulidade, na regulamentagio ita-
liana da resolugio do contrato (vilido) em idénticas circuns-
tincias quanto 2 propriedade ou disponibilidade da coisa. Assim,
0 art. 1479.° italiano permite ao comprador de boa fé (que, no
momento da celebragio do contrato, ignorava que a coisa nio
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era do vendedor) requerer a resolugdo do contrato; s6 ele, por-
tanto, pode desenca a resolugdo, a qual n3o pode ser oficio-
samente declarada pelo tribunal. No nosso caso, haveri que
harmonizar o regime bisico de nulidade do contrato e as refe-
ridas cspccialidagcs, de modo que — como melhor adiante se
veri — o tribunal deve conhecer oficiosamente da nulidade do
contrato, mas para os efeitos que a lei atribui a tal nulidade,
nio condcnand}:) 3 entrega da coisa ou do pre¢o, mas naquilo
em que deva condenar, conforme os mencionados efeitos.

6. Convalidagio do contrato nulo e factos impeditivos desta.

Repetindo, em parte, a doutrina do art. 1555.° § {inico do
Cédigo anterior ¢ o disposto no 2.° tr. do art. 1478.° italiano,
o art. 895.° prevé a convalidagio do contrato nulo. No direito
italiano, como o contrato ¢ vilido, com caricter obrigatério,
apenas hi necessidade de regular a transferéncia da coisa, o
que a disposigdo citada faz, dizendo que «o comprador torna-se
proprietirio no momento em que o comprador adquire a pro-
priedade do titular desta»; manifestamente, nessa altura cessa a
possibilidade de o comprador de boa fé requerer a resolugio
do contrato. O nosso artigo, partindo da nulidade, comega por
determinar a convalidagio e a seguir declara que a dita proprie-
dade ou direito transfere-se no mesmo momento para o com-
prador.

Desse mesmo ponto de partida resulta a necessidade de
coordenar a convalidagio com os factos que entretanto podem
ter ocorrido com base na nulidade. Reunindo os arts. 89s.°
e 896.° ¢ comegando por este, pois quando ele funciona deixa
de funcionar o anterior, o contrato nio adquire validade se,
antes da convalidacio, ocorrer algum dos factos enumerados
nas quatro alineas do n.° 1. A mais importante é a alinea d),
que permite a um dos contraentes, por simples declaragio escrita
dirigida ao outro, impedir a convalidagio sem logo desencadear
algum dos efeitos da nulidade; basta declarar que nio quer

ue o contrato deixe de ser nulo, assim perpetuando os efeitos
ga nulidade. Mais do que circunstincias acidentais dos factos
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previstos nas outras alineas (por ex., quanto a0 n.° 1, os pre-
juizos resultantes do inicio duma instincia j4 desencadeada), a
justificagio do impedimento causado 2 convalidagio encontra-se
na vontade implicita ou expressa em todos esses casos, de uma
ou de ambas as partes, de radicar a nulidade do contrato e, por-
tanto, essas outras alineas correspondem 3 mesma ideia da ali-
nea d): pedido judicial de declaragio de nulidade do contrato,
formulado por um dos contraentes contra o outro; restituigio
do prego ou pagamento da indemnizagdo, no todo ou em parte,
com accitaqio do crcdor; transacqio entre os contraentes, na
qual se reconhega a nulidade do contrato.

Quanto aos factos impeditivos da convalidagio indicados
nas als. a) e d), o n.° 2 do art. 896.° esclarece que nio prejudicam
o disposto na segunda parte do art. 892.° Desde que o vendedor
ndo pode opor a nulidade ao comprador de boa fé e o com-
prador doloso nio pode opor a nulidade ao vendedor de boa £é,
nio podem também um e outro, apenas por sua vontade, radi-
car a nulidade. Nos casos das duas outras alineas, h4 um acordo
ou ticito ou expresso de ambos os contraentes sobre a nulidade
do contrato.

Nio ocorrendo qualquer facto impeditivo da convalidagio,
logo que o vendedor adquira por qualquer modo a propriedade
da coisa ou o direito vendido, o contrato torna-se vilido e a dita
propriedade ou direito transfere-se para o comprador. Ver-se-4
adiante se ¢ indispensivel que a propriedade seja primeiramente
adquirida pelo vendedor, para haver convalidagio; sendo adqui-
rida pelo vendedor, ¢ indiferente o modo de aquisi¢io, que pode
ser qualquer titulo legitimo. A propriedade transfere-se para o
comprador por simples efeito da convalidagio do contrato,
ocorrida no momento cronologicamente simultdneo mas logi-
gicamente anterior 3 transferéncia; nenhum outro acto é neces-
sirio, nem, sendo a venda de imével, é possivel a redugio a
escritura pablica de um acto que nio existe.

7. Obrigagdo de o vendedor convalidar o contrato nulo.

A convalidagio pode constituir objecto duma obrigagio
do vendedor, nos termos do art. 897.°; em caso de boa £é do
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comprador, o vendedor ¢ obrigado a sanar a nulidade da venda,
adquirindo a propriedade da coisa ou o direito vendido. Essa
obrigagio j4 existia, para uma compra e venda vilida, no art. 472.°
§ finico do Cédigo Comercial e nos mesmos termos estd pre-
vista pelo art. 1478.° italiano; a novidade esti em fazer essa
obrigagio nascer de um contrato invilido, ndo podendo, por-
tanto, ela ter outra fonte que nio seja prépria e directamente
a lei.

A obrigagio s6 existe — ao contririo do que sucede nos
dois outros preceitos citados — estando o comprador de boa ¢
e em correlagio com o disposto na segunda parte do art. 892.°;
o comprador de boa fé estd protegido tanto pela proibigio de
lhe ser oposta a nulidade do contrato como pela obrigagio de o
vendedor convalidar o contrato. Recai, porém, sobre o ven-
dedor (que pode estar de boa fé) um 6nus pesado: averiguar se
o comprador esti de boa ou de mé ¢, para saber se ele préprio
est4 ou nio obrigado a convalidar.

No art. 1478.° italiano hd uma diferen¢a de redacgio entre
as suas duas partes; na primeira, diz-se que, se no momento do
contrato a coisa vendida nio era propriedade do vendedor,
este é obrigado a conseguir que o comprador a adquira; na
segunda, diz-se que o comprador se torna proprietirio no mo-
mento em que o vendedor adquire a propriedade da coisa.
A diferenga esti em que o vendedor pode conseguir que o
comprador se torne proprietirio da coisa sem ele préprio pri-
meiro adquirir a coisa, como sucederd se o vendedor conseguir

ue o verdadeiro proprietirio transmita (sem novo pagamento
gc preco) a coisa ao comprador. A segunda parte do artigo prevé
a hipétese de aquisi¢io pelo vendedor porque nesse caso impor-
tava definir o momento da transferéncia da propriedade para o
comprador, momento que nos outros casos serd o da transmis-
sio pelo verdadeiro proprietirio. Os nossos arts. 895.° ¢ 897.°
apenas prevéem a segunda hipétese, talvez porque a aquisigdo
derivada do verdaderro proprietirio ndo deva ter efeito sobre
a nulidade do contrato em que ele nio interveio. Praticamente,
esta segunda hipbtese pode verificar-se, mas terd de se consi-
derar a obrigagdo do vendedor como nio cumprida.
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O cumprimento da obrigagio de convalidagio do contrato
requer a cooperagio do verdadeiro proprietirio, salvo quando
haja sucess3o legal mortis causa a favor do vendedor ou outro
modo legitimo de este adquirir unilateralmente (usucapiio, con-
fusdo ou mistura, etc.). A falta de cooperagio do verdadeiro
proprietirio nio exonera o vendedor da responsabilidade por
falta de cumprimento da sua obrigagio, pois parte-se precisa-
mente do principio de que a coisa é alheia. Por outro lado, a
obriga¢io ¢ de resultado, nio bastando para a cumprir que o
vendedor tenha exercido todos os esforgos, embora baldados,
junto do verdadeiro proprietirio.

O n.° 2 do art. 897.° coordena a obriga¢io de convalidagio
com o pedido judicial de declaragio de nulidade, previsto como
facto impeditivo da convalidagio no art. 896.° n.° 1 al. a):
quando exista uma tal obriga¢io, o comprador pode subordinar
ao nio cumprimento dela, dentro do prazo que o tribunal fixar,
o efeito previsto na alinea a) do n.° 1 do artigo anterior. Tem
sido entendido pelos comentadores deste preceito que a fixagio
do prazo se faz nos termos dos arts. 1456.° ¢ 1457.°-CPC e que
ao decurso do prazo fique subordinada a propositura da acgio.
Outro sistema parece, porém, coadunar-se melhor com o
art. 897.° n.° 2. O que, por este artigo, fica subordinado ¢ o
efeito previsto no artigo anterior, ou seja, o impedimento da
convalidagio resultante do pedido judicial de declaragio de
nulidade do contrato, formulado por um dos contraentes con-
tra o outro; na prépria acg3o de declaragio de nulidade, o com-
prador de boa fé pediri a fixag3o de prazo para o cumprimento
da obriga¢io do vendedor e a declaragio definitiva de nulidade
se ela nio for cumprida dentro do prazo marcado.

8. Restituigdo do prego e restituicdo da coisa vendida.

O regime especial estabelecido pelo art. 894.° quanto i
restitui¢io do preco, no caso de ser nula a venda de bens alheios,
tem como requisito a boa f¢ do comprador; nenhuma referéncia
é feita 3 boa ou mi fé do vendedor, que para o caso nio interessa.
Por forca do art. 289.°, a declaragio da nulidade importa a
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obrigagio de restituir tudo quanto tiver sido prestado ou, se
a restituicio em espécie nio for possivel, o valor correspondente
e, segundo o artigo 290.°, as obrigagdes reciprocas de restitui¢gio
que incumbem s partes por for¢a da nulidade ou anulagio do
negécio devem ser cumpridas simultaneamente, sendo exten-
sivas a0 caso, na parte aplicivel, as normas relativas 3 excepgio
de nio cumprimento do contrato. Conforme estas regras gerais,
o vendedor deve restituir o prego recebido, que por natureza,
pode sempre ser restituido «m espécie» e o comprador deve
restituir a coisa recebida, se desta j4 lhe foi feita entrega ou,
s¢ a restituicio em espécie ndo for possivel, o valor correspon-
dente. O alcance do art. 894.° nio ¢, pois, atribuir um direito a
restitui¢io integral do prego, que ji existia, mas desligar essa
restituigio das vicissitudes sofridas pela coisa na posse do com-
prador e consequente impossibilidade de o comprador restituir
a coisa ou de a restituir tal como a recebeu.

Prevé o artigo 894.° trés hip6teses: a perda, a deterioragio e
a diminuigio de valor «por qualquer outra causa» (0 n.° 2 56
fala em perda e diminuigdo de valor, incluindo nesta a deterio-
ragio). A deterioragio implica uma diminui¢io de valor, por
causas materiais que incidem sobre a coisa; s outras causas»
de diminui¢io do valor abrangem todas as que nio alterem o
estado fisico da coisa, tais como a redugio do valor no mercado
ou as mudangas de estado juridico da coisa, por exemplo, pela
perda de direitos ligados 2 coisa ou pela criagio de énus reais
sobre ela. Tanto a perda como a deterioragio ou a diminuigio
de valor podem ter resultado de causas estranhas ao compra-
dor ou de factos, mesmo voluntirios, do comprador; as duas
hipéteses estio abrangidas pelo art. 894.°, justificando-se a
segunda pela convicgio em que o comprador se encontra de
que adquiriu a coisa e, portanto, de que quanto a ela pode pro-
ceder como em relagdo a qualquer coisa sua. Desta justificagio
deduz a doutrina que tal regime s6 se aplica enquanto o compra-
dor desconhecer que a coisa n3o pertencia a0 vendedor; depois
desse conhecimento, ele deve comportar-se como um mero
detentor da coisa e guardar ou conservar a coisa que tem obri-
gagdo de restituir, respondendo pelos danos que, por sua culpa,
a coisa sofra; s6 receberd do vendedor a diferenga entre o prego
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e o valor da coisa, tal como a restitui, ou nada, se a coisa se
perdeu por sua culpa.

A coisa deve ser restituida a quem procedeu 2 sua entrega,
com base no contrato nulo, e nio ao verdadeiro proprietirio
dela; ao vendedor devem também ser pagas as indemnizagdes
porventura devidas por factos culposos posteriores ao conheci-
mento de a coisa ser alheia, pois estes compensam o valor da
coisa, exigivel pelo vendedor, cujas relagdes com o verdadeiro
proprietirio estio fora do imbito da venda de coisa alheia.
O art. 1479.° ital. donde o nosso legislador importou este regime,
acrescenta que «se a diminuigio de valor ou a deterioragio deri-
vam de um facto do comprador, do montante acima referido
(prego e outras despesas a reembolsar pelo vendedor) deve dedu-
zir-se o proveito que o comprador dele retirows, O n,° 2 do
nosso art. 894.° omite a referéncia ao «facto de comprador e
desde que o comprador haja tirado proveito da perda ou dimi-
nui¢io de valor dos bens, serd o proveito abatido no montante
do prego e da indemnizagio que o vendedor tenha de pagar-lhe,
Como, porém, ¢ dificil conceber que o comprador tenha rece-
bido um proveito por um facto que nio seja seu (entendido
dacto sew e «proveitor num sentido amplo, que abranja por
exemplo, a utilizagio por pessoas de familia, com consenti-
mento expresso ou ticito do comprador), a diferenca nio parece
importante.

Este n.° 2 pretende evitar um enriquecimento injusto do
comprador, cumulando o proveito retirado da coisa (donde
resultou a redugio do valor) com a restituigio integral do
preco e, portanto, a dedugio reporta-se ao proveito e nio
ao valor da coisa perdida ou diminuigio de valor. Como,
porém, as duas quantidades podem variar nos dois sentidos
(proveito maior que diminuigio de valor ou vice-versa) per-
gunta-se se deverd atender-se sempre e somente ao proveito;
parece justa a tese que manda atender 3 menor das duas quan-
tidades. Como acima dissemos, nio haveri lugar 3 dedugio,
desde que a diminuigio de valor tenha ocorrido por culpa do
comprador e depois do conhecimento da coisa ser alheia mas
o comprador nio responde perante o verdadeiro proprietirio,
caso nio lhe faca a entrega depois do conhecimento; a entrega
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deve ser feita ao vendedor, quando tem por fundamento a nuli-
dade do contrato, nio estando, portanto, exigida pelo verda-
deiro proprietirio com fundamento no seu direito de proprie-
dade.

9. Obrigacdo dc indemnizar com fundamento na nulidade do
contrato.

O art. 1479.° italiano considera obrigagio do vendedor,
além da restitui¢do do prego nos termos ji indicados, o reem-
bolso das despesas e pagamentos legitimaente feitos para o con-
trato, das despesas necessirias e dteis feitas na coisa e, se o ven-
dedor estava de mé fé, também voluptirias. Os nossos arti-
gos 898.° e seguintes complicam o esquema, tratando da indemni-
zagio a pagar por qualquer dos contraentes ao outro e levando
mais longe a disting3o de boa f¢, dolo ou culpa.

Estes artigos pressupdem que pelo menos um dos contraen-
tes esteja de boa f¢é; n3o haverd indemnizagio existindo m4 fé
ou dolo de ambos. Ao comprador de boa fé, cabe indemnizagio
seja qual for o comportamento do vendedor (com ou sem dolo
ou culpa), o qual apenas faz variar a2 medida da indemnizagio.
Esta medida varia também conforme tenha ou nio havido
sana¢do da nulidade. Ao vendedor da boa fé s6 cada indemni-
zagio por comportamento doloso do comprador.

Havendo dolo de qualquer dos contraentes, (e estando o
outro de boa fé) o outro tem direito a ser indemnizado, nos
termos gerais, de todos os prejuizos que nio teria sofrido:
a) no caso de ter sido sanada a nulidade, se o contrato fosse
vilido desde o comego; realmente, tendo o contrato sido em
certa altura convalidado e a propriedade transferida para o com-
prador, a partir desse momento o contrato esti cumprido e o
comprador sé poderi ter prejuizos resultantes do facto de a
transferéncia da propriedade ter sido protelada (por exemplo, os
encargos de celebragio do contrato nio sio indemniziveis nesse
caso, pois o comprador vem a tirar deles o beneficio esperado);
b) no caso de a nulidade nio ter sido sanada, se o contrato nio
tivesse sido celebrado (nos termos em que o foi). Como o




0O CONTRATO DE COMPRA E VENDA NO CODIGO CIVIL 321

art. 898.° — remete para os termos gerais da indemnizagdo, o
dever desta abrange o prejuizo causado e os beneficios que o
lesado deixou d:lc‘;%ter em consequéncia da lesio (art. 564.°n.° 1),
aplicando-se ainda os outros preceitos relativos 2 obrigagio de
indemnizar.

A primeira parte do art. 899.° alarga o dever de indemnizar
do vendedor, para além da hipétese de dolo j& contemplada no
artigo anterior; ele ¢ obrigado a indemnizar o comprador de
boa fé, ainda que tenha agido sem dolo nem culpa. N3o pode
tratar-se de uma presungio de culpa do devedor, pois afirma-se
existir o dever ainda que ndo haja culpa; no conflito causado
pela atribuigio de responsabilidade a qualquer dos contraentes,
ambos de boa fé, a lei fi-los suportar pelo vendedor, talvez
por neste se verificar a falta do direito causadora da invalidade
do contrato. A indemnizagio ¢, contudo, limitada neste caso aos
danos emergentes que nio resultem de despesas voluptuérias.

Tratando-se de despesas efectuadas pelo comprador com a
coisa, Gteis ou voluptuirias, pode suceder que no momento da
restitui¢io os melhoramentos ou embelezamentos ja ndo existam;
sendo despesas tteis, pode suceder que o aumento de valor pro-
duzido na coisa seja superior ou inferior ao dispéndio (as despe-
sas necessarias exerceram a fungdo de evitar a perda ou deterio-
ragio da coisa; as voluptudrias nio aumentam o valor da coisa
— art. 216.° n.° 3); os arts. 898.° ¢ 899.° abrangem essa hipétese,
pois tais despesas constitufram um prejuizo que o comprador
ndo teria sofrido se o contrato nio houvesse sido celebrado.
O prejuizo tem a sua medida na despesa feita e nio no valor
maior ou menor resultante para a coisa, pois é essa a perda que
o comprador ndo teria sofrido se nio tivesse celebrado o con-
trato. Do mesmo modo, o comprador nio poders exigir indemni-
zagio pela mais valia de que a coisa beneficiou por um facto
estranho ao comprador, como por exemplo por um terreno se
situar numa zona declarada urbanizivel depois do coutrato.

O nosso Cédigo repetiu a omissdo do italiano a respeito
dos frutos da coisa enquanto esti na posse do comprador. Os
arts. 1270.° e 1271.° regulam o direito aos frutos, tanto por
parte do possuidor de boa como de mi fé; a doutrina italiana
discute a aplicagdo do correspondente art. 1148.°; alguns auto-

I-80=-2
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res negam-na com o fundamento de que nele — como nos
nossos referidos preceitos — estaria regulada apenas a hipStese
genérica de nio haver vinculo contratual entre os sujeitos e
interpretam a omissio legal no sentido de que os frutos nio
devem ser reembolsados. Parece, contudo, que esses artigos
devem ser aplicados, embora excluindo aquilo que pressuponha
a inexisténcia de vinculo contratual. Assim, no art. 1270.°, o
possuidor de boa fé faz seus os frutos naturais (e os civis cor-
respondentes a0 mesmo perfodo) até a0 dia em que souber que
estd a lesar com a sua posse o direito de outrem; no caso da venda
de bens alheios, a restituigdo no ¢ feita ao verdadeiro proprieti-
rio mas sim ao vendedor (havendo evicgdo, aplica-se inteiramente
o artigo) e, portanto, analogicamente o comprador de boa fé
fard seus os frutos até ao dia em que a sua obrigagio de resti-
tuir a coisa seja de seu conhecimento e se torne exigivel.

10. Incumprimento da obrigagdo de consolidar o contrato.

Tendo criado no art. 897.° uma especifica obrigagio de
convalidar o contrato nulo, a favor do comprador de %oa fé, o
Cédigo vé-se for¢ado a considerar as consequéncias do nio cum-
primento ou mora dessa obrigagio. Deixar de lhe atribuir quais-
quer consequéncias danosas para o vendedor equivaleria a des-
truir a obrigagio criada, mas por outro lado, o legislador nio
podia csquecer que ji tinha regulado a indemnizagio por nuli-
dade do contrato. Teoricamente, as duas obriga¢des de indemni-
zar so distintas; uma delas resulta do facto de ter sido celebrado
um contrato nulo por a coisa vendida no pertencer ao vendedor
¢ a outra nasce da falta de cumprimento duma obrigagio,
imposta por lei, de convalidar o contrato nulo. Praticamente,
porém, as duas obrigagSes sobrepdem-se, pois os prejuizos, pelo
menos em grande parte, resultam simultaneamente dos dois fac-
tos, o contrato ser nulo e o contrato continuar nulo, por faltar o
cumprimento do dever de convalidar. No direito italiano, a
obrigagio prescrita pelo art. 1478.° de o vendedor conseguir
que o comprador adquira a coisa nfo tem autonomia relativa-
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mente 3 obrigagio de indemnizar pelos prejufzos resultantes
da rcsoluqior:igo contrato requerida pelo comprador de boa fé.

O art. 900.° comega por extrair as consequéncias 16gicas
da autonomia das duas obrigagdes, dispondo que, se o vendedor
for responsivel pelo nio cumprimento da obrigagio de sanar
a nulidade da venda ou pela mora no seu cumprimento, a res-
pectiva indemnizagio acresce A regulada nos artigos anteriores,
mas na parte final do mesmo n.° 1 e no n.° 2 faz esse principio
flectir, reconhecendo a origem comum dos prejuizos. Asssim,
a indemnizagio pelo ndo cumprimento da obrigagio de sanar a
nulidade do contrato n3o acresce 3 indemniza¢io dos prejuizos
resultantes da nulidade do contrato, quando os prejuizos sejam
comuns, o que corresponde a dizer que, nessa medida, sé fun-
ciona a obrigacio fundada na nulidage e ndo a fundada na falta
de convalidag3o ou, ainda por outras palavras, que a obrigagio
fundada na convalidagio apenas cobre prejuizos que excedam os
indemnizéveis com fundamento na nulidade do contrato. Ora
estes vém a ser apenas os lucros cessantes, no caso de o vendedor,
ainda que sem dolo ou culpa, ter vendido a coisa a comprador
de boa fé. O art. 899.° manda indemnizar os danos emergentes
que n3o resultem de despesas voluptuirias, os quais s3o comuns
a falta de cumprimento da obrigagio de convalidagio e por-
tanto nio indemniziveis com fundamento nesta; nio manda
indemnizar os lucros cessantes, que passam a poder ser indemni-
zados com fundamento na falta de cumprimento da obrigagio
de convalidagio; dificil é, porém, encontrar justificagio para tal
regime, isto ¢, para considerar a indemnizagio de lucros ces-
santes nesse caso especifica da falta de cumprimento da obriga-
¢do de convalidar, em vez de a atribuir também 3 nulidade do
contrato. Para o caso previsto no art. 898.° — um dos con-
traentes proceder de boa fé e o outro dolosamente — dispde
especialmente o art. 900.° n.° 2 que o comprador escolhers entre
a indemnizag3o dos lucros cessantes pela celebragio do contrato
nulo e a dos lucros cessantes pela falta ou retardamento da con-
validagio. E dificil determinar o alcance prético do preceito;
se, como alguns autores dizem, ele € ditado pela impossibilidade
pritica de atribuir os lucros cessantes A nulidade do contrato ou
ao n3o cumprimento da obrigagio de sanar, concede-se ao com-
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prador apenas uma escolha de fundamento da indemnizagio,
sem vantagem pritica e com possivel desvantagem, se, como
parece, a escolha for irrevogivel, ¢ quanto ao fundamento
escolhido o vendedor puder invocar uma causa liberatéria que
nio existiria para o outro fundamento.

11.  Convengdo derrogatdria do regime legal

O art. 903.° n.° 1 declara que cedem perante convengio em
contririo, salvo um caso excepcional, o disposto no art. 894.°
(restituigio do prego), no n.° 1 do art. 897.° (obrigagio de con-
valida¢io do contrato), no art. 889.° (obrigagio de indemnizagio
pela nulidade do contrato nio havendo dolo nem culpa do ven-
dedor) no n.° 1 do art. 900.° (indemnizagio pela nio conva-
lidagio da venda) e no art. go1.° (garantia de pagamento das
benfeitorias).

A convengio af referida ¢ uma cliusula do préprio contrato
de compra e venda, como se vé pelo n.° 3 do mesmo artigo, €
nio uma convengio posterior ao contrato, a qual constituird
renfincia a direitos concretizados pela celebragio do contrato
nulo, e portanto, nio esti sujeita 3 restri¢io constante do final
do art. 903.° n.° 1.

Os citados preceitos ndo cedem perante convengio em
contririo, se o contraente a quem a convengio aproveitaria
houver agido com dolo, e de boa fé o outro estipulante, (agido
com dolo ou boa f¢, relativamente ao contrato de venda de
coisa alheia e nio quanto 3 convengio em si mesma).

No caso do art. 894.°, o comprador estd necessariamente de
boa fé e a convengio de nio restituigio do prego aproveita ao
vendedor nio funcionando a convengio caso o vendedor tenha
agido com dolo. A convengio que derrogue o n.° 2 do art. 894.°,
estipulando que o proveito da perda ou diminuigdo dos bens
nio seja abatido no montante do prego e indemnizagio apro-
veita ao comprador e este estd sempre de boa fé, como pres-
suposto do preceito.
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Igualmente aproveita a0 vendedor a convengio derrogaté-
ria da obrigagio de sanar a nulidade da venda; nio pode o ven-
dedor ser exonerado dessa obrigagio, tendo agido com dolo;
o comprador estd sempre de boa fé, para aquela obrigagio
poder nascer.

O art. 899.° pode ser derrogado a favor do vendedor, exo-
nerando-o da obrigagio de indemnizar e a convengio funciona
sempre, porque, por defini¢do, nio hi dolo do vendedor e o
comprador estd de boa fé. Funciona também, por idéntico
motivo, no caso de ser estipulada indemnizag3o superior 2 pres-
crita na sua parte final.

O art. 900.° n° 1, sendo consequéncia do art. 897.°, é
derrogivel nos mesmos termos.

O art. go1.° exige a boa fé do comprador; a eliminagio da
solidariedade do vendedor aproveita a este e sé pode ser con-
vencionada quando ele nio tenha agido com dolo.

O afastamento dos citados preceitos pode ser realizado ou
por convengdes a isso directamente dirigicfas ou por implicago
doutras convengdes. A declaracio contratual de que o vendedor
nio garante a sua legitimidade ou nio responzlle pela evicgio
envolve derrogacio de todas as disposi¢es legais a que o néimero
1.° se refere, com excepgdo do preceituado no artigo 894.°.

As convengdes previstas nos n.% I e 2 do art. 903.° demons-
tram a previsdo dos contraentes de que a venda pode ser nula,
por a coisa vendida n3o pertencer ao vendedor; prevendo essa
hipétese, os dois contraentes estabelecem para ela regime dife-
rente do resultante da lei. Sabendo os dois contraentes que a
coisa ¢ alheia, nenhum deles estd de boa fé e as convengdes s3o
nulas, nio produzindo o pretendido efeito derrogatério
(o art. 903.° n.° 1 exige a boa fé de um estipulante). Se um
sabe e outro desconhece, aquele age com dolo desde que esti-
pule alguma das citadas convenges, pois dissimula o erro do
declarante (art. 253.° n.° 1). A simples previsio de que a venda
pode ser nula destr6i a boa fé, pois as convengdes onde a pre-
visio ¢ feita admitem, segundo esses preceitos, que um dos esti-
pulantes estd de boa fé.

Decretando a nulidade do contrato de venda de coisa
alheia, o Cédigo tornaria nulas, em principio, as cliusulas der-
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rogadoras do regime legal dessa nulidade insertas no mesmo
contrato; estipuladas para a hipétese de nulidade do contrato,
seriam eliminadas por essa mesma nulidade. O ne° 3 do
art. 903.° salva-as de tal destino, considerando-as vilidas, ape-
sar da nulidade da parte principal do contrato. Acrescenta des-
necessariamente «desde que a nulidade proceda da ilegitimidade
do vendedor, nos termos desta secgdor; como as cliusulas em
causa s6 se destinam a regular os efeitos da nulidade proveniente
da ilegitimidade do vendedor nos termos da secgdo que se ocupa
da venda de bens alheios, e derrogam disposi¢des desta, nenhum
emprego poderiam ter se a nulidade do contrato proviesse
doutros vicios.

12. Nulidade parcial.

Na esteira do art. 1049.° do Cédigo anterior e do art. 1480.°
do Céd. italiano, o art. 902.° do actual Cédigo regula a hipés-
tese de a coisa vendida ser parcialmente alheia, com as altera-
¢es, relativamente aqueles dois Cédigos, da forma especial
—nulidade do contrato e indemizag¢io anterior 3 evicgio —
como trata a venda da coisa alheia. Os bens sio parcialmente
alheios, para este efeito, quando uma parte material da coisa
pertence a pessoal diversa do vendedor, nio abrangendo, por-
tanto a hipStese de um comproprietirio vender a coisa comum.
Como geralmente se entende que o communio pro diviso s6 pode
existir quanto a coisas iméveis, os exemplos que aparecem nos
livros s3o os de ser vendido, como coisa do vendedor, um pré-
dio urbano de que alguns andares pertencem a outras pessoas,
ou nas mesmas circunstincias ser vendido um terreno de que
parte nio pertence ao vendedor.

Comegar-se-i por averiguar se a nulidade ¢ total ou parcial,
usando o critério estabelecido pelo art. 292.°; a venda da parte
ndo pertencente ao vendedor ¢ sempre nula, mas a venda da
parte restante, pertencente ao vendedor, em regra nio ¢ nula;
s6 o seri quando se mostre que o negdcio nio teria sido con-
clufdo sem a parte viciada. O artigo italiano, como trata do
problema sob o prisma do direito de o comprador requerer a
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resolugio do contrato, s6 admite a resolugio total, «quando deva
considerar-se, segundo as circunstincias, que (0 comprador) nio
teria adquirido a coisa sem aquela parte da qual ndo se tornou
proprietirio» o nosso artigo 902.°, remetendo para o art, 292,°,
admite a prova de que também o vendedor nio teria vendido
sem a parte viciada (por exemplo, sé lhe interessava obter a
quantia que correspondia ao preco total).

Se a nulidade for parcial, observar-se-3o as disposigSes ante-
cedentes quanto 3 parte nula e reduzir-se-i proporcionalmente
o prego estipulado.

Se a nulidade for total, aplicam-se directamente os arts, 892.°
e seguintes, entendendo-se que o comprador nio chegou a
adquirir aquela parte da coisa que pertencia ao vendedor e tra-
tando toda a coisa como alheia, Por exemplo, o contrato n3o
se convalida parcialmente, nos termos do art. 895.°, por a pro-
priedade de parte jé pertencer ao vendedor, s6 se operando a
convalidagio — e entdo total — quando a coisa for totalmente
adquirida pelo vendedor. O facto de o comprador ter podido
adquirir parte da coisa, caso se verificasse a hipétese da parte
final do art. 292.°, nio influi no montante da indemnizagio,
visto que previamente foi determinada a nulidade total do
contrato, por essa hipdtese nio se verificar.

13, Nulidade do contrato e garantia da evicgio.

O art. 1588.° n.° 3 do Cddigo Civil de 1867 obrigava o
comprador a «prestar a evicgdon, obrigagdo essa repetida no
art. 1581.°: «o vendedor é obrigado a assegurar a propriedade e
posse pacifica do comprador, e a prestar a evicgio, nos termos
declarados nos artigos 1046.° ¢ seguintes». O art. 1046.° dispunha
«se aquele, que adquiriu uma coisa por contrato oneroso, foi
privado dela por terceiro, que a ela tinha direito, o alheador é
obrigado a indemnizi-lo, nos termos seguintes».

No actual Cédigo nio se fala dessa obrigagio do vendedor
e a palavra «evicgios aparece apenas no citado art, 903.° n,° 2,
a prop6sito duma possivel cliusula em que os contraentes acei-
tariam que o vendedor ndo respondesse pela evicgio, Esta orien-
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tagio corresponde is consideragSes constantes dos trabalhos
preparatérios do Cédigo, no sentido de o instituto da evicgio
ter perdido a sua razdo de ser quando a compra e venda deixou
de ter a natureza que possufa no direito romano e sé por um
anacrénico resfduo romanista é conservado em Cédigos, como
o nosso de 1867, ao lado de preceitos que declaram nula a venda
de coisa alhcia. Este raciocinio pode desenvolver-se um pouco
nestes termos: ou o vendedor nio tem a obrigagio de transmi-
tir a propriedade ao comprador mas apenas a posse da coisa e,
portanto, a venda de coisa alheia seguida de transmissio da posse
nio constitui imediatamente o vendedor em responsabilidade
para com o comprador, a qual sé ocorre quando o comprador
¢ evicto, isto ¢, desapossado pelo verdadeiro proprietirio; ou
o vendedor tem o dever de tornar o comprador proprietirio
logo no momento do contrato e, nio podendo fazé-lo por nio
ser dono da coisa, torna-se logo responsivel, antes e independen-
temente da acgio vindicatéria do verdadeiro proprietirio-
cumular os dois regimes ¢ ilégico.

Sem curar das bases desta construgio e reconhecendo ter
sido ela adoptada no actual Cédigo, importa notar que a evic-
¢io nio desapareceu nem na teoria nem na pritica. Teorica-
mente, é concebivel que, apesar da responsabilidade decorrente
do simples facto do contrato nulo por a coisa ser alheia, esta
s6 venha a ser desencadeada quando o verdadeiro proprietirio
accione o comprador, nio tendo vendedor nem comprador
interesse em destruir os efeitos priticos do negdécio; pratica-
mente, ¢ essa a hipStese natural, pois nio se pode presumir dolo
ou culpa dos contraentes e, estando ambos de boa fé, a acgio
do proprietirio ¢ o meio natural e usual da tomada de conhe-
cimento pelo comprador e, através deste, do vendedor.
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VENDA COM EXPEDIGCAO

1. O art. 797.° do Cédigo Civil; antecedentes e paralelos.

Para o actual Cédigo Civil, no capftulo dedicado 2 com-
pra e venda — projecto da autoria de Galvio Teles — foi ini-
cialmente projectado um preceito segundo o qual «quando o
comprador pega ao vendedor que remeta a coisa para lugar
diverso daquele onde tem de cumprir, a entrega da coisa ao
comprador ¢ substitufda pela sua entrega ao expedidor ou trans-
portador. Quanto 3 colocagio do preceito, entndeu-se depois
que, em vez de figurar na regulamentagio especial do contrato
de compra e venda, deveria ser integrado nas regras gerais do
direito das obrigagdes. Assim, ao tratar do «Lugar da prestagion,
Vaz Serra propunha um artigo epigrafado «Obrigagio de enviar»
formado por cinco ndmeros: «1. Se a convengio ou a lei
dispuserem que o devedor cumpre no seu domicilio ou no
lugar onde a coisa se encontra, mediante envio dela, por algum
dos meios de transporte, ao domicilio do credor ou a outro
lugar, o devedor cumpre com o acto da entrega devida a0
primeiro transportador ou comissirio encarregado do trans-
porte ou, se O transporte comega por mar, com a colocagio da
coisa a bordo, embora a obrigagdo se nio extinga desde logo,
mas s6 quando ao credor se entregar a coisa a enviar. 2. No
caso do parigrafo anterior, se, pelo contrato ou pelos usos,
o devedor tiver o direito de apresentar ao credor um conhe-
cimento recebido para embarque, basta-lhe a entrega da coisa
ao armador. 3. Na hipdtese prevista nos parigrafos ante-
cedentes, o lugar onde a coisa deve ser entregue ao credor
¢ também aquele onde este a deve receber para nio se cons-
tituir em mora de credor. 4. Feito o envio, a obrigagio do
devedor mantém-se atenuada. Ele nio deve obstar, intervindo
no desenvolvimento do transporte, a que o credor receba a
coisa devida. 5. O mero facto de o devedor tomar a seu
cargo as despesas de envio nio o obriga a fazer a prestagio
no lugar do domicilio do destinatirio.

No Cédigo, o art. 797.° ficou realmente colocado no direito
geral das obrigagBes, com uma redacgio diferente das propostas
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nos referidos projectos: «Quando se trate de coisa que, por forca
de convengio, o alienante deva enviar para local diferente do
lugar de cumprimento, a transferéncia do risco operase com a
entrega ao transportador ou expedidor da coisa ou 3 pessoa
indicada para a execugio do envion.

Dois outros preceitos, esses situados no capitulo dedicado
a0 contrato de compra ¢ venda, falam de coisas que hajam de ser
transportadas ou devam ser transportadas: o art. 890.° n.° 2 —
prazo de recebimento da diferenca de prego na venda de coisas
sujeitas a contagem, pesagem ou medicio: na venda de coisas
que hajam de ser transportadas de um lugar para outro, o prazo
reportado 3 data da entrega s6 comega a correr no dia em que o
comprador a receber); art. 922.° — na venda de coisas que hajam
de ser transportadas de um lugar para outro, os prazos que os
artigos 916.° (dentincia do defeito) e 921.° (garantia do bom
funcionamento) mandam contar a partir da entrega s6 come-
¢am a correr no dia em que o credor as receber.

Na Lei Uniforme Sobre a Venda Internacional de Objec-
tos Mobilidrios Corpéreos, os n.® 2 e 3 do art. 19.° dispdem:
«No caso de o contrato implicar um transporte da coisa e quando
nenhum outro lugar tenha sido convencionado para a entrega
(délivrance), esta realiza-se pela entrega (remise) da coisa ao
transportador para transmissio ao comprador. — Quando a
coisa entregue ao transportador nio era manifestamente desti-
nada 2 execugio do contrato por aposigio de um enderego ou
qualquer outro meio, o vendedor deve, nio somente entregar
a coisa, mas dirigir a0 comprador um aviso de expedigio e,
se disso for caso, algum documento especificando a coisa». Em
ligagio com este artigo 19.°, o art. 23.° (Lieu de la délivrance)
determina que quando o contrato de venda nio implica o
transporte da coisa, o vendedor deve (conforme circunstincias

ue ndo interessa agora relatar) entregar a coisa no local do seu
3omicﬂio ou no lugar onde a coisa se encontra.

O art. 1510.° do Cédigo Civil italiano, depois de numa pri-
meira parte estabelecer regras supletivas para o lugar de entrega
da coisa vendida — regras que, no nosso direito ¢ como vimos,
fazem parte do direito geral das obrigagdes — contém uma
segunda parte com base na qual a doutrina criou a figura da



O CONTRATO DE COMPRA E VENDA NO CODIGO CIVIL 331

«venda com expedigio»: «Salvo pacto ou uso contririo, se a
coisa vendida deve ser transportada de um lugar para outro,
o vendedor liberta-se da obrigagio da entrega remetendo a
coisa ao transportador ou ao expedicionirio; as despesas do
transporte s3o a cargo do comprador.

2. Determinagdo da hipétese prevista nos arts. 797.°, 890.°
n.°2e922° A) Convengdo das partes como fonte do
dever de transportar.

A doutrina portuguesa, quando estuda o lugar da prestagio,
costuma acentuar que umas vezes o lugar do cumprimento ¢ tal
que o credor deve ir ou mandar buscar ao domicflio do devedor
ou a outro lugar o objecto da prestagio (sio as dividas que os
franceses chamam quérables e os alemdes Holschulden) e outras
vezes o devedor deve levar ou enviar, 3 sua conta e risco, a
coisa devida ao domicilio do credor ou a outro lugar de cum-
primento (sdo as dividas que os franceses chamam portables e os
alemies Bringschulden). Esta distingZo exprime, sob certo ponto
de vista, as regras legais do lugar da prestagio contidas nos
arts. 772.° n.° 1, 773.° € 774.°

Além dessas, porém, ainda segundo a doutrina, existem
outras dividas, chamadas de envio ou remessa, Schickschulden,
em que o devedor executa a sua obriga¢io no lugar onde pro-
cede a0 envio ou remessa da coisa, mas esta seri enviada para
outro lugar, onde o credor a aceitard. A tais dividas se reporta
o art. 797.°

Vamos tentar determinar rigorosamente a hipéStese pre-
vista no art. 797.° e possivelmente também nos arts. 890.° n.° 2
e 922.°

Para o art. 797.° ser aplicivel é necessiria uma convengdo.
O art. 1510.° italiano também se refere a um pacto, mas aquela
convengio e este pacto sio radicalmente diversos. A nossa con-
vengio tem contetdo positivo, no sentido de que, por forga dela,
o contrato fica sujeito ao regime estabelecido no art. 797.°;
o pacto italiano afasta o contrato do imbito do art. 1510.°.
Nio nos interessa agora discutir se no direito italiano também
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deve haver uma convengio positiva por forga da qual o citado
artigo se aplique (ou seja, se o dever de transportar a coisa
referido nesse artigo resulta da lei ou de convengio). Adiante
veremos se no nosso direito tém cabimento convengdes de
exclusio do regime estabelecido no art. 797.°, semelhantes s
previstas no inicio do preceito italiano.

O art. 797.°, ao contririo do artigo proposto por Vaz
Serra, nio refere expressamente a lei como fonte do dever
de enviar a coisa. No entanto, claramente se alguma lei especial
criar um regime semelhante ao do art. 797.° ou remeter para
este, assim se procedera. Lei geral a estabelecer o dever de envio
da coisa nio existe, nem poderia logicamente existir, desde que
aquele artigo prevé a convengio como fonte de tal dever.

Os arts. 890.° n.° 2 e 922.° falam em coisas que hajam de ser
transportadas, coisas que devem ser transportadas, sem especificar
a fonte de tal dever. Admitida a hipétese de lei especial, que n3o
necessita de mais comentdrios, trés outras hipéteses s3o possiveis:
ou o legislador teve em vista a mesma hipStese tratada no
art. 797.° € s6 essa; ou a hipStese — e s6 essa — de a coisa ter de
ser transportada do lugar onde se encontra para o lugar onde o
vendedor deve entregar a coisa ao credor (domicilio deste ou
outro lugar convencionado); ou simultaneamente as duas hipé-
teses anteriores. A segunda hipétese — que corresponde s divi-
das portables — ¢é logicamente possivel, uma vez que os arts. 890.°
n.° 2 e 922.° estio colocados no capitulo especialmente dedicado
ao contrato de compra e venda e, portanto, poderiam pressupor
as regras gerais de lugar de prestagio, sempre que este implicasse
uma deslocagio da coisa.

Julgamos preferfvel considerar coincidentes as previsSes dos
trés preceitos, Na verdade, se o vendedor deve cumprir num
lugar diferente daquele onde a coisa se encontra e para isso tem
de fazer transportar a coisa, 2 sua conta e risco, para o lugar onde
a prestagio deve ser efectuada, o cumprimento inicia~se (ou
efectua-se totalmente) no lugar para onde a coisa é enviada e
nfo bd motivo para o considerar iniciado (ou efectuado total-
mente) no lugar onde a coisa se encontrava e para onde é enviada.
Tais casos n3o suscitam, portanto, qualquer dificuldade a que
os arts. 890.° n.° 2 e 922.* pretendessem obviar.
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3. Idem. B) Objecto da convengio.

O objecto da convengdo ¢ indicado no art. 797.° como
dever de o alienante enviar a coisa para local diferente do lugar do
cumprimento e, aceite que nos outros dois referidos preceitos
também ¢ necessiria uma convengo para criar o dever se envio,
neles aparece como dever de transporte de um lugar para outro.
A estatuicio do art. 797.° consiste na transferéncia do risco pela
entrega da coisa ao expedidor ou transportador e pode acontecer
que os interessados, na sua convengdo, acentuem o problema do
risco colocando-o como nicleo da convengio. Apesar disso,
o envio ou transporte da coisa, como dever do vendedor, figu-
rari necessariamente no contrato. Assim, se 0S contraentes
convencionarem que o risco se transfere para o comprador no
momento da entrega da coisa ao expedidor ou ao transportador,
repetem a estatui¢io do art. 797.°, mas nio podem Xcixar de
convencionar também o transporte de um para outro lugar,
pois de outra maneira a transferéncia do risco nio faz sentido.
Igualmente o dever de enviar a coisa de um para outro lugar
terd de ser convencionado se as partes estipularem que o risco
nio se transfere para o comprador no momento da entrega da
coisa a0 expedidor ou ao transportador. Esta conveng3o derroga
o art. 797.°, mas ndo vemos nisso impedimento, pois esse artigo
nio cria um regime de ordem publica e, por outro lado, limita-
-se a reproduzir, por vontade das partes, o regime geral do lugar
da prestagio, colocando-o no domicilio do credor ou noutro
lugar diferente daquele onde a coisa se encontre ou o devedor
tenha o seu domicilio.

«Transporte de um lugar para outro» nada deixa entrever
sobre o lugar donde e para onde o transporte serd efectuado.
Lugar diferente do lugar do cumprimento» apenas indica, por
exclusdo, que o lugar para onde nio é o lugar do cumprimento.
Pode parecer que estabelece o lugar do cumprimento como
lugar donde, mas tal conclusio n3o pode ser admitida sem mais
investigagio, pois partiria do pressuposto indemonstrado ou de
a coisa se encontra no lugar dito de cumprimento ou que o
envio da coisa de um lugar diferente do lugar dito de cumpri-
mento nio ficaria sob a algada do preceito. Pelo menos no
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campo pritico, pode supor-se que a coisa nio esteja no lugar
de cumprimento e scja enviada para um outro lugar diferente
do lugar de cumprimento. Mais explicito era o artigo proposto
por Vaz Serra, que pressupunha encontrar-se a coisa no domi-
ciflio do devedor ou noutro lugar e ser enviada desse lugar:
«Se a convengdo ou a lei dispuserem que o devedor cumpre no
seu domicilio ou no lugar onde a coisa se encontra, mediante
envio dela, etc

Procuremos relacionar os possiveis lugares de cumprimento
duma obrigagio e a possivel convengio de transporte da coisa.

Suponhamos, em primeiro lugar, que ou por convengio
das partes ou por forga dos preceitos supletivos da lei a presta-
¢io deve ser efectuada em certo lugar, diferente daquele onde
se encontra, isto é, a prestagio deve ser efectuada ou no domi-
cilio do devedor ou no domicilio do credor ou no lugar onde se
encontrava ao tempo da conclusio do negécio ou noutro qual-
quer lugar e como a coisa no se encontra naquele desses luga-
res que, no caso concreto, seja o lugar da prestagio, deve ser
enviada para ele. Tal hip6tese ndo cabe literalmente no art. 797.°,
pois nio supde um transporte para lugar diferente do lugar de
cumprimento, mas sim um transporte para o lugar de cumpri-
mento. Haver4 nesse caso uma actividade preparatéria do cum-
primento, que compete ao vendedor-devedor, i sua custa e
a seu risco.

Suponha-se que, por conven¢io ou pelos preceitos suple-
tivos legais, a prestagio deve ser efectuada no domicflio do cre-
dor. Dificilmente se concebe que os contraentes estipulem simul-
taneamente o local do domicilio do credor como local de cum-
primento e o dever de o vendedor enviar a coisa para lugar
diferente desse.

Suponha-se finalmente que, sempre for forga da lei ou de
convengio, lugar da prestagio é ou o domicilio do devedor ou
o lugar onde a coisa se encontrava 3 data da conclusio do negé-
cio ou ainda outro lugar. Concebe-se que o credor tenha inte-
resse em a coisa ser transportada para outro lugar (o seu domi-
cilio ou outro lugar diferente deste) e para isso seja estabelecida
uma convengio entre os interessados.
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Contudo, o enquadramento deste grupo de hipSteses na
letra do art. 797.° parece dificil. Caso se tome dugar do cumpri-
mento» no seu sentido normal, a obrigagio & cumprida nesse
lugar e tudo at;aﬁnto se passe depois disso ser4 estranho ao con-
trato, designadamente n3o hi motivo para o art. 797.° estabe-
lecer uma transparéncia de risco que nio poderia deixar de
existir uma vez que a obrigagio estd cumpridl:.) Por outro lado,
nio se compreende facilmente que o lugar do cumprimento seja
o lugar donde a expedigio ¢ Etita em vez de ser o lugar para
onde ela se efectua; a convengdo de transporte parece uma con-
vengio pela qual se fixa o lugar de destino como lugar de cum-
primento da obriga¢do e, portanto, o cumprimento vem a ser
efectuado quando a coisa chega a esse lugar, nada havendo de
especial relativamente 3 convengio que, sem falar em trans-
porte, estabelega como lugar de cumprimento um local dife-
rente do domicilio do devedor ou do lugar onde a coisa se encon-
trava 2 data da conclusio do negécio. Mas, se assim fosse, nio
faria sentido que o risco fosse transferido para o comprador
antes de a coisa ter chegado ao destino e a obrigagio ser af
cumprida.

Voltando ao artigo proposto por Vaz Serra, podemos notar
que a convengio af prevista ndo tinha simplesmente por objecto
o dever de o alienante enviar a coisa; 2 convengio seria uma
convengio de cumprimento da obrigagio em certo lugar e por
certo meio: «Se a convengdo ou a lei dispuserem que o devedor
cumpre no seu domicilio ou no lugar onde a coisa se encontra,
mediante envio dela, por algum dos meios de transporte, etc.».
Em vez, portanto, de um envio da coisa para um lugar diferente
do do cumprimento, as partes convencionam que o cumprimento
se efectua no lugar do domicilio do devedor ou no lugar onde
a coisa se encontra, mediante o envio dela, por algum dos meios
de transporte.

Tal estipulagio é perfeitamente possivel e coincide com o
regime estabelecido no art. 797.°, alargando-o a outros efeitos
do cumprimento (mas nio necessariamente a todos), pois o
art. 797.° apenas trata da transferéncia do risco. Reduzindo a
convengio ao imbito deste artigo, teremos como pressuposto
deste a convengio pela qual o alienante deva enviar a coisa,
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a risco do comprador desde a entrega ao transportador ou expe-
didor, mas tal convengio reproduziria, como acima dissemos o
regime estabelecido no art. 797.° ¢ terfamos de concluir que
este tem apenas um valor confirmativo da vontade manifestada
pelas partes.

Uma outra hipétese ¢, contudo, possivel. Lembremos
o art. 19.° n.° 2 da Lei Uniforme, que comega pelas seguintes
palavras «No caso de o contrato implicar um transporte da
coisa e quando nenhum outro lugar tenha sido convencionado para a
entrega, ctc.». Suponhamos, pois, que as partes, sem indicarem
qualquer lugar como sendo de cumprimento ou entrega —
nem o lugar do cnvio, como na hipdtese prevista por Vaz
Serra, nem o local do destino — estipulam que a coisa serd
transportada para certo lugar; pode entdo duvidar-se qual
tenha sido a inteng3o das partes: ou estabelecer como lugar do
cumprimento o lugar para a coisa deve ser transportada (e o
transporte efectuar-se a risco do vendedor) ou considerar a
obrigagio cumprida no lugar onde a expedigio se efectua
(e o transporte efectuar-se a risco do comprador). Resolvendo
a divida, o art. 19.° n.° 2 prescreve que a délivrance se considera
realizada pela remise ao transportador.

Transpondo essa hipdtese para o nosso art. 797.°, este fun-
cionari como um preceito interpretativo da vontade das partes,
esclarecendo que a convengio de transporte da coisa nio implica,
s6 por si, que o lugar de destino seja o lugar de cumprimento da
obrigagio e, por outro lado, como regra integrativa daquela
vontade, criando no lugar de expedigio pelo menos um dos
efeitos do cumprimento da obrigagio.

A nosso ver, o art. 797.° esgota-se nessas fungdes confirma-
tiva, interpretativa e integrativa. N3o se pode fugir a uma rea-
lidade necessaria: se as partes estipulam o lugar de destino como
lugar de cumprimento da obrigagio, a coisa viaja a risco do
vendedor-devedor, ao contririo do disposto no art. 797.°; se
as partes estipulam o lugar de envio como lugar de cumpri-
mento, o efeito de ttansugeténcia do risco produz-se nesse lugar
e o transporte ¢ feito necessariamente a cargo do comprador-
—credor, mas porque a obrigagio j4 esti cumprida.
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A frase docal diferente do lugar do cumprimento» que
aparece no art. 797.° deve ter origem numa passagem de Von
Thur a respeito da compra a distincia, mas para ser entendida
¢ preciso lembrar que para Von Thur dugar de cumprimento,
na venda a distincia, é o lugar em que o vendedor efectua o
envio, pois para ele o vendedor cumpre a sua obrigagio ao
enviar o objecto devido, sem haver mais nada que exigir-the»;
ao lugar para o qual se expede o objecto devido chama aquele
autor «lugar de entrega ou de destino». Lugar de cumprimento
nio ¢, pois, o lugar onde, por convengio ou preceitos legais
supletivos, a obrigagio deva ser cumprida; ¢ o lugar onde se
efectua a entrega ao transportador e que, por isso, ¢ também
um dos lugares de cumprimento, pelo menos no que respeita
3 actividade devida pelo vendedor.

Deve ainda notar-se que nem toda a convengio de envio
ou transporte, seja qual for o meio deste, produz a transferéncia
do risco. Convencionado o transporte, por meios préprios do
alienante, o art. 797.° ndo se aplica, uma vez que n3o hi entrega ao
transportador, ao expedidor ou 2 pessoa indicada para a execugio
do envio. Pode ainda suceder que, convencionado o transporte
da coisa, nio seja especificado (expressa ou implicitamente) que
o transporte se fard ou por meios préprios do vendedor ou por
meios estranhos a este. A escolha caberi ao vendedor e, conforme
o meio, préprio ou estranho, escolhido por este, assim nio havera
ou havera transferéncia do risco.

A cliusula pela qual o vendedor se reserva o direito de
dispor das mercadorias transportadas, até a recepgio pelo com-
prador, é susceptivel de duas interpretagdes. No sentido da
venda com expedi¢io poderd dizer-se que o vendedor pres-
supde uma alteragio dos seus direitos sobre a coisa que o leva a
assegurar o seu direito sobre ela até A recep¢io pelo comprador.
No sentido de que se trata de uma venda com entrega i chegada,
que nos parece preferivel, acentua-se que o objecto da conven-
¢do ¢ incompativel com a entrega no momento da expedicgio,
querendo as partes designadamente que o risco da coisa continue
?la cargo do vendedor como consequéncia da sua disponibilidade

coisa.

II-80—3
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Quando o art. 797.° for aplicivel, por se verificarem os
citados pressupostos, o envio, pelo vendedor ao comprador,
do titulo de transporte correspondente 2 entrega ji realizada
pelo vendedor ao transportador ndo coloca a transferéncia do
risco no momento do envio desse titulo. Antes do titulo ser
enviado, j& o risco fora transferido, pela entrega da coisa ao
transportador ou expedidor. Diferente ¢ a venda sobre documen-
tos, em que a entrega da coisa ¢ substituida pela entrega do seu
titulo representativo (art. 937.°).

4. A construgdo técnica da venda com expedigdo e o lugar de
produgio dos efeitos da entrega.

O art. 797.° atribui 3 entrega da coisa ao transportador ou
expedidor da coisa ou 3 pessoa indicada para a execugio do
envio, realizada por for¢a da convengio naquele prevista, a
transferéncia do risco. Os arts. 890.° n.° 2 e 922.° atribuem 2
recep¢io pelo comprador outros efeitos. O facto de a coisa
dever e efectivamente ser transportada ocasiona, portanto, um
desdobramento de produgio de efeitos, uns dos quais se veri-
ficam num lugar ¢ num tempo e outros noutros lugares e
tempos.

Dai, portanto, a necessidade de saber onde e quando se
produzem outros efeitos, nio especialmente previstos na lei,
e além disso, explicar tecnicamente essa separagio de efeitos.

O artigo do projecto de Vaz Serra ji virias vezes citado
exprime muito claramente uma dessas construgBes técnicas,
quando no final do n.° 1 diz «mbora a obrigagio se ndo extinga
desde logo, mas s6 quando ao credor se entregar a coisa enviada»
€ no n.° 4, «eito o envio, a obrigagio do devedor mantém-se,
atenuada; ele nio deve obstar, intervindo no desenvolvimento
do transporte a que o credor receba a coisa devida». E Vaz Serra
transcreve e comenta passagens de Ennecerus-Lehman, nas quais
se apresenta a hip6tese como um desdobramento do lugar de
execugio (que seria também o lugar de prestagio) e do lugar do
resultado, que seria o lugar do domicilio do credor ou lugar do
destino, onde se realiza a aceitagio pelo credor.
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Também em Itilia, perante o art. 1510.°, tém sido propos-
tas virias construgdes da venda com expedigio. Deixando de
parte algumas de menor importincia — como a concepgio de
um mandato do comprador ao transportador para receber a
entrega, mandato implicito no préprio contrato de venda com
expedigio — essas construgSes sdo trés: a eubiquidade» ou des-
dobramento da entrega, em dois momentos, um eficaz para o
vendedor e outro eficaz para o comprador, respectivamente a
remessa pelo vendedor ao transportador e a entrega ao com-
prador; a substituigio da remessa ao transportador 3 entrega
pelo vendedor ao comprador; a entrega realizada pela expe-
digio.

A primeira dessas teorias tem a seu favor, pelo menos, uma
aparéncia de realidade, na medida em que os efeitos da entrega,
quanto ao vendedor, se entendam produzidos pela remessa ao
transportador, mas os efeitos da entrega, quanto ao comprador,
sdo ligados ao recebimento por este. Contrapde-se-the que esse
desdobramento ¢ artificial ou, talvez melhor, que cla descreve
o fenémeno sem o explicar. Resta saber se poderd ou convird
ir-se além dessa descri¢io do fenémeno.

A tese da substituigio defende que, nas vendas com expe-
digio, a entrega ¢ substituida pela expedigdo, com dois argu-
mentos principais: que a entrega requere a presenca das partes
(pessoalmente ou por seus representantes) in presentia rei; que a
actividade de prestacio do vendedor se esgota com a remessa
da coisa a0 transportador. Nenhum desses argumentos &, porém,
conclusivo. Quanto ao primeiro, n3o estdi demonstrado que,
para a lei, a entrega seja sempre e necessariamente feita pelas
duas partes na presen¢a da coisa, podendo isso ser natural mas
nio essencial. Quanto ao segundo, a actividade de prestagio do
vendedor esgota-se com a remessa da coisa ao transportador,
mas daf tanto pode concluir-se que a obrigagio de entrega foi
cumprida como que a entrega foi substituida por outro facto.

A tese da entrega realizada pela expedigio luta com a difi-
culdade de explicar como e porqué ndo se produzem nesse lugar
e nesse momento todos os efeitos da entrega e como se pode
considerar entrega um facto que nio produz todos os efeitos da
entrega.
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O interesse da escolha de uma entre todas as construgSes
ossveis é reduzido em proporgio inversa i medida da solugio
igal expressa de problemas que tais construgSes visam resolver,
mas nio desaparece inteiramente enquanto subsistir algum dos
possiveis problemas sem solugio legal expressa.

Da letra da lei nio pode retirar-se com seguranga indicagio
sobre uma construgio juridica por ela acolhida, nem mesmo
quanto ao facto (lugar e tempo) a que devem ser reportados os
efeitos cuja colocagio nio esteja expressa na lei. No art. 890.°
Nn.° 2 € no art. 922.°, contar prazos a partir do recebimento pelo
credor, em vez de os contar a partir da entrega, tanto pode
significar que nesses casos ainda nio houve entrega até 3 recepgio
pelo credor como que a entrega — ou aquilo que nos casos nor-
mais, sem transporte, ¢ entrega — j4 estd efectuada mas os
prazos comegam a contar-se de uma data posterior. No art. 797.°,
a referéncia a entrega ao transportador nio significa necessaria-
mente que esse facto constitua a entrega essencial no contrato
de compra e venda, podendo corresponder i remise francesa,
ou seja a entrega feita pelo vendedor ao transportador apenas
para os efeitos do transporte. Mais importante ¢ o facto de esse
artigo chamar «ugar de cumprimento», como vimos, ao lugar
onde a coisa se encontra e a expedigio ¢ feita, como acima
dissemos. Mas vimos também a origem dessa frase e o seu signi-
ficado de lugar onde o vendedor executa a actividade a que se
obrigou. Ora, o nosso problema consiste afinal em saber se,
de maneira geral, todos os efeitos (salvo os que a lei expressa-
mente ligar a outro lugar) que normalmente se produzem no
verdadeiro lugar da prestagdo se produzem, estando convencio-
nado o transporte, no lugar onde o vendedor executa a activi-
dade devida ou no lugar onde essa actividade vai atingir o
resultado pretendido pela obrigagio.

A realidade consiste em nio ser correcto, na venda com
expedigio, fazer produzir no mesmo lugar e momento todos
os efeitos normais da entrega. Seria injusto manter no vendedor
o risco da coisa quando ele j4 a entregou ao transportador, de
acordo com a estipulagio feita com o comprador, assim como
seria ilégico que, na venda de coisa genérica, ndo se desse a
concentragio — com a consequente transferéncia de proprie-
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dade — apesar de a coisa j4 ter sido entregue ao transportado:.
Mas por outro lado, quando os efeitos da entrega pressupSem
a possibilidade de o comprador ter a coisa em seu poder para lhe
apreciar quantidades ou quantidades, seria injusto fazer a conta-
gem de prazos para redugSes de prego ou reclamagSes a partir
de momentos em que o comprador ainda nio tinha tido essa
possibilidade. H4 quem diga que uma &ptica estrictamente de
direito civil nio pode considerar a entrega consumada sendo
quando a mercadoria entre nos armazens do comprador, mo-
mento em que se encontra realmente assegurada a transferéncia
possesséria, mas essa observagio, se pode ser relevante para jus-
tificar que nem tudo esteja consumado pela expedigio, nio
chega para provar que o direito civil nio seja capaz, como
acontece com o art. 797.°, de atender para certos efeitos ao
momento da expedigio.

A nosso ver o caminho certo estd apontado pelo tratamento
que a lei, quando tocou no problema, lhe deu: analisar cada
um dos efeitos normais da entrega da coisa e apurar a qual dos
lugares e tempos — expedigio ou recebimento — deve ele ser
ligado. Digamos que a tnica solugio vedada ao intérprete, se
quiser acompanhar e desenvolver o raciocinio legal, é imputar
necessariamente 2 um desses momentos e lugares todos os efei-
tos que ndo estejam expressamente situados pela prépria lei.

s. Localizagdo, no caso de venda com expedi¢ao, de alguns dos
efeitos do cumprimento da obrigagdo de entrega da coisa.

Segundo o art. 885.° n.° 1, o prego deve ser pago no mo-
“mento e no lugar da entrega da coisa vendida. Trata-se, como
dissemos noutro lugar, de um preceito dispositivo. Na venda
com expedigio, quando as partes nio tenham concretamente
fixado o lugar ou o tempo do pagamento do prego, aplicar-se-4
aquele preceito e do mesmo passo surgiri a dvida quanto a
qual dos momentos e lugares — expedigio ou destino — deveri
atender-se.

Adiante veremos que, salvo estipulagio expressa diferente,
o tempo da entrega deve considerar-se reportado 3 recepgio
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pelo comprador. Esse deverd, pela regra do art. 885.° n.e 1,
ser também o momento do pagamento do prego. E nio parece
16gico dissociar, para este efeito, lugar e tempo, devendo, por-
tanto, o prego ser pago no lugar do destino da coisa vendida.

Na verdade, na entrega normal o comprador toma posse
da coisa e por isso se justifica o pagamento simultineo do prego;
nem basta a simples transmissdo da propriedade, pois o venci-
mento da obrigagdo de pagar o prego ndo se liga a esta, mas
sim 3 entrega. Na venda com expedigdo, alguns efeitos da entrega
normal produzem-se no momento da expedi¢io, como resul-
tado de a actividade obrigatéria do vendedor ter entio termi-
nado, mas nio se pretende prejudicar o comprador, fazendo-o
pagar antes de ter tomado posse da coisa. Além disso, pagando
na expedi¢io, o comprador ver-se-ia for¢ado a pagar antes de
ter ti§o possibilidade de examinar a coisa vendida e, portanto,
pagaria mesmo que a coisa expedida fosse aliud pro alio: incom-
preensivelmente, a lei imporia dessa forma um solve et repete
ao comprador, apenas porque a actividade do vendedor ter-
mina pela entrega ao expedidor ou transportador.

Na doutrina estrangeira tem-se discutido se o vendedor,
obrigado a expedir a mercadoria, pode unilateralmente deter-
minar que o pagamento se faga contra recebimento pelo com-
prador. A opinifo afirmativa baseia-se no facto de essa inicia-
tiva do vendedor beneficiar o comprador, alargando o prazo
de pagamento pelo tempo de duragio do transporte, pois de
outra maneira teria de pagar na data da expedigio, sendo tam-
bém mais fécil ao comprador pagar no seu domicilio no que
lugar do domicilio do vendedor no lugar de expedigio. Para nés,
o problema nio se coloca, uma vez que consideramos que o
pagamento deve ser feito no lugar e tempo do recebimento.

Dissemos que o comprador ainda n3o tomou posse da coisa
que o vendedor entregou ao expedidor ou transportador. Na
verdade, a nio ser que estes fossem mandatirios do comprador
e, portanto, a posse fosse adquirida pelo comprador por meio
de representante, nio hi até 3 recepgio pelo comprador qual-
quer acto ou facto que coloque este na posse da coisa, a qual
continua no vendedor. Nio ¢, por exemplo, possivel que o
vendedor cometa furto da coisa durante o transporte.
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Até A recepgio pelo comprador — e portanto ainda durante
o transporte — a obriga¢io de entrega nio pode considerar-se
extinta. A ideia alemi de que a obriga¢io se mantém, embora
atenuada, ¢ aceitivel para exprimir que o vendedor ji efectuou
a actividade que era devida pelo contrato mas o resultado pre-
tendido com essa obrigagio ainda nio se produziu. Ji nio
parece, contudo, inteiramente correcto dizer que o vendedor
passou a ter apenas a obriga¢io de ndo interferir no transporte.
O vendedor pode interferir no transporte, por exemplo, revo-
gando a ordem dada ao transportador ou alterando-a, para
remessa a destino diverso. N3o sé o transportador ¢ alheio ao
contrato de compra e venda e nio pode invoci-lo para consi-
derar ilegitimas as ordens do vendedor, como ainda o vendedor
nio viola necessariamente o contrato de compra ¢ venda, se
der as referidas ordens. Na verdade, pode suceder que tais
ordens violem a obrigagio de entrega, como no caso de estar
estipulado que o transporte seria feito por determinado trans-
portador ¢ em determinado tempo, ou pode ndohaver viola-
¢io da referida obriga¢io, se¢ a utilizagdo de outro meio de
transporte nio for proibida e o transportador fizer chegar a
coisa ao comprador em tempo oportuno.

Em mora creditoris s6 poderd pensar-se a partir do momento
em que a recepgio devia ser efectuada, O comprador entrard
em mora se nio proceder 2 recepgo da coisa, como lhe cumpria,
no lugar do seu domicélio ou noutro lugar convencionado como
lugar de destino.

A possivel mora debitoris dependerd, antes de mais, do modo
como estiver estipulado o tempo de cumprimento da obrigagio
de entrega, Se, por exemplo, estiver fixado apenas o tempo da
expedigio da coisa, ter-se-4 de entender que o vendedor cumpre
desde que faga a expedigio dentro do tempo marcado, mas isso
nio implica necessariamente que o tempo marcado para a
expedigio implique terem os contraentes tomado o lugar da
expedigio como lugar do cumprimento da obrigagio de entrega,
Pode, com efeito, entender-se que o momento da expedigio
nio termina o tempo do cumprimento, mas apenas serve para
a contagem de um termo infixo, isto ¢, o tempo da obrigagio
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serd aquele que medear até ao dia fixado para a expedigio

acrescido do tempo de duragio do transporte, nio previamente
fixado.

Dificuldades surgem, porém, quando for estipulado um
tempo de cumprimento, mas nenhuns outros elementos do
contrato, expressos ou implicitos, permitirem entender que as
partes considl:::raram como tempo de cumprimento da obrigagio
ou a entrega ao transportador ou a recep¢io pelo comprador.
Nio ajuda o art. 779.° segundo o qual o prazo tem-se por esta-
belecido a favor do devedor quando se nio mostre que o foi
a favor do credor, ou do devegor ou do credor conjuntamente,

ois tal preceito refere-se a um prazo ji indubitavelmente esta-
Eclocido e nio 3 interpretagio ou integragio da cliusula onde o
prazo esteja estabelecido. A nosso ver, o problema nio deverd
ser resolvido por meio de uma artificial recondugio de algum
dos dois momentos em que os efeitos se produzem, o da expe-
dig3o ou o da recep¢io, 0 momento do cumprimento, mas atri-
vés da descoberta da vontade que as partes teriam tido se hou-
vessem previsto o ponto omisso; tal vontade parece ter sido a
que de o resultado se produza dentro do prazo marcado, ou
seja, que a coisa chegue ao local do destino dentro do tempo
convencionado, uma vez que a cliusula de expedigio tem por
fim o interesse do comprador e é natural que, tendo fixado o
lugar onde o comprador pretende ver a coisa colocada, tenha
sifo fixado também o tempo em que a coisa deve estar colocada
nesse lugar.

O art. 74.° n.° 1 do Cédigo de Processo Civil determina
que a acgdo destinada a exigir o cumprimento da obrigagio ou
a indemnizagio pelo nio cumprimento serd proposta no tribu-
nal do lugar em que, por lei ou convengio escrita, a obrigagio
deve ser cumprida.

Na aplicago deste preceito 3s vendas com expedi¢io deveri,
antes de mais, notar-se que o art. 797,° ndo estabelece como
lugar de cumprimento da obriga¢io de entrega da coisa o lugar
de expedi¢io da coisa; se o fizesse, tal lugar determinaria a com-
peténcia territorial. Em segundo lugar observe-se que o art. 74.°
n.° 1 esti dependente de convengdo estrita e que, portanto, nos
contratos verbais de venda com expedigio, serdi competente o
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tribunal do domicilio do réu, nos termos do art. 85.° do Cod.
Proc. Civ.

Nos contratos escritos de venda com expedigio, surge a
respeito do art. 74.° n.° 1 Cod. Proc, Civil a ji tio debatida
divida, para cuja solugio nio nos parece possivel seguir direc-
tamente o método que temos vindo a utilizar, ou seja, apreciar
onde melhor se situa o efeito do contrato que estiver em causa,
A competéncia territorial para as ac¢Ses de cumprimento ou de
indemnizagio ndo ¢ um efeito do contrato. Uma vez, porém, que
os efeitos normais da entrega (cumprimento da obrigagio) se
produzem em vérios lugares, parece que para a aplicagio do
art. 74.° n.° 1 dever4 atender-se a esses virios lugares, em vez de
forcosamente determinar um lugar de cumprimento da obri-
gagio. Assim, o tribunal do lugar de expedigio serd o competente
para as acgdes em que se discuta a transferéncia do risco; o tri-
bunal do lugar do destino serd competente quando o efeito em
causa af se situar.

6. A expedicio da coisa.

O vendedor, na venda com expedigio, assume uma obri-
gagio, incluida no contrato de venda, de expedir 2 mercadoria.
O art. 797.°, olhando apenas a transferéncia do risco, prevé a
entrega ao transportador ou expedidor ou pessoa indicada para
execugdo do envio.

A obrigagio do vendedor pode, em principio, ser executada
pela entrega da coisa a uma dessas trés entidades; no caso con-
creto, porém, a obrigagio s6 é cumprida quando a entrega se
efectuar a entidade do género expressamente contemplado em
cliusula contratual, se a houver: ou transportador o expedidor
ou pessoa indicada para a execugio do envio. Na verdade, con-
cebe-se que os contraentes possam delimitar por duas maneiras
as entidades a quem o vendedor deveri fazer a entrega para
expedicio: ou indicando apenas o género de entidade ou indi-
cando concretamente a entidade (caso em que o género fica
implicitamente fixado).
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Se os contraentes nio indicam o género da entidade, a
entrega pelo vendedor poder ser feita a entidade de qualquer
dos géneros. Se os contraentes indicam o género de entidade ou
especificam a entidade, do incumprimento de tal cliusula pode
resultar responsabilidade, nos termos gerais. Igualmente o ven-
dedor responderi, nos termos gerais, se nio cumprir outras con-
digGes estipuladas quanto ao transporte, como a escolha do meio
de transporte. ,

Pode suceder que desde o lugar da entrega pelo vendedor
a um transportador (ou expedidor) se sucedam virios transpor-
tadores. O efeito de transferéncia do risco prescrito pelo art. 797.°
produz-se pela entrega a0 primeiro transportador (ou expedidor).

Pondo agora de parte a pessoa indicada pelo comprador
para a execugio do envio, coloca-se o problema de saber se a
situagio do vendedor ¢ idéntica em todos os aspectos quer
efectue a entrega a um transportador ou a um expedidor (a trans-
feréncia do risco opera-se igualmente nos dois casos). H4, na
verdade quem sustente que o expedidor, ao contririo do trans-
portador, funciona como um auxiliar do vendedor, por cujos
actos culposos este responde objectivamente ¢ nio apenas por
culpa in eligendo. Manifestamente, tal responsabilidade nio exis-
tiria se o comprador tivesse concretamente indicado ou aceite
um expedidor e seria atenuada se o contrato obrigasse o ven-
dedor a servirse de um expedidor, sem indicar concreta-
mente qual. Parece-nos, contudo, mais consentineo com a
equiparagio feita pelo art. 797.° para efeitos de transferéncia do
risco, colocar em pé de igualdade para todos os efeitos o trans-
portador € o expedidor. Se a actividade do expedidor, pre-
paratéria do transporte, fosse encarada pela leicomo mera-
mente auxiliar do vendedor, nio se justificaria a transferén-
cia do risco pela entrega ao expedidor.

7. Despesas da expedigdo. Convengdo sobre despesas e convengdo
sobre expedigdo.

As despesas do transporte sio atribuidas pelo art. 1510.°
Cod. Civ. italiano ao comprador (salva convengio contriria).
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Antes desse preceito, a doutrina entendia geralmente o mesmo,
fundando-se em que o facto de o vcndec%or se ter obrigado a
fazer a expedicio nio importa s6 por si o encargo das respectivas
despesas. No nosso direito, faltando preceito semelhante ao
italiano e pensando que o dever de o alienante providenciar
quanto ao transporte ¢, nos casos de que estamos a tratar, fun-
dado numa convengio especial, afigura-se-nos que, na divida
sobre as despesas, devem estas caber 2 pessoa a favor da qual a
convengio é estipulada, ou seja, a0 comprador.

Quanto 3s despesas do expedidor (distintas das despesas do
transportador), entendemos que, pelo mesmo motivo, cabem
ao comprador, ao contririo da conclusio a que chegard quem,
como se disse acima, considere sempre o expedidor como mero
auxiliar do vendedor.

As cliusulas relativas ao lugar da entrega podem aparecer
redigidas como referentes ao pagamento das despesas de trans-
porte. Trata-se, contudo, de questdes em principio distintas,
havendo que determinar em cada qual delas ou ambas se situa
a intengio das partes. Para facilitar a interpretagio de algumas
dessas cliusulas, Vaz Serra propunha, no artigo acima citado,
que o mero facto de o devedor tomar a seu cargo as despesas
de envio nio o obriga a fazer a prestagio no lugar do domicilio
do destinatirio.

Manifestamente n3o dispde sobre o pagamento de despesas
de transporte por qualquer das partes a cliusula que coloque o
lugar da entrega no domicilio ou estabelecimento do vendedor,
como a cliusula @ porta da fibrica». O comprador pagard as
despesas de transporte porque a coisa ji lhe foi entregue antes
de ser transportada, competindo-lhe providenciar a retirada do
lugar onde a coisa se encontra, contratando ele préprio o res-
pectivo transporte ou utilizando os seus préprios meios.

Inversamente, a cliusula que estipule a entrega no domici-
lio do comprador implica para o devedor o pagamento das
despesas de transporte, como encargo do cumprimento da sua
obrigagio de entrega.

Pode, porém, suceder que o vendedor se obrigue 3 expedigio
e a suportar total ou parcialmente as respectivas despesas e no
entanto se tenha como lugar de entrega o estabelecimento do
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vendedor (por exemplo, Condigdes Gerais Intersindicais de
Venda da Federagio Francesa das Inddstrias Mecinicas e Trans-
formadoras de Metais: «A entrega reputa—se efectuada nas ofi-
cinas ou armazens do vendedor. Ela ccfpocnm-sc quer pela entrega
directa ao cliente, quer pelo simples aviso de colocagio 3 dis-
posi¢do, quer pela entrega das pegas nas oficinas ou armazens
do vendedor a um expedidor ou transportador designado pelo
cliente ou, na falta dessa designagio, escolhido pelo vendedor.
O principio da entrega nos armazens do vendedor nio sofre
derrogagio pela existéncia de indicagdes tais como <entrega
franco em gare, no cais, no domicilio» ou reembolso de des-
pesas totais ou parciais, que nio devem ser considerados senio
como concessBes sobre os pregos sem deslocagio de responsa-
bilidaden).

Indiferente também para o efeito é o modo como se esti-
pula a cobranga das despesas. Se o vendedor adiantar essas des~
pesas ao transportador, cfevcré ser reembolsado pelo comprador;
sc este paga directamente ao transportador, ainda mais clara-
mente se vé tratar-se de venda com expedigio.



