CONSELHO SUPERIOR

ACORDAO DE 6-3-1978

I —Um funciondric da Direc¢do-Geral da Contabilidade
Piiblica, embora a prestar servigo numa Delegaclo junio de
outro Ministério, ndo pode exercer a advocacia. II — Efec-
tivamente, o artigo 591.°, alinea c), do Estatuto Judicidrio
nio se refere ao local onde o funciondrio estd a prestar ser-
vigo, mas sim a prépria fungdo — e esta, no caso presente, estd
abrangida ‘mas incompabilidades previstas naquele preceito
da lei.

O Dr. J., recorre pars. este Conselho ‘Superior da deliberagfio do Con-
semoGemlquemMeuﬁuoseupedmmdemeéoomnoaﬂVongom
quadros da Ondem.

Oreoonmbe,cannnoswutosco@sta,exemeasmmcdeeﬂem
rio da conmtabilidade de 1. classe da Direcgfio-Geral da Contabilidade
Phblica do Ministério das Finangas (declaracio de fls. 23).

Amnﬂa,segundosemfomnamaﬂmmdedhm@o,ommm
ammmm.-mwwmmmmqmm
junito do Ministério de Transportes e Comunicagdes, «e nio nos servigos
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contabilidade de 1.* dnsse—umquepneshmﬂgommz.'w
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e Comamicacbes.
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£ sabido que, junto de todos os Ministérios, funciona uma delega-
cfo da Direcglio-Geral da Contabilidade Plblica, e da qual estio directa
e hierarquicamente dependentes todos os funcionirios de cada uma destas
Delegacbes (artigo 1.° do Decreto-Lei n.° 488/73, de 29 de Setembro).

B, pote, evidente que esses funcionfrios nfio tém qualquer vinculaciio
a0 Ministério junto do qual funcionma a delegacio a que pertemcem.

Nos termos do j4 atrés citado artigo 1.° do Decreto-Lei n.® 488/73,
que reorguniza os servicos da Direcgfio-Geral da Contabilidade Pablica,
esta Direccho~Geral dispde, para o desempenho das suas funcdes, de ser-
vicos cenftrais e servicos delegados, estes comstituidos pelas Delegagldes
que funcionam junto dos Ministérios.

Do quadro do pessoal da mesma Direcgo-Geral (artigo 3.°) consta
precisamente a categorta do recorrente — gecretérios de contabilidade de
1.+ clagse.

O artigo 591.°, ¢) do Estatuto Judicidrio nfo se refere ao local onde
é prestado o servico mas sim a prépria funcho.

z zNeeta disposiclo liga-se o funcionirio ao respectivo servico e dal
resulta a incompatibilidade com o exercicio da advocacia.

Também se nfo diz ma referida alinea c¢) que 86 o exerciclo de fun-
¢cdes plblicas nos servigos centrais de direccdes gerais é incompativel com
o exercicio da advocacia.

Antes ali gse dispde que quer aos funclonfrios das direccbes-gerais
de todos os Ministérios quer («e bem assi») aos funclondrios de servigos
centraie, mesmo que autémomos, de todos os Ministérios, é vedaido o exer-
clcto da advocacia.

Deste modo, desde que se demonstrou, como sucede nos autos atra-
vés da declaraciio de fls, 23, que o interessado & funciomdrio da direccio-
-peral de um Ministério, nfio interessa apurar que o nfo é de um servigo
central, ainda que auténomo.

O préprio recorrente se apercebeu da fragilidaide da sua pretensfio,
plos, ao requerer a imscrigio como candidato A advocacia, no respectivo
requerimento declarou que era 1.° oficial da Direccio-Geral da Conta-
bilidade Prblica, ma situagdo de licenca dlimitada, situaclo esta que néo
era impeditiva da inscricéo,

Mas, a0 requerer a sua inscrigio como advogado, porque, de certo,
regressara ao exercicio da funcfio pdblica, Mmitou-se, tio somente, a
declarar, no respectivo requerimento, que era funcionirio pGblico», o que,
alids, bastou para nfo impedir o Conselho Distrital de Lisboa ide propor
a sua inscrico.

No entanto, e 6 Qepois de convidado, por 2 vezes a fazédo (fis. 18
e 21), veio esclarecer quais as fungbes que exerce na aeludida Direcclo-
~Geral.

Ainda que nos custe, dado o seu esfor¢go e 0 seu entusiasmo, pertd-
cularmente louvivels, na obtencio da lcenciatura em direito, nfio podemoe
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deixar de entender que perante a informacio de fis. 23, o recorvente é
efectivamente da Direcgio-Geral da Contabilidade Phblica, o que, nos
termos do artigo 591.°, 1 ¢) do Estatuto Judiciario, impede e sua inscrigho
como advogado.

Acordam, assim, os do Couselho Superior em negar provimento do
recurso, confirmando a decisio recorrida. Registe e notifique.

Lisboa, 6 de Margo de 1978.

(aa) José 84 Carneiro de PFigueiredo, Carlos Mourisca, José Maria
Gaspar, Luis Anténio dos Santos Ferro, Fernando Mendes Pardal, Ant6-
mo Guedes @ Olindo de Figueiredo (Relator).

ACORDAO DE 6-3-1978

A suspensdao ou cancelamento da inscrigio na Ordem néo
isenta o advogado de procedimento disciplinar quanto a factos
praticados gquando tinha a sua inscric@o em vigor.

O Sr. Corregedor do 1.° Juizo do Tribunal de Familia de Lisboa,
por seu oficio de 25-10-19875, participou oportunamente que o Dr. M,
advogado com escritério em Lishoa, € gue havia sido nomeado por seu
despacho de 5-5-1975 para patromno de N., nfo propds, nem deduziu pedido
de assisténcia, no prazo a que alude o n.° 2 do artigo 3.° do Decreto-Lel
n.° 562/70, nem justificou a falta, tendo sido substituido por outro colega,
nos termos do n.° 3 daquele artigo 3.© do citado Decreto-Lel n.> 562/70.

Foi instaurado contra o participado proceaso de imnscrigdo, em
12-11-1975, e no qual este ndo chegou a responder, tendo sido devolvidas
as 2 cartas que, sob registo e para o seu escritério, haviam sido expe-
didas a notificd-lo para dizer o que se the oferecesse sobre a participacéo.

Entretanto, o Sr. BEscrivio do processo informou a fls. 6 v., que o
Sr. advogado inquirido tem & inscrigio suspemsa mesta Ordem, nos termos
do artigo 637 do Estatuto Judiciario, desde 12 de Janeiro de 1976, o
que levou o Comselho Distrital de Lisboa a proferir o acérdio de fla. 12
ordenando o arquivamento dos autos, por, foce & aludida suspensio, néo
poderem oS mesmos progseguir.

Deste ‘Actndbo intempos o recurso o Ex.=° Bastondrio, por embender
que a circunstancia de um advogado ter a inscricio suspensa nfo o subtrat
2 jurisdicfio disciplinar da Ordem e 2 ajplicacfio de eventuais eangdes.
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Cumpre, pols, Jdecidir,

anwnqueomw&nnammunﬁgoramm
em que ocorrerain os factos participaidos.

Tem este Conselho Superior vindo a decidir unanimemente que 8
Wwommmmwmmommmso
tsenta os advogados de procedimento disciplinar em relagho aos factos por
eieapm@cadmnodemsodamspemﬁooudomhmanto(mtmwm
Acordio do Conselho Superior, de 23-3-1M5; 20-7-1845; 9-10-1961;
8-3-1962; 18-2-1966 e de 12-7-19T5, ma «Revista da Omdem>, 5., 371;
8.2, 67; 20.°, 161; 28.°, 145; 26.°, 262 e 36.°, 306).

Tal entendimento, tem inteiro apoio nas disposicbes do Bstatuto
Judiciario (artigos 640.°, 1, c), 643.°, 647.0-1 e 640.°).

Neste artigo 649.° do Estatuto ao estabelecer que o pedido de can-
celamento da euspensio da inscrigio feito por advogado contra o qual
egteja pendente processo discipliner néo faz cessar a respectiva respon-
sabilidade, contém-se o principio de que o poder discipliner surge e fixa-se
no momento em que & falta é cometida por advogado, ou candidato &
advocacia, independentemente de o arguido vir, posteriormente, a perder
easa qualidaxie.

Nestes termos, acordam os do Couselho Superior em conceder pro-
vimento do recurso, ordenando gue o8 autos baixem ao Comselho Distrital
de Lisbos para prosseguirem ocomo inquérito. Registe e notifique,

Lighoa, 6 de Marcgo de 1978.

José Sd Carneiro de Figueiredo, Carlos Mourisca, José Maria Gaspar,
Lufs Anténio dos Santos Ferro, Anténio Baptista Guedes, Fernando Men-
des Pardal e Olindo de Figueiredo (Relator).

ACORDAO DE 21-4-1978

Embora controverso 0 fundo da guestdo, jd este Conse-
lho Superior em decisSes anleriores eniendew, por vdrias
razdes , designadamente a de que o certificado de licenciatura
é um documenio auténtico com a forga probaléria que Ihe
confere a lei. Daste modo desde que o lNcenciado apresemte
aquele documento e os mais que a Joi (E. J.) exige, deve ser
inscrito como candidato & advocacia.



ACORDAOS E PARECERES DO CONSELHO GERAL 637

O Dr. O. identificado nos autos, pede a revogacio da deliberagiio
do Conselho Geral da Ordem dos Advogados que confirmou o indeferi-
mento da sua inscricio como candidato a advocacia. Baseia o seu pedido
em larga ergumentacio que pode condensar-se uos aspectos seguintes:

a) Coaostituir o certificado de lcenciatura de que é titular docu-
mento auténtico, nos termos dos artigos 363.°, 369.° e 872.°
do Coédigo Civil;

b) N&o ter a Ordem dos Advogados outra competéncia na mabdéria
que nio seja a que lhe advém do disposto no Estatuto Judiciario,
& que lhe atribui a qualidede de organismo institucional de
inscrigio obrigatéria e a inibe, por consequémcia, de recusar
a ‘inscricdo de candidatos & advocacia que apresentem todos os
documentos exigidos pelas Idisposicdes aplicivels do mesmo
Estatuto.

O recorrente afirma, além idisso, que concluiu o curso de Direito em
quatro anos, mas o fez porquanto nas Faculdades de Direito como em
tantas outras escolas, decorreu apés 25 de Abril de 1974, wm processo
de reestruturagio do ensino em que, «a par das inovagdes administra-
tivas, se multipticaram as experiéncias pedagégicas, sendo a politica do
M. E.I. C. a de atribuir grande capacidade de decisio as escolas, tanto
no campo administrativo como pedagbgicor, como pode ler-se mo oficio
61/63/7786, de 13-1-1977, remetido pela Reitoria da Universidade Classica
de Lisboa & Ordem dos Aldvogados.

Mais afirma o recorrente néo lthe ser imputével qualquer negligén-
ica, culpa ou idolo pelo facto de ter concluido oum 6 ano de escolaridade
trés cadeiras do 4.© ano e 08 cursos do 5.°; nem ter contribuido para que
se consumasse tal situacio.

A deliberacio mecorrida assenta em parecer fundamentado com
muita elevacéo e criterioso exame 'das disposicdes legais que se tem como
aplicdveis, em defesa de um dos pontos de vista que fez durante certo
periodo carreira nos consethos da Ordem.

Todavia, parece agora inGtil o regresso a uma discussfo em que
muito —e muito seriamente — se emjpenharam os conselhos com com~
peténcia para se pronumciarem sobre a matéria. Na realidade, basta
agora ter presente que este Conselho Superior ji definiu a sua posicho
no acérdfio de 21 ide Dezembro ide 1977 e em outros proferidos no corrente
ano, para que ge considere nio ser legitimo alterd-ia. Sendo controverso,
como efectivamente & o fumdo da questfio, a alteracio da doutrina em
que se assenttou comstituiria necessariamente fonte de decriminacbes, ou
seja de inegdvels injusticas.

Em consequéncia, € pelos fundamentos constantes das aludidas deci-
s¥es deste Conselho, deve ser deferida a pretensfioc do requerente.
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Em face do exposto, acordam os do Coneeiho Superfor em conceder
provimento ao recurso, pelo que deve proceder-ge & referida inscricéio.

Lisboa, 21 de Abril de 1978.

José 84 Carneiro de Figueiredo, Carlos Mousrisca, Joeé Maria Gaspar
(Vencido), Luis Antémio dos Bantog Ferro, Fermando Mendes Pardal e

Olindo de Figueiredo.



