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CAPITULO 1
| — GENERALIDADES
1. Objecto do estudo

Vamos estudar o instituto da «acgdo directa», consagrado
na Parte Geral do Cédigo Civil de 1966, arts. 336.° ¢ 338.° do
Titulo I1, Subtitulo IV, sob a epigrafe «Do exercicio e tutela dos
direitos».

Do art. 336.° ressalta antes de mais este trago: recurso a
forca com o fim de realizar ou assegurar o préprio direito.
Daqui se vé imediatamente que a «acgéo directay ¢ uma forma
de garantia dos direitos subjectivos, uma forma de realizagio
coactiva do préprio direito, uma forma de «justica privada».

Dividiremos o nosso trabalho em quatro partes. Na primeira
trataremos de alguns conceitos necessirios ao enquadramento
cientifico do estudo e, também em linhas muito gerais, dos
aspectos da evolucdo da justiga privada em geral. Seguidamente
estudaremos o conceito e formas de justiga privada, a «Justiga
privada necessitada», e, finalmente, a justiga privada no direito
civil portugués.

2. A justica privada— A tutela dos direitos

I — O direito privado outorga as pessoas direitos e impde-
-lhes deveres.



8 G. MARQUES DA SILVA

Tendencialmente o- direitos =do acatados ¢ o~ deveres cum-
pridos voluntariamente. Todo um conjunto poderoso de factores
socials - sentimentos, aspiragoes, recelos, tradicoes e até a imi-
tagdo -~ age regularmente sobre os homens no <entido de os
levar & submissio as normas juridicas.

Acontece, porém, que as normas juridicas 8o por essénciu
violdveis. As normax juridicas ndo sdo expressio de relaces
necessarias entre fendmenos, sdo normasz de conduta juridica-
mente valoradas, que se dirigem & inteligéneia e & vontade dos
homens. Estes devem respeitd-las, mas a plena conformidade
com esse dever ¢ apenas a regra. Se normalmente o direito se
realiza espontancamente, hi, porém, muitos caso~ em que surgen
obstaculos a essa realizagio. Quando surgem essas resisténcias
¢ necessirio remové-las, que caracteriztica essencial do juridico
¢ a suseeptibilidade de realizagdo coactiva, a possibilidade de
remover, pela for¢a se necessario for, os obsticulos impeditivos
da efectivagio final da Ordem Juridica.

11 — Deste modo se, por exemplo, uma pretensio é discutida
ou, nito sendo discutida, nio ¢ cumprida pelo devedor, ou entao
¢ violado qualquer outro direito, o titular do direito tem que se
defender ou deve defendé-lo o Estado. Ha um conflito de inte-
resses; um conflito de interesses hierarquizado pelo direito
objectivo, mas que apesar dessa hierarquizacio ndo estd plena-
mente solucionado na medida em que o titular do interesse
sacrificado se opde, resiste & composicdo definitiva do conflito
de interesses.

T — O estudo dos sistemas ou processos por meio dos quals
se procede d composi¢ao destes conflitos, dos litigios, corres-
ponde ao estudo das formas fundamentais que através dos tem-
pos a realizagio coactiva do direito tem revestido.

A fungio de realizar coactivamente a composicdo dos litigios,
ou seja, aos processos de efectivar a realizagdo coactiva do di-
reito, da-se genericamente o nome de justica (') e de tutela (7).

(1) Prof. Paulo Cunha, Li¢cées de Processo Civil e Comercial, pag. 75 e
Prof. Castro Mendes, Direito Processual Civil, pag. 37.
() Prof. Dias Marques, Introdu¢do ao Estudo do Direito, pag. 125.
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3. Justica privada e justica piblica

A fung@o de composigio dos litigios pode pertencer ao Estado
ou aos particulares; a justica pode =zer piblica ou privada. Esta
distincdo faz-se em funcdo das entidades que a exercem.

Se o vencimento da resisténeia i electivagdo do direito estiver
entregue ao proprio titular, que directamente o faz com a propria
forca ou com o auxilio da for¢a privada de que possa dispor,
ter-sc-1 a justica privada. Se. pelo contririo, a realizagio coac-
tiva do direito incumbir ndo ji aos particulares mas a dérgios
do Estado para tal efeito organizadoes, ter-se-a a justica pablica.

Entre os dois extremos oscilam, em combina¢des mais ou
menos complexas, todas as mais solugdes, que se limitam a ser
formas mistas ou intermédias — justica simultdaneamente pri-
vada e puablica.

1. Aspectos gerais da evolucdo histérica das justica privada

I — N&o faremos mais do que um breve esquema da evolu-
¢do da justi¢a privada através dos tempos, limitando-nos apenas
@ apontar o que possa ter interesse imediato para este estudo.

Il — Pode dizer-se¢ que nos primérdios da vida social a
defesa dos direitos pertencia exclusivamente aos particulares.
Se alguém se sentia lesado nos seus direitos, procurava resti-
tuir-se ao estado anterior a lesdo pelos meios mais directos e
repelir a forca pela forca, afastando de qualquer modo a resis-
téncia oposta a satisfacdo do seu direito.

A medida que o poder politico se vai fortalecendo, comeca
a intervir na regulamentagio da justica privada. A principio
incumbia ainda aos particulares o vencimento da resisténcia a
satisfacio dos seus direitos, mas o Estado intervem para assi-
nalar limites a actuagdo da justiga privada ou para fixar o for-
malismo a que a justica privada devia obedecer.

Nesta fase da evolugdo procurava-se infligir ao infractor
um sofrimento igual ou maior do que aquele a que ele se sujei-
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taria cumprindo voluntariamente o dever. Assim e conseguia
por intimidagdo compelir os homens ao respeito da lei.

1 A evolucao prosseguin,

A justica bumanizou-ce ¢ formou--¢ a ideia de se dever
actuar sobre o patriménio do infractor em vez de se actuar
sobre a sua pessoa. Assim se entrou na {ase das «composigoesy :
avitima da lesdo ou os seus parentes faziam «eompogicio» com
o violador do direito, mediante a entrega feita por este de
certos bens.

As composicoes, que terdo comecado por ser voluntdrias.
depressa passaram a ser obrigatérias, registando-se assim uma
nova imterven¢io do poder politico no exercicio da funcdo da
justiga.

I & medida que se vai consolidando o poder politico vai--¢
acentuando a sua Intervengdo na composicao dos conflitos de
interesses, desenvolvendo-se a ideia de que a composi¢ao dos
litigios ndo ¢ mera questido de interesse particular, mas matéria
de interesse piblico, donde a proibicio genérica da justica pri-
vada, admitida apenas em casos excepcionais.

Para que o FEstado possa proibir a justica privada deve,
porém, intervir ele proprio: fa-lo através do processo. O Pro-
cesso Civil serve precisamente para as partes prosseguirem os
seus direitos, comporem ox litigios, mas serve também o interesse
do Estado na manuten¢ao da Ordem Juridica e o estabelecimento
¢ conservacio da liberdade ¢ da paz juridica.

IV — O que importa sobremaneira realgar nesta evolucio da
justi¢a privada através dos tempos é que a limitagio da justica
privada em favor da justica publica acompanha o desenvolvi-
mento e fortalecimento do poder politico (*).

Como vimos, a justiga privada é o modo primario de tutela
juridica, historicamente o mais antigo e o Unico nos tempos
primitivos. Esta forma de tutela juridica tem, porém, graves
defeitos, porque nem sempre o titular do direito é o mais forte.
Com frequéncia permite que se imponha a forca ao direito e

(*) Prof. Paulo Cunha, op. e loc. cit.
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fracassa quando sc¢ deva alcangar algo mais que a simples reali-
zagdo da pretensdo do titular do direito. Dai que o Estado a
medida que se vai organizando ¢ consolidando politicamente
vd ao mesmo tempo chamando a =i a tarefa de administrar a
justica, impondo a justi¢a pliblica e proscrevendo a justica pri-
vada, segundo a mdixima de que «ninguém deve fazer justica
por suas proprias mios» (*).

Ii— \ JUSTICA PRIVADA MODERNA

Preliminar

Que a justica privada tem graves defeitos, concebe-se facil-
mente. No entanto afigura-se-nos uma tendéncia exagerada para
a simplificagio considerar as formas consideradas superiores
como preferiveis em todos o0s casos concretos.

A justica privada que encontramos consagrada no Cédigo
Civil alemao ¢ suigo ¢ no Cédigo Civil portugués de 1966, nio
¢ a justiga selvagem dos tempos primitivos, mas um instituto
bem delimitado, que apresenta todas as garantias e, portanto, o
sinal, a marca da civilizagdo dos nossos dias.

Vamos neste capitulo proceder a um eshoco de teoria geral
da justiga privada moderna.

(*) «Nao foi s6 no sentido exposto que a evolugdo da justiga se efectuou.
A evolugho fez-se também em outro sentido que € paralelo a este e que de
algum modo o completa — o sentido que se encontra reflectido nas palavras
seguintes:

«Em toda a sociedade humana, a solugdo pacifica e justa dos conflitos e
dos litigios que no transcursc das relagbes sociais inevitavelmente h#o-de
suscitar-se, corresponde, a bem dizer, a uma necessidade primédria e essencial,
ou melhor, constitui o limite de uma tendéncia geral, profunda, dominante —
tendéncia que de comego, na fase rudimentar da vida social, nio distingui-
remos talvez sendo na forma inconsciente e difusa de aspiracio quase instin-
tiva, irrealizada e inexpressada ainda, mas a cuja lenta incubagio e ulterior
desenvolvimento iremos assistindo depois, volvidos os tempos e gastas ener-
gias aprecidveis, & medida que 0 grupo social se for transformando e evo-
luindo» — Prof. Paulo Cunha, op. cit.

A Justiga vai-se firmando consequentemente como uma necessidade colec-
tiva, uma necessidade piiblica que ao Estado cumpre satisfazer e, daf a sua
intervencio cada vez maior no exercicio da funcdo de composicéio dos litigios.
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Procederemos o algumas classificaches ¢ & apreciacdo das
vamtagen- o ineonvenientes da jostica privada nas snas diver-
sas formas.

Finalimente, procinaremos caracterizar o «accio directas
em confronto com a clegitima defeca, ¢ tenturemo- uma breve

exposicio diaaceio directa no diveito aleniao ¢ saico.

5o Coneetty de justica privada - Razdo de sequencia

I Cono se sabes apustica pablica desenvolve-se normal-
mente em duas fases: uma, tendente a fazer certos ¢ incontes-
taveis o~ direitos invocados perante o tribunal. que ¢ a0 fase
declarativa da justica pablica. ¢ outra, tendente o dar efectivi-
dade a0~ diveitos e deveres emergentes da deeiiao judicial. que
éa fase executiva,

Esta distingdo que nem sempre aparece a plena luz nas
diversas espéeies de justica pablica tem uma importaneia muito
limitada na justica privada.

A fase declarativacna justica privada passa-=e como que inter-
namente, isto ¢oosem oreflexos externox que nio sejam o activi-
dade de execugio. Geralmente pouco importa o declaracio pri-
vada do direito s essa deelaracio ndo terd. em principio qualquer
relevineia. O mesmo nio pode dizer-se da fase executiva. Esta
sim, a fase exeeutiva da Justiga privada vai ter extrema rele-
vineia. O particular ao usar da forga para se restituir ao exer-
cicio dos seus direitos ao executar esses direitos, afirmados por
i mesmo ou tornados certos pelos tribunais através de um pro-
cesso declarativo, vai colidir com a esfera juridica de outrem
e dai a sua mmportdncia para o direito.

Logo se vé do que deixamos dito que d justica privada ndo
importa tanto o vencimento da resisténcia intelectual como a
resisténcia material a plena =atisfagdo dos interesses, segundo a
hierarquizac¢io feita pelo direito substantivo. «Sé se adequa a
resisténcia material — deixa sem solucdo (talvez por nos tem-
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pos antigos se lhe nao ligar grande importancia) a resisténeia
intelectual» ().

I — Procuremos agora nma detinicao que delimite o campo
de andlise deste trabalho. definigao que abranja os casos que vio
ser contemplados e que <do. afinal. os casos de justica privada
consagrados no Cadigo Civil.

A Justica privada consiste na actuacao do titular de um
direito para. por sua prépria iniciativa ¢ sem a mtervencio das
autoridades. proteger ou exeeutir o scu direito. violado ou em
vias de violacio (7).

HT — Desta definicao procurimos desde logo excluir a jus-
tica diferida pelas partes — arbitragem — nio porqgue exclua-
mox «in limine» a possibilidade de qualificar a justica arbitral
como Justica privada, mas porque na arbitragem acaba sempre
por haver a intervencdo da autoridade e também porque o par-
ticular nao & assim, juiz ¢ parte na sua propria causa, na medida
em que <do terceiros imparciais que decidem o litigio.

Héa ainda a acrescentar como razio para afastar a arbitragem
deste estudo o facto de na arbitragem haver colaboragio das
partes para a solucio do liigio. mais nao seja para o acordo
inicial. o compromisso arbitral, enquanto os casos de justica
privada que vamos estudar pressupoem uma actuacio unilateral
do titular do direito violado ou na eventualidade de violagio,
actuaclio para vencer a resisténcia material da outra parte i
efectivagdo do seu direito.

Procedamos scguidamente a0 c<tudo de algumas  classifi-
cagoes da justica privada.

6. Justica privada subsididria e justice privada independente
[~ DISTINCAO

Por mais perfeito que seja o sistema de justiga ptblica
¢ por mais cuidado que o FEstado ponha na tutela preventiva

(®) Prof. Castro Mendes, op. cit.,, pig. 38.
(*) Vallimeresco, La justice privée en droit moderne, pag. 14; Demogue,
Les Notions Fondamentales du droit privée, pag. 622.
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dos direitos, havera sempre certas emergéncias em que nao ¢
materialmente possivel recorrer i proteccao dos poderes piblicos
¢ outros em que i inh-rwngin destes < torna impotente ou
imsuficiente,

Vogustica privada necessitada abrange apenas o~ casos em
que o qustica piblica we revela ocasionalmente impotente on
deficiente parac o sati-faciao das pretensées do titular do direito
violado ou ameacado. surgindo entio @ justica privada como
complemento indispensivel para ~upriv o~ <na- faltas ou insu-
Lieréneias,

Por sua vess <ol a nogao de justica privada independente
abrangemese todos os demais casos de justica privada que nao
~¢ reconduzem doidern de necessidade v de urgéneia de actua-
cito para <atisfacio ou garantia do dircito, mas que a Ordem
Juridica admite excepcionalmente em concorréncia com a justica
pablica. por vazoes de ordem pratica. ditadas pela ideia de

<implicidade. de rapidez ou de economia,

I - JUSTICA PRIVADA SURBSIDIARIA O NECESSITADA

(:(”n(‘(‘(‘””)b’ por (lp”n[ilr (l];.',l]”.“ (‘\(’”l])llb\.

Se ao passar num lugar solitirio for assaltado por um ban-
dido, ¢ manifesto que para obstar a violacdo do meu direito
de existéneia ou de propriedade <erd no momento irrelevante
a acelio da justica publica. Do mesmo modo. se o meu vizinho
vier esbhulhar-me violentamente da posse da minha casa, sera
também soluciio deficiente para proteccio do meu direito, ter
de aguardar que a justica publica venha a conhecer do caso.

Se o meu devedor vai a fugir para o estrangeiro levando
consigo todos ox seus bens. seri também irrelevante a justica
do Estado para proteger o meu direito de crédito.

Em todos estes casos a justica piblica ndo garante eficaz-
mente o meu direito €. por isso. s quer garantir-se o direito,
torna-se indispensivel permitir a actuacio da justica privada.
Isto é. no momento em que falta a forca dos poderes piiblicos,
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em que a defesa privada pode ser cficaz, enquanto a justica
piblica nido o seria, hi necessidade de actnagdo da justiga pri-
vada para evitar a iutilizagio pratica do diveito. £ uma aplica-
¢io do provérbio valgar: a necessidade ndo tem lei

HT -0 ESTADO DE NECESSIDADE

Fomos, através dos exemplos anteriores. reconduzidos & ideia
de estado de necessidade. Vejamos entio da sua releviineia na
questdo que nos ocupa.

O e<tado de necessidade em sentido amplo caracteriza-se fun-
damentalmente por uma alternativa: suportar uma lesdo ou
omitir o comportamento que seria devido.

Iste conceito amplo de estado de necessidade compreende
as situaches previstas nos arts. 330.°% 337.° ¢ 339.° do Codigo
Civil de 1066, Fstamos. porém. a considerar apenas o estado
de necessidade na =ua relevineia com a justiga privada e, por
i<<0. ndo nos importam os preceitos do art. 339.7

Com efeito. a situacio prevista no art. 339.% embora abran-
cida no conceito amplo de estado de necessidade, nio ¢ com-
preendida no coneeito de justica privada. Ha o propésito do
agente, a0 omitir o comportamento inicialmente devido, de
evitar um mal maior, mas porque nio houve aqui violagao ou
agressio de direitos que justificasse a omissdo daquele compor-
tamento devido. porque nio hi. afinal. litigio, o instituto cai
fora do conceito de justica privada.

Pode dizer-we que o problema juridico fundamental suscitado
pelo estado de necessidade ¢ um problema de colisdo de inte-
resces: para evitar que o perigo faca perecer determinado valor.
o agente terd de sacrificar um outro valor juridico de que nao
¢ senhor (7). Colisio de interesse que ndo somente interesses
privados. Se bem que haja em primeiro lugar um conflito de
interessex entre o titular do direito, o agente e o titular dos
interesses racrificados, hd primordialmente — vista a questdo
sob o aspecto da composicdo dos litigios, que ¢ a que ora nos

(') Prof. Marcello Caetano, Manual de Direito Administrativo, pag. 737.
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intere=<a - um conflito de interesses privados e interesses pii-
blicos, o intere<ce do titular do direito em garantiv o <eu direito
-ubjectivo e o interesse piblica de que os litigios sejam compostos
de modo pacifico. que leva o- FEotados @ mporenr a0 justica
pablica.

Parcce-nos que nestes casos. emoque ou e admite a justiqa
provada ou se nega o garantia do direito. ndo hi outro remeédio
w«enio admitiv como Tegitima a intervencio da jnstica privada.
soly pena de <o negar o proprio direito,

Em todo o caso. o efeito de reconhecimento do estado de
neces~idade s Ordens Juridica ¢ o de justificar uma conduta
que realizada em eireunstineias diversas seria ilicita: ¢ equi-
parar a accio licita ds acenes praticadas de acordo com o
Direito. como re-ubta dos avts, 330,07 ¢ 337" do Cadigo Civil.
A salvacio dointereswe ameacado exige um comportamento con-
travio s regra~ normalmente orientadoras da conduta juridica,
uma omis<io do comportamento normalmente devido. omissdo
justificada. porém. pelo proposito do agente. ao omitir esza con-
duta. pretender evitar o inutilizacio pritica do <eu direito ou
afastar uma agressio actual e contriria a lei contra a sua pessoa
ot o seu patrimanio ou de tereeivos (7).

O agente pratica um acto que seria ilicito se nd@o ocor-
tesse a causa de justificacio. que ¢ o fim de evitar uma lesdo.
lesdo que nido poderia evitwr de outro modo. em virtude da
impossibilidade material da intervencio da autoridade.

Estamos aqui numa zona de interferéncia entre a exigéncia
de ordem publica e ox interesses privados. Interesses privados de
satisfacio dos direitos subjectivos. que nos surge também como
algo de interesse pablico. interesse na efectiva garantia dos
diveitos. Exte tteresse vai justificar o quebra do principio
de direito piblico de que ninguém deve fazer justica pelas suas
proprias maos.

Quando nido ¢ possivel a actuagdo do poder piblico para
garantir os direitos. entdo deve poder actuar a justi¢a privada.
No momento em que {alta a for¢a do Estado comega o direito

(*) Doutor Pessoa Jorge, Direito das Obrigagoes, pag. 547.
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dos particulares de se servirem da forga privada para garantia
dos seus direitos. Parece-nos este um principio fundamental.

A prépria evolugio historica da justica vai neste sentido.
A medida que se vai consolidando o poder politico, & medida
que o Estado vai tendo mais for¢a e maiores possibilidades de
intervencio na via juridica, vai limitando a justiga privada
e substituindo-a pela justica piblica. Se os drgios do Estado
sdo, porém, insuficientes para tutelarem os direitos, parece
que o direito de usar a for¢a permanece intacto ¢ o FEstado
nio pode proibir que alguém se defenda, sob pena de negar
o préprio Direito.

Ha, pois, como que uma lei de necessidade, uma lei que
aflora nos arts. 336.° e 337." do Cédigo Civil a propdsito da
Justica privada.

A justia privada necessitada é também denominada por
alguns autores «justica privada subsididria», marcando, assim,
que ela representa uma forma auxiliar da justiga puablica, per-
feitamente compativel com os estidios mais avangados da civi-
lizacdo juridica e até por eles postulada. Repetimos, porém, que
o campo da justica privada necessitada abrange apenas aquelas
situacbes em que a justica phblica se revela ocasionalmente
impotente, surgindo entdo a justica privada como complemento
indispensivel para suprir as suas faltas e insuficiéncias ().

IV — A JUSTICA PRIVADA INDEPENDENTE

Enquanto a justica privada necessitada se caracteriza pela
autorizacdo excepcional da pratica de certos actos que seriam
ilicitos, mas que a caréncia de autoridade publica torna indis-
pensaveis, nesta categoria de justica privada nio se trata de
caréncia de poderes publicos nem de autoriza¢do de actos, que
seriam ilicitos ndo fora a existéncia do estado de necessidade.

Agora o problema é outro. Trata-se simplesmente de saber
se em certos casos ndo serd preferivel a justica privada a justica

(®) Prof. Paulo Cunha, cit., cit.
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pGblica. A possivel vantagem da justica privada pode resultar
de variadas razies e sempre que haja necessidade de uma exe-
cugio rapida e barata.

Vejamos alguns exemplos.

Dispie o n.” 1 do art. 1366.° do Cadigo Civil que é permitido
ao dono do prédio vizinho arrancar e cortar as raizes que se
introduzirem no seu terreno ¢ o tronco ou ramos que sobre ele
propenderem, se¢ o dono da drvore, sendo rogado judicial ou
extrajudicialmente. o ndo fizer dentro de trés dias,

[ evidente que aqui ndo ¢ a caréneia de poderes pablicos.
¢ consequente necessidade de actuacao do particular. que justifica
que os prejudicados possam eles mesmos efectuar o corte dos
rmos ou raizes que penetrem no seu prédio. Os prejudicados
poderio sempre recorrer eficazmente aos tribunais, até porque
6 poderiio proceder wo corte depois de pedirem ao dono das
drvores que proceda ao respectivo corte e esperarem trés dias,
A razio que leva o legislador a admitiv esta forma de justica
privada ¢ outra, necessidade ainda. mas necessidade de justica
barata ¢ simples.

Um outro exemplo decorre da possibilidade de execugdo
extrajudicial de certos eréditos penhoraticios. Se o credor for
um Banco ou Casa Banciria. ou uma instituicdo de socorros
mituos, pode proceder i execucio do seu crédito de capital e
juros no caso de nido cumprimento da obrigacio de juros, por
mera actividade particular do eredor.

Também aqui ndo parece serem razdes de caréncia de auto-
ridade a justificarem a actuagio do credor. Serdo razdes de
economia e de tempo, porventura. mas nio de caréncia de auto-
ridade.

As vantagens e desvantagens da admissdo destas formas
de justica privada podem ser de ordem geral ou de ordem
particular.

Sdo vantagens de ordem particular, por exemplo, as resul-
tantes da economia de tempo e de custas. Note-se que a economia
de custas aproveita a ambas as partes. Sio vantagens de ordem
ptblica, fundamentalmente, a diminui¢do dos processos nos tri-
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bunais. quando a justi¢a privada pode ser eficaz e sem perigo
de excessos ou de erros, sem que a ordem pablica seja per-
turbada.

«Pensamos mesmo que se pode tragar uma linha de sepa-
racio entre a execucdo que convém reservar ao Estado e aquela
que pode ser privada. dizendo: quando se pretenda dar segu-
ranca ao devedor. impedindo os processos injustificados ou
demorando a apreciacio final do conflito, impde-se a execugio
piblica. Mas quando se pretenda rapidez, garantias de execugio
ripida e poucas despesas pode aceitar-se uma execuciio que se
aproxime mais da justica privada» (*"). Se a justica piiblica
com a sua organizacio propria pode dar melhores resultados,
se pode oferecer mais seguranca, apresenta-se também muito
mais lenta. Se ¢ mais sibia, ¢ tambhém mais complexa. Ora, se
¢ assim, ndo admira que ao lado desta justica complexa se
forme uma outra menos justa talvez, um pouco mais parcial, mas
mais simples, mais ripida e mais barata (*').

A humana aspiraciio a uma justica pronta, a uma aplicacio
segura. facil e gratuita da sangio civil, transforma-se numa
necessidade quase imperiosa.

A admissibilidade da justica privada em concorréncia com
a justica plblica acarreta muitos problemas que importa ter
sempre bem presentes. Mas, devidamente regulamentada, toma-
das todas as precaucées necessirias, parece-nos que mesmo a
justica privada concorrente é de admitir — e note-se que tem
sido sempre admitida por todas as ordens juridicas — porque
contida nos devidos limites, a justica privada revivifica o direito,
restaura a sua plena dignidade.

Nido pensamos, consequentemente, que os casos de justica
privada independente admitidos na lei, sejam, pelo menos na
grande maioria dos casos «imperfeigGes e sobrevivéncias ainda
nio definitivamente eliminados do quadro das instituigdes juri-
dicas» (**).

(1) e () Demogue, ob. cit., pag. 643.
(2) Prof. Paulo Cunha, ob. cit.,, pag. 75.
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V. CONCLUSAO

Vamos findar estas con-ideracoes <obre a admissihilidade

de «jure condendos, —— da justica privada subsidiiria e inde-
pendente coneluindo que, muitas vezes, tamto o interesse piiblico
como o privado concorrem para que sejaadmitida a justica
privada. Naturalmente seriio casos exeepeionais. onde as con-
sderaches que invocamos nao ~io de uma forca decisiva.
Mas o que importa reter sobremaneira ¢ que a proibi¢do da
justica privada como tal nio pode ter caricter ah-oluto quando

pesam as vantagens tiradas das necessidades praticas. E isto
até em virtude da solida organizacio politica das sociedades
modernas, onde os poderes piblicos a0 mesmo tempo que
podem limitar os casos de justica privada admitidos, tém forga
bastante para reprimir os abusos e até para os evitar.

7. A justica privada preventiva e a justica privada repressiva

I — A distinciio entre justica privada preventiva e justiga
privada repressiva parece poder fazer-se do seguinte modo: é
preventiva sempre que a aceiio tende a prevenir futuras possiveis
violagoes do direito: ¢ repressiva e 4 acgllo consiste numa reac-
¢iio poat-factum. depois de efectuada a violagdo de um direito.
Quer dizer, a justica privada é preventiva sempre que as provi-
déncias tomadas se destinam a evitar que se chegue a um estado
de violacio do direito subjectivo, ¢ repressiva quando as provi-
déncias sdo tomadas s6 apds a efectiva violagdo do direito
subjectivo.

I — £ da maior importincia a delimitagdo rigorosa dos
termos desta distingio dado que ela vai ter, juntamente com a
classifica¢io que estudaremos a seguir, a maior importincia
para este trabalho, na constru¢io do conceito de accio directa.

Vamos em seguida passar em revista algumas distincdes dos
conceitos que estamos a analisar.

Comecemos pelo Prof. Cabral de Moncada. Para este autor,
a defesa dos direitos «tanto pode ser uma defesa privada como
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uma defesa judiciiria; tanto pode ser uma defesa preventiva
como repressivay (**). «Diz-se preventiva se tende a prevenir
futuras possiveis violagdes do direito: diz-se repressiva, se con-
siste numa actuagdo «post-factumy, depois de efectuada a viola-
cdo do direito» (™).

«A defesa judiciaria por meio de ac¢io tanto pode ser,
porém, preventiva como repressiva. i preventiva sempre que se
trata de por termo a certos estados de incerteza que ameagam 0s
direitos, como acontece com todas as acgGes conservatorias e
declarativa e ainda com os chamados actos preventivos e prepa-
ratérios para algumas causas, por exemplo, o embargo de obra
nova e o protesto» (*).

Também o Sr. Prof. Dias Marques faz uma distingdo em
termos semelhantes: «As medidas destinadas a tutelar as nor-
mas juridicas podem funcionar de dois modos diferentes: umas
vezes, ex-ante, impossibilitam, dificultam ou tornam inconve-
niente para o sujeito a viola¢do da norma ou grupo de normas
cujo cumprimento se trata de garantir; outras vezes, actuando
ex-post, criam para o violador da norma juridica um sacrificio
maior que o que resultava da falta de lhe ter obedecido.»

Se bem que estas classificacGes se reportem a conceitos mais
amplos que os de justi¢a, como meio de composicio de litigios,
para o Prof. Cabral de Moncada trata-se duma classificagao das
formas de defesa dos direitos e para o Prof. Dias Marques das
formas de tutela das normas juridicas, pensamos, porém, que
ambas as classificagbes sdo passiveis de aplicagio a distingdo
que procuramos estabelecer dentro da justica privada.

Para estes autores cairia no dmbito da justica privada repres-
siva a legitima defesa, o direito de retengio, a «exceptio non
adimpleti contractus ...» (*%).

«Quase todas as garantias que a técnica juridica qualifica
como preventivas buscam, como finalidade primordial, o asse-
guramento do gozo de um direito por parte de quem o tem ou
adquire. Por sua vez é qualificado como garantia que visa o

(1) e (*) Prof. Cabral de Moncada, LicGes de Direito Civil, II.

() Prof. Dias Marques, ob. cit., pdg. 136.
(*) Ob. cit., cit.



22 G. MARQUES DA SILVA

restabelecimento de uma situacio juridica, a legitima defeza.
que portanto, ¢ considerada como exemplo de justiga privada
repressiva (7).

Outros autores nio seguem o mesmo critério de distingdo.
Rocco considers a legitima defesa como uma manifestagdo da
justica privada preventiva. Distinguindo a justica privada repres-
siva da preventiva: no primeiro caso, a forca do particular ¢
empregada leitamente para reintegrar um direito )i violado,
enquanto no segundo ela é empregada também licitamente para

prevenir a violagao de um direito (7).

I — Parcce-nos nio se afastar fundamentalmente desta
ideia o Sr. Prof. Castro Mendes, que distingue a ac¢iio directa
da legitima defesa precisamente com base na distingdo entre
justica privada preventiva e repressiva: «A acedo directa supoe
uma agressio §a finda e consumada e tem, portanto, ariacter
repressivo; a legitima defesa supde uma agressao actual. ni-
ciada mas nio consumada, e tem portanto caricter preven-
tivo.y (M)

Para o Sr. Prof. Castro Mendes parece pois haver justica
privada preventiva sempre que as providéncias sejam tomadas
antes de consumada a agressio. serd repressiva se a agressio
estd ji consumada. Precisa-se a distingiio introduzindo o elemento
de agressio consumada ou ndo consumada, e este elemento era
fundamental em virtude do Sr. Prof. Castro Mendes distinguir
a legitima defesa da accfio directa precisamente com base nesta
classificagio da justi¢a privada. Importava assim precisar a
distingiio — como ¢ proprio do juridico — para evitar a impre-
c¢isfio dos conceitos, que, ora permitiam incluir a legitima defesa
na justi¢a privada preventiva, ora na repressiva. Com efeito, se o
instituto é sem divida preventivo para a distingdo do Sr. Prof.
Castro Mendes, niio hi divida também ser repressivo para a dis-

tin¢io do Sr. Prof. Cabral de Moncada.

(%) Nueva Enciclopédia Juridica.
(') A. Rocco, Principios de Direito Comercial, pag. 416.
() Ob. cit., pag. 40.
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IV — Estamos em crer, porém, que o Sr. Prof. Castro Mendes
procurou apenas um critério de distingdo da legitima defesa da
ac¢io directa sem tomar posigdo no problema mais geral da
construcdo do conceito de ac¢ao directa. «Agressio consumada
ou nio consumaday sdo caracteristicas que importam necessaria-
mente a legitima defesa, niio tanto a acglo directa.

E requisito da legitima defesa a resisténcia a um acto posi-
tivo (mediante omissdo, v.g., ndo cumprimento de uma obri-
gacdo, ndo podem agredir-se ou atacar-se uma pessoa ou bens
alheios) capaz de prejudicar uma pessoa ou bens alheios (agres-
sio) (). Trata-se, pois, de uma ofensa — ndo meramente juri-
dica — com caricter material i pessoa ou bens de terceiro.

Ora bem, nio ¢ essencial 4 acgdo directa ter havido uma
«agressaoy, mas tdo somente uma violagao actual ou eventual
de direito subjectivo.

Importa consequentemente ¢ estudar se dentro do conceito de
justica preventiva e repressiva e nio s6 de prevengdo de

uma agressio ou repressio de uma agressio consumada — hi
lugar para a accio directa.
V — Veremos mais adiante que um dos principios funda-

mentais que dominam a «acgdo directa» ¢ que todos os meios
permitidos & justica pablica serdo permitidos ao agente da
accdo directa, salvo expressa exclusdo da lei.

O art. 403.° do Cédigo de Processo Civil qualifica como
preventivo o arresto. «Ndo obsta ao pedido de arresto a circuns-
tancia de a divida nio ser exigivel, de ndo ter chegado o dia
estipulado no contrato ou fixado na lei para o vencimento da
obrigacio» (*'). Do mesmo modo pensamos para a acgo directa.
«0 direito nao carece de ser vencido e incondicional: mesmo
os direitos ndo vencidos ou condicionais poder servir de base a
accdo directa» (**). «Se o credor tem razdo para recear que a
satisfacdo do seu crédito se ndo dé e ndo pode obter a tempo o
auxilio da autoridade (sabe, por exemplo, que o devedor, pos-

(®) Prof. Vaz Serra, est. cit., Boletim cit., pag. 49.
(21) Manuel Baptista Lopes, Procedimentos Caulelares.
() Prof. Vaz Serra, ob. cit., pag. .
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suindo apenas certos bens maveis, os vai dissipar ou esconder
antes de poder intervir a autoridade, afigura-se razoavel o
recurso i accio directa, mediante o acto de se apoderar de coisas
<uficientes para seguranca do crédito. Agora o acto do credor
desempenha uma fungdo aniloga & do arresto (). Poder-se-d
dizer que houve ji agressio? Cremos que nio. Neste cazo pode
ter havido violacio do direito mas ndo houve agressao,

VI-— A guestio acaba por cifrar-cc afinal em saber em que
momento se deve considerar violado o direito. Se se entender
que o simples perigo de lexiio por causa imputivel ao devedor
¢ wuficiente para caracterizar a violagio do direito, pois entdo
parece dever entender-se que a justiga privada ¢ sempre repres-
sIva,

Nao eremos, porém, dever ser assim.

Recordemos o exemplo dado anteriormente. O credor tem
razio para recear que a satisfagio do seu crédito se ndo dé.
porque sabe que o devedor vai dissipar ou esconder os seus bens
antes de poder intervir a auwtoridade. Haverd ji violagdo do
dircito de erédito? Cremos que ainda ndo, nem sequer uma causa
de exigibilidade antecipada. As providéncias a tomar nesta
situaciio 18m cardcter preventivo, visam impedir que se chegue
a wma violacio do direito do credor.

A propria qualificacio legal vai neste sentido (art. 103." do
Codigo de Processo Civil) e ndo cremos haver qualquer vantagem
de ordem doutrinaria para afastar a qualificagdo legal.

Pensemos noutro exemplo. O devedor vai emigrar clandes-
tinamente levando consigo todos os seus bens. Promete nomea-
damente ao credor que em se vencendo a sua divida cumprira.
Haverd ji uma violagio do direito do credor? Pensamos que
nio e no entanto a lei permite ja o arresto preventivo, que neste
caso 6 poderia ter lugar por meio da acgdo directa. Caracter
preventivo ou repressivo? Mais uma vez julgamos estar perante
a justica privada preventiva.

(¥*) Ob. cit., cit.
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VII — Fica aqui expresso o nosso pensamento. A questio
prende-se de perto com os meios e fins da acciio directa que sé
adiante podemos desenvolver. Adiantamos uma conclusio, que
teremos oportunidade de voltar a referir.

8. A justica privada defensiva ¢ a justica privada activa (**)

I — Os autores tracam uma terceira distingio dentro da jus-
tiga privada entre justica privada defensiva e justica privada
activa.

Deve notar-se desde ji ndo ser univoco o critério da distingdo.
Para alguns autores esta distingdo vem a coincidir com a que
tragamos anteriormente (preventiva - repressiva), enquanto para
outros a distingdo se faz em termos diferentes, segundo critério
diverso, embora nem sempre uniforme (7 *’).

Assim, por exemplo, para o Sr. Prof. Paulo Cunha a dis-
tingdo entre justi¢a privada defensiva e justica privada activa
deve estabelecer-se nestes termos: serd defensiva quando tem
por objecto reparar um prejuizo sofrido ou evitar um dano
iminente, serd activa quando tem por objecto, nio repelir uma
agressdo, mas antecipar-se a garantir uma pretensio que espon-
taneamente nio seria realizavel (*7).

Demogue (**), por sua vez, distingue a justica privada defen-
siva da activa nos seguintes termos: o individuo pode assegurar
a execu¢do do seu direito de um modo puramente defensivo,
utilizando a legitima defesa, a «exceptio non adimpleti con-
tractus» ou o direito de reten¢do, por exemplo. Ao lado dos
actos de execugdo privada que tém um caracter defensivo, ha
outros que tém um caricter ofensivo mais acentuado, e apre-

(*) Preferimos a distingdo entre justica privada defensiva e activa a
distingdo mais corrente entre justi¢a privada defensiva e agressiva pelas razdes
que aponta o Sr. Prof. Paulo Cunha, ob. cit., pdg. 75: «A justica activa cha-
ma-se por vezes justica agressiva e justiga ofensiva sem se reparar que os
sentidos que 0s termos agressivo e ofensivo comportam na lingua portuguesa
na&o sao compativeis com a ideia de justica.»

(*) Demogue, ob. cit., pag. 645.

(%) Betti, pig. 47 e segs.

() Prof. Paulo Cunha, 0b. cit., pag. 75.

(%) Demogue, ob. cit., pdg. 645.
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senta como exemplos o direito de resposta em matéria de
imprensa, a execugdo extra-judicial de certo~ créditos, o direito
de resolugio, etc.

1 — Em que termos se deve estabelecer afinal a distingdo?
Pensamos que nestes termios: a justica privada ¢ defensiva sem-
pre que o agente procura manter uma situacdo de facto preexis-
tente a uma agressio, repelindo-a, procurando evitar que ela
se consume. () agente procura evitar que se efective ou prossiga
a ofensa, que haja lesdo (ou se agrave ainda mais).

Na justica privada activa o agente procura directamente
satisfazer ou garantir uma pretensio. Aqui o agente vai actuar
para satisfazer ou garantir uma pretensio, vai apreender bens
pertencentes ao devedor para garantir ou satisfazer o scu direito,
por exemplo. Desenvolve uma actividade que por sua vez vai
agredir a esfera juridica de terceiro, esbulhando-o da posse, por
exemplo.

Na justica defensiva o agente quando uxa da violéncia usa-a
para evitar que a violéneia que perturba o gozo do seu direito
se efective ou prossiga. procura defender o estado de facto em
que se encontra, enquanto na justica activa o agente, se usa da
violéncia, ndo o faz para afastar uma agressdo. mas para satis-
fazer ou garantir uma pretensio,

Resumindo. podemos dizer que hia justica defensiva sempre
que o agente procura defender .qualquer que seja o meio utili-
zado, uma situagiio de facto existente no momento em que
actua; serd activa =¢ o agente procura remover o estado de facto
em que se encontra ou antecipar-se a satisfazer ou garantir uma
pretensio que espontineamente nao seria realizada.

111 — Antecipando um pouco podemos debrugar-nos agora
no conceito de agressdo. Ji dissemos que este conceito nio se
identifica com o de violagdo do direito. O conceito de agressdo
¢ um conceito que se aproxima do conceito de violéncia. Repa-
re-se no termo afastar do art. 337.° do Cédigo de Processo Civil
e no n.” 19 do art. 83.° da Constituicdo Politica de 1933 que
declara constituir garantia individual dos cidaddos portugueses
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repelir pela forca a agressdo particular. Como elemento de
interpretacio pode ainda recorrer-se ao art. 2367." do Cadigo
Civil de 1867, que estabelecia que «aquele que for agredido por
outra com violéncias, (...) ¢ autorizado a repelir a for¢a com
a forca». Dos trabalhos preparatdrios resulta nitidamente a ideia
de que por agressdo se procurava exprimir uma acgdo contra
as pessoas ou contra oz bens (7).

Embora o= conceitos de justica privada defensiva e activa
nio tenham como elemento fuleral o conceito de agressio, é
importante a considvr:lgﬁn deste elemento para a dislingﬂo entre
legitima defesa e acclo directa, como iremos ver.

IV — Depois destes esclarecimentos aderimos no {fundamen-
tal & distin¢iio tracada por Vallimaresco, entre justiga defensiva
¢ justica aetiva (). A justica ¢ defensiva quando o individuo,
pela sua propria autoridade, se mantém na situagdo de facto
existente no momento anterior i violacao do direito. A justica é
activa se 0 agente procura remover o estado de facto actual ou
se antecipa a garantir ou satisfazer uma pretensio que espon-
taneamente ndo seria realizada.

9. Sintese das classificagoes anteriores

Se quisermos agora tragar um quadro sistematico das varias
classificacbes que acabam de ser delineadas, bem como das
relagoes que entre elas intercedem, teremos:

Crit. da relagdo com a Justiga privada subsidiaria (necessitada)
justica publica Justi¢a privada independente (concorrente)
Crit. do fim dos actos de [ Justica privada preventiva

justica privada Justica privada repressiva

Crit. do objecto ou da | Justica privada defensiva

forma Justica privada activa

(¥) Boletim cit., pag. 49.
(*) Vallimaresco, ob. cit., pig. 44.
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F tendo agora em conta algumas das relacdes que entre as
classificaghes anteriores podem estabelecer-se, obteremos o se-
guinte quadro:

lusti o beididri Preventiva
Justica privada subsidiana Repn's&i\u
. cada ind | Preventiva
Jllhhgd privada independent I’\(:prf:ssn'a
Defensiva
Activa

Justica privada preventiva

Justi ad . Defensiva
ustica privada repressina Activa

1 JUSTICA PRIVADA NECESSTTADA ACTIV A
Preliminar

Demos atris o coneeito de justica privada necessitada.

Vimos entio que a justiga privada necessitada abrange apenas
aquelas situagies em que a justiga pablica se revela ocasional-
mente impotente. surgindo entio a justica privada como com-
plemento indispensavel para suprir as suas faltas ou insufi-
ciéncias,

Vamos agora procurar adiantar uma distingdo das modali-
dades de justica privada necessitada e fazer uma muito breve
exposicio da justica privada necessitada activa no direito alemao
e suigo, que como se sabe foram as fontes imediatas da regula-
mentacio da justica privada no Cédigoe Civil portugués de 1966.

10.  Distin¢do das modalidades de justica privada necessitada.

Ha dois casos de aplicagdo do estado de necessidade no campo
da justiga privada: a legitima defesa e a acgdo directa. Ambos
os casos se caracterizam por uma alternativa — suportar uma
lesio ou praticar um acto objectivamente contrario ao direito.
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Na legitima defesa procura-se afastar uma agressdo actual
contra a pessoa ou bens do agente ou de terceiro, enquanto na
accio directa se procura simplesmente evitar a inutilizagdo pra-
tica de um direito.

Adiantando uma conclusio. podemos dizer que a acgao
directa é uma forma de justica privada necessitada activa
enquanto a legitima defesa ¢ uma forma de justica privada
necessitada defensiva.

11. A accdo directa no direito alemdo e suico

Vamos expor agora, embora sucintamente, alguns aspectos
da regulamentacio da accdo directa no direito alemio e suigo.

Esta exposicio tem a maior importincia porque na regula-
mentacio desta matéria foram estes dois «direitos» as fontes
imediatas do nosso Cédigo.

I — Comecemos pelo Codigo alemio.

Notemos desde ji que o Cédigo alemdo ndo tem qualquer
disposicio correspondente ao art. 1.° do nosse Cédigo de Pro-
cesso Civil — uma disposi¢do proibitiva da justica privada.
Acrescente-se que a questdo foi muito discutida nos trabalhos
preparatérios do Cédigo alemdo e que as comissbes concluiram
pela inutilidade de tal disposicdo.

Assim, o fim de justi¢a privada é, em principio, indiferente
para qualificar um acto como licito ou ilicito. Mas, se o fim de
justica privada é juridicamente indiferente para tornar o acto
ilicito, algumas vezes o fim de justica privada funciona como
uma causa de justificagdo do acto, retirando-lhe a ilicitude.

Vejamos a regulamenta¢io do Cédigo alemio:

«Art. 229.° — Aquele que, com o fim de justiga privada,
destr6i ou deteriora uma coisa, ou quem com a mesma finali-
dade detém um obrigado que é suspeito de fuga, ou vence a
resisténcia do obrigado contra um acto que este é obrigado a
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suportar, nio pratica um acto ilicito, se ndo houver possibilidade
de intervencio Gtil da autoridade pablica e sem a acgdo imediata
existir o perigo de que a realizacio da pretensdo se frustre ou

se dificulte escencialmente,

Art. 2300~ A accio directa nao pode exceder o que for
necessirio para afastar o perigo,

No caso de apreensio de coisas. desde que ndo se efectue
a exeencio forcada. ¢ neeessdrio requerer a detencao preventiva
no tribunal (...); o devedor deve ser conduzido imediatamente
perante o tribunal.

Se o pedido de detengiao ou arresto for repeitado. deve por-ze
imediatamente em liberdade a pessoa detida e restituir as coisas

apreendidas.

Art. 231" — Aquele que pratica algum dos actos designa-
dos no art, 2297 na =uposicio erronea de se verificarem os
pressupoztos necessirios para a exelusio da ilieitude, ¢ obrigado
a indemnizar a outra parte do prejuizo, mesmo que o erro seja

desculpivel.»

Como se vé o Codigo alemio admite a acgio directa quando,
sem cla, o dano ¢ provavel ¢ ndo pode obter-se a tempo o auxilio
da autoridade (justica privada necessitada). Estabelecem-se algu-
mas restrices quanto aos requisitos, meios e efeitos da acgdo
directa.

Vejamos o art. 230.°. Deste artigo resulta que a acgio
directa umas vezes leva directamente a satisfacdo do titular,
outras constitui uma simples medida de seguranca proviséria,
«um grau prévio de asseguramento e execuc¢do judicidria de
uma pretensio» ().

A enumeracio dos meios licitos em que a acgdo directa se
pode traduzir ¢ meramente exemplificativa.

A acgio directa pode ser levada a efeito pelo titular do
direito e seus auxiliaves ou pelo representante legal ou volun-

(‘) Prof. Vaz Serra, Boletim cit., pag. 3.
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tirio. Este ponto é. porém, muito controvertido. Se a genera-
lidade dos autores aceita que a acglio directa pode ser exercida
pelo titular e auxiliares e pelo seu representante legal, a dou-
trina ja se divide muito quanto ao representante voluntirio e
gestor de negdcios.

Se falta algum dos pressupostos da acgdo directa, o agente
deve indemnizar, mesmo que o seu erro nio seja devido a negli-
géncia. de sorte que a ac¢do directa faz-se a proprio risco,
art. 231.°. Fsta norma ¢ excepeional, pois no direito alemio
a responzabilidade civil ¢ fundada na culpa.

IT — Vejamos agora o Codigo suico.

A codificacio do direito civil sui¢o ¢ objecto de dois codigos
diferentes: um codigo para as pessoas e bens (1907) e um outro
para as obrigagées (1911).

O art. 52.° do Cédigo das Obriga¢des trata na primeira e
<coaunda alineas. da legitima defesa ¢ do estado de necessidade
em sentido estrito. A terceira alinea dispde: «Aquele que recor-
rer 3 forca para proteger os seus direitos ndo deve reparagio
alguma, se, segundo as circunstincias, a intervengdo da autori-
dade nio podia ser obtida em tempo 1til e se ndo existia outro
meio de impedir que estes direitos se perdessem ou o seu
exercicio se tornasse muito mais dificil».

Tmporta realcar que também o direito suico, & semelhanca
do direito alemio, onde em grande parte se inspirou em matéria
de justica privada, nio contém qualquer disposi¢do genérica de
proibicio da justica privada como tal. Muitas vezes, porém, o
acto que seria ilicito, se se ndo verificassem as condigGes do
art. 52.°, deixa de o ser porque o fim de justica constitui uma
causa de justifica¢do da ilicitude.

Oser (**), define a justica privada do art. 52.°, alinea ter-
ceira, como «a seguranc¢a de uma pretensio obtida pela prépria
autoridade». Desta defini¢do resultaria que a ac¢do directa no
direito suico serviria apenas para garantir uma pretensao, nunca
para sua satisfac@o, como em direito aleméo.

(¥®) Cit. por Vallimaresco, ob. cit., pag. 314.
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No entanto, ja se defendeu também, que sendo de aplicar
ao direito suico as solugdes do direito alemdo quanto aos meios
Heitos de accio, dai resultaria que alguns actos praticados no
exercicio da acciio directa conduziriam directamente i satisfagao
do agente (7).

Importa realcar a ausénera de disposiciio correspondente ao
art. 2317 do Cadigo alemio. Ora, como em direito suico a res-
ponsabilidade = funda na culpa do agente, seguir-se-i a doutrina
geral e, portanto, se houver erro quanto aos pressupostos da accao
directa. mas esse erro for desculpivel, ndo havera lugar a res-
ponsabilidade civil.

Do art. 52,7 do Codigo das Obrigacoes resulta que a acgio
directa ¢ Justica privada necessitadaz ¢, como se disse ja, suce-
danea da ustica pablica.

12, Natureza juridica da accio directa

|-~ As normas juridicas =0 essencialmente assistidas de
cocrcibilidade, de tutela ou proteccio pela forca coactiva social-
mente organizada na comunidade regida pelo Direito.

A coercibilidade destina-se a assegurar & norma o maximo
de eficacia social, o miximo de eficdcia no desempenho da sua
funciio de reger a vida em sociedade. Ora tal funcio desempe-
nha-a a norma. fundamentalmente. conferindo ou retirando direi-
tos. impondo ou abolindo deveres ou vinculagées. Assim, assegu-
rar & norma que desempenhard na maior medida possivel a sua
fungdo. traduz-se em assegurar na maior medida possivel a
satisfacio dos direitos e o cumprimento dos deveres que a norma
impée ().

Di-se o nome de garantia ou tutela do direito subjectivo a
proteccio do direito pela forca coactiva, em ordem a assegurar,
na medida do possivel, a possibilidade de satisfagdo do direito
pelo cumprimento do dever correlativo.

() Cit., cit.
(") Prof. Castro Mendes — Garantia de Relacdo Juridica, ligbes policopia-
das, ed. AAFD, 1964 5, pag. 3.
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IT — Importa-nos neste momento verificar se a accao directa
se pode conceber como um direito ou apenas como uma f{acul-
dade que integra o conteido de outro direito subjectivo,

Esta questdo tem certas semelhangas com a da autonomia
do dircito de acgdo judicial. Na verdade, também a proposito do
direito de acgdo judicial se discute se este se pode autonomizar
do direito material, se se pode conceber «o direito material e o
direito de acgio como potencialidades juridicas de agir, concep-
tualmente separadas o diferenciadass (").

Notamos semelhangas nas duas questoes, Isso nio significa,
porém, que estejamos ji a aproximar o direito de ac¢do judicial
da acgdo directa.

Com efeito. o dircito de accio ¢ o «direito de pedir, de for-
mular ao tribunal uma pretensao ou pedidos (™). A acedo
directa ¢ ainda uma «facultas agendi», o objecto juridicamente
garantido ¢ uma conduta propria, mas J4 ndo um direito de
pedir antes um direito de actuar materialmente (e juridicamente,
claro) sobre a pessoa ou bens de devedor ou de terceiro. O direito
de acgdo ¢ um direito de pedir aos tribunais uma actuacgiio, a
acgdo directa ¢ o poder de actuar sobre as pessoas ou bens para
evitar a inutilizacdo pritica de um direito, que se quer pro-
teger.

[l — A intima conexio que parece existir entre a acgdo
directa ¢ o direito a proteger que resulta do art. 250.° do
Cédigo Civil alemio e 336.° do Cédigo Civil portugués, seri
bastante para nos levar a entender ser a accdo directa uma mera
faculdade integrante do conteiido do direito subjectivo que se
quer proteger?

Cremos que ndo. Os argumentos ndo sio decisivos, reconhe-
cémo-lo, no entanto inclinamo-nos para ver a accdo directa como
um verdadeiro direito, isto €, auténomo do direito que se quer
proteger.

Como primeiro argumento podemos apontar o facto de a
acgdo directa — segundo é nossa opinido — se poder exercer em

(*) Prof. Castro Mendes, Direito Processual Civil, cit., pag. 5.
(*) Cit., pag. 225.
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relacio A generalidade dos direitos, <em perder a cua identi-
dade. Esse poder ¢ sempre o mesma. apesar de e poder concre-
tizar numa infinidade de accdes. B ocerto que a acgio directa
eotd limitada pelo proprio direito a proteger. mas iszo significa
pura ¢ simplesmente que a acgao directa ndo term um fim em
<1 mesma, antes ¢ concedida para protecciao de am outro direito.
Neste sentido pode dizer-se que a ac@o directa ¢ instrumental.
como pela mesma razio e qualifica do mesmo medo o direito
processual ervil.

Fste direito destina-sc a integrar o conteado de outras situa-
coes juridicas e por isso.~e poderd chamar, na terminologiu el
do Sr. Prof. Gomes da Silva, «Direito Integradors. Quer dizer.
o direito de accio directa destinasse a preencher o conteido de
uma generalidade de situagies juridicas. existe em cada esfera
juridica, mas sem ter um fim em si mesmo: o fim para que este
direito ¢ concedido ao seu titular ¢ o de integrar, de proteger
a generalidade dos direitos susceptiveis de execucio coerciva.

Fomos ja apontando para a diferenga de fim da acgdo directa
¢ do direito material a proteger. Na verdade. todo o direito tem
um fim. um fim especifico, e a esse fim sdo ordenadas as facul-
dades, os poderes ¢ deveres em que a afectagio juridica do bem
< traduz. O fim da accio directa distingue-se de qualquer deles
na medida em que o bem afectado. a liberdade de acgdo, tem
por fim a garantia de satisfagio de outros direitos. o seu fim
¢ garantiv a realiza¢do do fim de outros direitos.

Além disso poderiamos penszar ainda que a ac¢do directa
sofre limitagdes independentemente de qualquer limitagdo no
exercicio do direito material. Como =e verd, as limita¢bes a
ac¢io directa resultam fundamentalmente da possibilidade de
recorrer em tempo Util aos meios coercivos normais, limitagao
esta que ndo tem qualquer relevancia em relagdo as faculdades
que compdem o conteido dos diversos direitos susceptiveis de
protec¢io mediante a acgdo directa. Entendido apenas neste
sentido, parece-nos ter ainda algum interesse a derradeira carac-
teristica que apontamos.
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IV — O CODIGO CIVIL PORTUGULES: Trabalhos preparatorios

| — Parece-nos de interesse, antes de abordarmos o estudo
analitico da accio directa no Codigo Civil de 1966, fazer uma
apreciagdo. ainda que muito breve ¢ limitada ao problema
da justica privada. sobre o espirito que animou os autores dos
projectos em matéria de justica privada para assim entrarmos

em contacto com as concepeoes que animam o Codigo.

Il — E natural que o estudo que vai deter a nossa atengio
e nos< vai fornecer mais elementos ¢ o do Sr. Prof. Vaz Serra,
in-erto ao n.” 85 do Boletim do Ministério da Justica. Dos tra-
halthos preparatérios ¢, alids, este o Gnico estudo, que conhece-
mos=, que trata directamente da problematica rveferente a justiga
privada.

Comecemos, pois, por apreciar os motivos apontados pelo
ilustre autor do anteprojecto na parte referente & justica privada.

Il — «Posto tudo isto, deve admitir-se a ac¢do directa?

«Em principio a resposta parece dever ser negativa. A evo-
lu¢ao do direito tem-se dado no sentido de proscrever a acgio
dirvecta, a qual ¢ susceptivel de perturbar a paz piblica. O direito
de fazer justica por suas préprias maos ¢ contrario a autoridade
do Estado, que assegura, em principio, a todos o gozo e o res-
peito dos seus direitos, e ao interesse geral na convivéncia harmo-
niosa entre os individuos (a faculdade de recorrer & forga seria
uma causa frequente de conflitos e distarbios).

«Mas parece, por outro lado, que nem sempre se justifica
a exclusdo da accao directa.

«Com efeito, embora os Estados modernos tenham alargado
consideravelmente os seus meios de acgdo, ndo é sempre possi-
vel, mediante o recurso a intervengdo da autoridade publica,
conseguir a remogdo ou evitagdo de um dano, que, com a acgdo
directa, pode ser removido ou evitado.

«Em tais casos, e contida a accdo directa dentro de limites
convenientes, afigura-se legitima essa acgio, como meio de obter
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uma realizacao do direito que, de outro modo. ndo se conseguiria
ou muito mais difieilmente se conseguiria,

«Ora, em tais condicoes, verificado que o lesado nao tem
outro meio de obstar 4 gque o seu direito se perca ou se torne
de muito mais dificil exercicio, afigura-<e razodvel reconhecer-
Jhe o direito a accio directa, anico eficaz ou o mais eficaz em
face das cireunstanciass (1).

Resulta desde logo desta Tonga transericdo dos motivos que
o antor do anteprojecto, pondo de parte 1deias mais ou meno-
consagradas sobre o principio de que ninguém deve ser autori-
zado a fazer justica por suas proprias maos, foi sobretudo
impressionado por razoes de ordem pritica na sua atitude pe-
rante a justica privadas expecialmente o accio dirveeta.

Isto mesmo resulta da introduciio que acompanha o Projecto:
«Na parte que se trata do exercicio e tutela dos direitos (1..).
depois de se ter introduzido uma série de figuras com o maior
interesse tedrico ¢ pratico oo (7)

IV — Veremos de seguida que o< autores dos trabalhos pre-
paratorios procuraram evitar sempre que possivel o recurso aos
tribunais. Partindo da ideia de que ¢ necessirio deixar aos par-
ticulares a liberdade compativel com a ordem pablica e com os
intervesses privados. libherdade que se traduz tante na criacdo
como execucio dos direitos. os autores dos anteprojectos deixa-
ram frequentemente de lado o principio de que ninguém deve
ser admitido a fazer justica pelas proprias mios e repartiram
pelo Cadigo muitas disposicoes que a admitem — casos de jus-
tica pirvada independente. como ¢é o caso do art. 1366.°

O legislador, tomando em conta que o prejuizo que sofreria
o titular do direito seria maior se ele recorresse 4 autoridade
piblica que o que poderia sofrer o titular do interesse sacrifi-
cado pelo acto de justica privada, vem declarar licitos muitos
actos de justica privada. quer necessitada. quer independente.

Confirmemos estas afirmacoes.

(1) Boletim do Ministério da Justi¢a, n.° 85, pdg. 75 e segs.
(?) Projecto de Cédigo Civil, XL.
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Comecemos pelo direito de resolugao dos contratos (art. 132.°,
do Codigo de Processo Civil) (*): «E esta a solu¢io que se
afigura preferivel. pois ndo ha necessidade de obrigar o titular
do direito de resolugio a pedir em juizo que esta seja decretada,
Isto ¢, obrigar quem tem esse direito aos inecdémodos e delongas
de uma acgdo judicial. Mais simples ¢ que cle declare directa-
mente & outra parte que resolve o contrato». K ainda a funda-
mentar estas idelas: «\ mesma orientagio ¢ adoptada no Pro-
jecto de lei uniforme sobre a venda internacional de objectos
mobilidrios corporeos. No respectivo relatorio, observa-se néo se
ter adoptado o sistema da resolugio judiciaria (...) porque
esti em oposico com as necessidades da pratica comercial».

A propdsito do direito de retengdo, vamos encontrar estas jus-
tificagbes (') : «A razdo de ser pritica de direito de retengio
estd na consideragdo de que ¢ equitativo reconhecer-se ao deten-
tor de uma coisa o direito de o reter enquanto a outra parte
nio cumprir a obriga¢iio em que se constituiuy. Trata-se de um
meio de pressdo eficaz para conduzir ao cumprimento correla-
tivo e que tem, além disso, «a vantagem de nio exigir a inter-
vengdo da justicax.

As transcrigdes vio longas e por isso nio as vamos continuar,
até porque os motivos que transcrevemos sio suficientemente
expressivos da orientagdo que tomaram os autores dos antepro-
jectos. Nao foram razées tedricas que ditaram o direito de reten-
¢do e a «exceptio non adimpleti contractus» ou a acgéio directa.
Ox autores dos anteprojectos procederam a uma atenta pesagem
dos interesses em presenca, e, sempre que os interesses da vida
pratica o aconselharam, puseram, sem preocupacdes doutrindrias,
os principios de parte. Pesagem em primeiro lugar entre os inte-
resses em conflito, mas sem esquecer nunca o interesse piiblico
que poderia vir a chocar com o interesse privado se nio fossem
tomadas as devidas cautelas ao admitir-se a justica privada.

(*) Boletim do Ministério da Justica, n.° 65, p4g. 133.
(*) Citado, n.° 68, pdg. 227.



CAPITULO 11
DA ACCAO DIRECTA NO DIREITO CIN 1. PORTUGUES
Preliminar

Vamos analisar seguidamente o instituto da «acglo directa»
no direito civil portugués,

Se tivemos ja muitas dificuldades na teorizagao da justia
privada em geral. ax dificuldades multiplicam-se neste capitulo.
Em primeiro lugar pela necessidade de recorrer continuamente
ao direito processual, cujo estudo ora iniciamos. e particular-
mente a matéria de acclio executiva. que nem sequer estudamos
este ano. £ as mesmas razoes no que ao direito penal se refere.
matéria com indmeros pontos de contacto com a acgdo directa
¢ que poderdo levar, porventura, a uma construgdo radicalmente
diversa da que apresentamos.

As dificuldades apontadas sio de certo modo insuperdveis
para nds, nesta altura do curso.

Postas estas observacoes prévias, passemos a analise da acgéo
directa no direito civil portugués.

1. Consagracao legal

Os arts. 336.° e 338.° do Cédigo Civil vigente fazem parte
do livro 1, consagrado a Parte Geral, Titulo II, Subtitulo IV, sob
a epigrafe «Do exercicio e tutela dos direitos».
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O art. 340.°, altimo artigo do Subtitule 1V, ndao ¢ nem um
caso de exercicio de direitos, nem um meio privado de tutela
do direito. mas simplesmente uma causa de justificagdo, que,
verificando-se, retira ao acto o cardcter de ilicito que teria se
nio houvesse o consentimento do titular do direito violado.

Os arts. 3347 335. e 339." sdo casos de exercicio de direi-
tos. ficando apenas o art. 336.%, 337." e 338.° como casos de
justica privada. O art. 330." consagra a acgdo directa e o
art. 337.7 a legitima defesa, dispondo o art. 338.” sobre matéria
comum A ac¢do direeta e & legitima defesa.

O art. 339." ndo ¢ um caso de tutela privada dos direitos —
ou melhor, nio ¢ um caso de justiga privada. Se se pode com-
preender ainda no conceito de tutela dos direitos, nio cabe no
conceito de justica privada como a deixamos definida. Existe
o sacrificio de um interesse — mas sem qualquer ideia de agres-
&0 ou resisténcia por parte do titular do interesse sacrificado.
Ha conflito de interesses, mas ndo ha litigio.

2. Distingao entre legitima defesa e ac¢do directa

| — Segundo o art. 337.° do Cédigo Civil a «legitima de-
fesa» justifica o acto quando concorram as seguintes condicdes :
l.*—- Agressao ilegal iminente ou em comego de execucao.

2." -— Impossibilidade de recorrer aos meios coercivos nor-
mais para afastar a agressdo.

3." — Necessidade racional do meio empregado para preve-
nir ou suspender a agressdo.

Para a «acgdo directa» sio condicoes:

1. — Perigo de inutilizagdo pratica do direito subjectivo.

2.* — Impossibilidade de recurso em tempo 1til aos meios
COErcivos normais.

3.* — Necessidade racional do meio empregado para evitar
o prejuizo.
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Da comparagio dos pressupostos du legitima defesa e da
accio direeta logo resulta esta diferenca: enquanto para que a
legitima defesa seja possivel ¢ condig@o essencial uma agressao
actnal ¢ contraria a lei, para a acgio directa basta o perigo de
inutilizacio pratica de um direito subjectivo.

Nio ¢ sem importincia esta disting@o. Assim ¢ que ha direito
de legitima defesa mesmo no caso de agressio aos bens, ainda
que seja possivel e eficaz a acgio de indemnizagao, isto ¢
mesmo nio havendo perigo de inutilizagdo pratica do direito,
o mesmo nio sucedendo para a acgio directa. Mesmo havendo
violacio actual de um direito — repare-se na diferenga entre
violacio ¢ agressiio -—— ndo ¢ legitima a acgdo directa se nao
houver perigo de inutilizacio pratica do direito. ou seja, se o
ttular do dircito violado puder ressaciv-se dos danos sofridos
por meio de uma accdo de indemnizagao.

Podemos pois apontar uma diferenga fundamental entre a
legitima defesa ¢ a acgio directa. A legitima defesa traduz-se
na reaceio a uma agressio actual (¢ nada maix) enquanto a
acciio divecta se traduz numa reacgio do titular do direito, IE
o a uma agressio actual. mas @ um perigo. ao perigo de inutili-
zacio pratica do diveito,

Tivemos ja oportunidade de analisar o conceito de agressao,
aquando da distingdo entre justica privada defensiva e justiga
privada activa.

11 — «A distin¢io entre acgio directa e legitima defesa ¢ de
origem alemi. Enneccerus-Nipperdey, e entre nés o Prof. Vaz
Serra, tracam a distingio desta maneira: a acgdo directa € a
proteceio mediante ataque; contrapde-se 4 auto-defesa, que se
destina A protecgio do estado existente, e que, quando invade
dircitos alheios, s6 é legitima nas condigdes da legitima de-
fesa» (').

Escreve na verdade o Sr. Prof. Vaz Serra: «A acgdo directa
consiste na satisfagio ou asseguramento de um direito por autori-
dade propria, e distingue-se da defesa privada (legitima defesa

() Prof. Castro Mendes, ob. cit., pdg. 40.
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pelo tacto de. nesta. se tratar de defesa de uma situagao exis-
tente, ao passo que. naquela, se trata de um ataque para o efeito
de se satisfazer ou assegurar um direito.» (%)

A esta distingdo dirige o Sr. Prof. Castro Mendes algumas
observacdes. que vamos analisar em seguida.

HI — Comeca por observar o nosso ilustre Prof.: «Quando
em legitima defesa se afectam direitos alheios, nio se esti a
pessoa a defender mediante ataque?» A observagao critica pare-
ce-nos inteiramente procedente. Alids o Prof. Vaz Serra ja
reconhecia. em nota ao estudo citado, que na defesa privada ha
também, em rigor. ac¢do directa (ataque), podendo, portanto
esta expressio englobar os dois fenomenos da defesa e do
ataque directos (7).

Ora, se se reconhece que a protecgdo mediante ataque ¢
comum a legitima defesa e & acglio directa, parece pois ndo ser
possivel a distin¢do das duas figuras com base naquele elemento.
Na verdade, caracterizar a accdo directa com base na defesa
dos direitos mediante ataque ¢ reconhecer que na legitima defesa
também ha ataque, ndo parece ser distingdo alguma, parece
logicamente incorrecto.

A segunda observagdo que o Sr. Prof. Castro Mendes dirige
aquela distingdo baseia-se na determinagdo do momento a que
se deve referir o «estado existente» (base da distingdo de Ennec-
cerus-Nipperdey e do Prof. Vaz Serra). «A remogio de um muro
que o proprietario serviente levantar num caminho por onde
hé serviddo de passagem parece ser acgdo directa e ndo legitima
defesa, e no entanto destina-se a proteger o estado existente
(existente no momento anterior & constru¢do do muro, momento
em que a serviddo se exercia normalmente)» (*).

Nio cremos que esta observagdo seja um argumento decisivo
contra a distingdo do Prof. Vaz Serra. O que importa é precisar
com rigor o momento a que se refere a «protecgio do estado
existente».

(*) Prof. Vaz Serra, ob. cit., pag. 69.
(}) Prof. Castro Mendes, ob. cit, cit.
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Parcce-nos, alias. que a questdo e deve por de outro modo:
caber se ¢ possivel estabelecer a distinggo com base naquele
elemento.

Pensamos que o &

A legitima defesa, como vimos, procura afastar uma agres-
“io actual e contriria a lei contra a pessoa ou patriménio do
agente ou de terceiro. Pode, pois, dizer-se haver uma protecgao
da situaciio de facto existente. Importa é determinar o momento
a que aquela protecgdo se refere. O problema. quanto a nos.
ha-de  resolver=e¢ com hase no conceito de actualidade  da

AEressao.

[V — Ora, o que nos parece querer significar aquele requi-
ito ¢ que o perigo de uma ofensa injusta ou dano grave nao
deve ser i passado nem futuro ainda. «Actualy serve para pre-
cisar simplesmente a necessidade de que a agressio seja presente
quando o agente pée em accio a reacgdo defensiva. A legitima
defesa pressupde um ataque. ataque ndo concluido ou passado.

A legitima defesa supde unicamente defesa, protecgdo da
situagiio de facto existente no momento em que se desencadeia
a reacgio do agente defensor. Defexa e ndo contra-ataque. Isto
niio quer dizer todavia que o agente haja de se limitar a movi-
mentos puramente defensivos. pois cabe agir, neste sentido, acti-
vamente, a fim de se antecipar e evitar o resultado do ataque
contrario. como quando se faz fogo contra o ladrdao que foge
com o automdovel roubado. Enquanto a agressao nao estiver con-
sumada nio ha ainda alteragdo da situagao de facto preexistente
& reacgdo do agente,

Pensamos. portanto, ser possivel a distingdo entre a legitima
defesa e a ac¢io directa com base na protecgdo da situagdo de
lacto existente. O que importa ¢ precisar o momento a que se
refere a situacio de facto protegida pela legitima defesa.

V — O Sr. Prof. Castro Mendes continua: «Parece-nos mais
curial estabelecer entre a accdo directa e legitima defesa uma
outra distingfio, nestes outros termos: a acgdo directa supoe uma
agressdo ja finda e consumada e tem portanto caricter repres-
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sivo. a legitima defesa supde uma agressdo actual, iniciada mas
nio consumada. e lem portanto cardcter preventivo» ().

Que pensar desta distingdo? Se se entendesse por justiga
privada preventiva aquela que visava evitar a alteragiio da situa-
cio de facto. e por repressiva aquela que tivesse outro fim qual-
(quer. mas nio a prevencdo da alteragdo da situagdo de facto
existente, nada teriamos a opor a esta distingdo. Simplesmente
demos um conceito maiz amplo de justica privada preventiva,
um conceito que nio se caracteriza pela prevengdo de uma agres-
sA0. mas a evitar que se chegue a uma efectiva violagdo numa
agressdo ou nao.

Importa. alids. fazer aqui uma observagio. Julgamos que a
distingdo tracada pelo Sr. Prof. Castro Mendes ndo se afasta
afinal radicalmente da distingdo do Sr. Prof. Vaz Serra. «A acciio
directa <upde uma agressao ja finda e consumada e tem por-
tanto caracter repressivo; a legitima defesa supbe uma agressio
actual, Iniciada mas nido consumada, e tem portanto caricter
preventivo». Continua-se a recorrer ao conceito de agressdo para
distinguir as duas figuras. Parece-nos, pelo contrario, que para
haver accio directa ndo importa ter havido ou nido agressao;
pode haver accio directa licita sem prévia agressdo. O elemento
agressio ¢ essencial ao conceito de legitima defesa. ndo a acgéo
directa.

V1 — Posto isto, julgamos poder servir-nos da distingio que
fizemos entre justica privada defensiva e justiga privada activa.
A accio directa é «justica privada necessitada activa» e a legi-
tima defesa ¢ «justica privada necessitada defensivay.

Como dissemos, a justiga privada necessitada esgota-se nestes
dois institutos : legitima defesa e acgdo directa. A diferenga espe-
cifica é o elemento defencivo ou activo.

VII — Procurando agora uma definicdo da legitima defesa
e da accdo directa, teremos:

Legitima defesa: instituto juridico que autoriza o titular de
um direito cujo gozo é perturbado por violéncias actuais e con-

(*) Cit,, cit.
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travias a len, a usar da violéncia, desde que nao seja possivel
recorrer as autoridades piblicas, na medida em que for neces-
~ario para evitar que se efective ou prossiga a ofensa.

Ae¢do directa: instituto juridico que autoriza o titular de um
direito a usar ele praprio da violéncia na medida indispensavel
para evitar a inutilizagdo pratica do seu direito, em virtude da
impossibilidade de recorrer em tempo atil & autoridade pablica.

3. Cardcter geral da accio directa

F-—= A composi¢io dos litigios cabe primacialmente aos tri-
hunai~. No entanto a justiga privada ¢ admitida subsidiariamente
nas formas de acclo directa e de legitima defesa — justica pri-
vada necessitada — e, excepeionalmente. sempre que expressa-
mente consagrada pela lei a propoésito da regulamentaciao de cada
direito - justica privada independente.

O novo Codigo. apesar de admitir em termos gerais a justiga
privada subsididria activa. continua a considera-la com caracter
subsidiario. Isto resulta imediatamente dos termos do art. 336.°

- impossibilidade de recorrer em tempo til aos meios coercivos
normais —, expressio correspondente & do art. 337.°, que s6
considera justificada a legitima defesa «desde que nio seja pos-
sivel fazé-lo pelos meios normais».

Nio hi diavida de que os meios «coercivos normais» a que
fazem referéncia os arts. 330.° e 337.° sdo os meios de tutela
piblica (autoridades pablicas), como resulta dos arts. 1. e 2.°
do Codigo de Processo Civil vigente e do art. 6.° da Constituicao
Politica.

IT — Notemos entretanto que a justica privada necessitada,
regulada nos arts. 336." a 338.°. embora subsidiaria, ndo é, po-
rém, excepcional.

Ja no Cédigo Civil de 1867 a legitima defesa era considerada
subsididria e geral, como resultava do art. 2367.° e, a partir de
1933, do n.” 19 do art. 8." da Constituicao.
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0 Cédigo Civil de 1966 inovou ao admitir a acgdo directa
com caracter geral. Ji no Cddigo de Seabra se consagravam
alguns casos de justica activa licita, mas ai com cardcter excep-
cional. Sé nos casos expressamente indicados na lei havia lugar
a accido directa e esses casos eram muito limitados. Casos de jus-
tica privada necessitada activa no Codigo de 1867 eram os pre-
vistor nos arts. F80.". 2317.70 23547 e 2367.°

O cardcter geral da acqiio directa resulta, imediatamente, da
inger¢do do art. 336." no Livro 1 do Codigo. O n.® 1 deste
artigo dispde que «& licito o recurso a for¢a com o fim de
realizar ou assegurar o praoprio direito», sem qualquer distin¢do
quanto aos direitos susceptiveis de serem realizados ou assegu-
rados por meio da ac¢do directa. Veremos que ha limitagoes,
mas es=ax limitagdes sdo de outra natureza.

Do cardcter geral da ac¢do directa resulta imediatamente
esta consequéncia: nio ser necessario que o legislador venha
declarar expressamente a admissibilidade da ac¢do directa a
proposito de cada ramo do direito, & menos que queira submeter
o Instituto a r(*g_:u]umemugﬁo diversa (]zlquc]u que resulta do

art. 336.°

1T — Sendo assim. como se explicam os arts. 1277.°, 1314.°
e 13157 do Cédigo Civil?
Na verdade se o art. 336." tem caracter geral, se ¢ aplicavel
a qualquer ramo do direito civil, parece que as disposicoes dos
arts, 1277.°, 1314." ¢ 1315." sdo redundantes, na medida em
que vém a admitir a acglo directa para ramos particulares do
direito (os direitos reais) quando a ac¢do directa ¢ admitida
com caracter geral pelo art. 336.°. Poderd parecer, pois, que a
acgdo directa continua a ter cardcter excepcional e que os
arts. 336.° e 338." tém apenas por fim regulamentar as condigoes
de exercicio da acgio directa. Parece ser este o resultado a que
nos conduz a interpretacdo sistemética.
Cremos, porém, ndo ser assim.
Reparemos antes do mais que o art. 1277.° se refere também
a defesa judicial : «que recorrer ao tribunal para que este lhe
mantenha ou restitua a posse». Se pensarmos que a todo o direito
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corresponde uma acgdo (art. 2. do Cédigo de Processo Civil)
também esta disposicio nio tem razio de ser e do me<mo modo
o~ arts. 13117 ¢ 13157

Pensamos que sdo outras as razoes que explicam a insergio
destes artigos nos capitulos correspondentes a cada um daqueles

direitos.

IV — Vejamos ~¢ o~ trabalhos preparatorios no- podem aju-
dar naanterpretacao.

Remetemos a1 Revisao Muisterial (1) do Projecto. Dispu-
nha o art. 1200070 00 12«0 possuidor que ¢ perturbado ou e
bulthado pode manter-se ou restituir-<c por sua propria forga o
autoridade ou recorver ao tribunal para que este o mantenha
ou restituas, 1o s 20«0 uxo da propria forga e autoridade =6
¢, porém, legitimo quando a posse scja piblica ¢ desde que a
acao do Tesado tenha lugar em acto consecutive & perturbagao
ou eshulho. nito ~eja possivel recorrer 4 forca publica e se
empreguem os melos estritamente necessiarios 4 manulengdo ou
restituiciion. O art. 1301 por sua vez. dispunha: «E admitida
aautodefesa da propriedade nox mesmos caso~ ¢ condigdes em
que ¢ admitido o uso da propria forea e autoridade para defesa
da posse».

Notemos que também o art. 208, da 1 Revisao Ministerial
do Projecto dispunha em termos semelhantes ao actual art. 336.
do Codigo Civil.

A vingar esta redaccio teriamos que a defesa da posse e dos
outros direitos reais por meio da acgdo directa seria condicionada
por requisitos diversos dos fixados no art. 298." ¢ entdo seria
formalmente justificada a inser¢io dos artigos em referéncia
nos u;lpitu]ns correspondentes.

\ — Nio esquecendo a licio de Ferrara (*). antes pelo con-
tréario. pensamos que os trabalhos preparatérios nos podem ainda
ajudar na interpretagio logica dos arts. 336.7. 1277.7 ¢ 1315.7,

(") Separata do Boletim do Ministério da Justica. n.c 124, 1963, pag. 15.
() Interpretacdo e Aplicacao das Leis. pag. 146.
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visto que os trabalhos preparatovios reflectem o elemento histo-
rico que esta na base dos preceitos do art. 1277.7 13117 ¢ 1315.°

Importa realcar a regulamentagao complexa da acgao directa
feita pelo art. 1260, do Projecto na Revisdo que estamos a
considerar. como que desconhecendo o art. 298.". Isto reflecte
quanto a nios. o processo de elaboragio do Projecto e, porven-
tura. a intengio de se consagrar a defesa da posse por meio da
acciio directa mesmo que esta ndo viesse a ser admitida com
cardcter geral.

Ji se afirmou que o Codigo no que respeita ao Diretto das
(Coisa= ¢ muito pouco inovador (1) e essa ideia parece confirmada
pelo wrt. 1260, do Projecto — 1 Revisdo. Na verdade, o n” 1
do art, 1260.7 ¢ uma transericao quase liteval do art. 486." do
Codigo Civil de 1867,

Sdo. julgamos. meras razoes histéricas que justificam o
s 127700,

Vamos findar esta andlise lembrando que também o direito
alemdo no art. 839.° do Cadigo Civil admite expressamente a
justica privada activa para defesa da posse, embora sujeitando
o seu evercicio a condicdes diversas das do art. 229.° ¢ seguin-
te=: o direito suico (Codigo de 1907) no art. 926.", tambhém em
condicies diferentes das do art. 52." do Codigo das Obrigagoes
(1911). ¢ de modo semelhante o direito austriaco e o francés ().

Pensamo=. poiz, serem razdes meramente histéricas que jus-
tificam o= arts. 12770 13147 ¢ 1315." do Codigo Civil.

VI — Quanto ao art. 1277.7 poder-se-ia invocar ainda um
argumento de ordem pritica. E sabido que a qualificagdo da
posse como direito subjectivo ndo ¢ pacifica e que aqueles que
assim a qualificam se servem frequentemente do argumento que
tiram da tutela judicial. Ora. se a toda a acgdo corresponde um
dirveito... Muix uma razdo a justificar o art. 1277.°, mas que
em nada prejudica a nossa interpretagio.

(") Dr. Oliveira Ascensao, Direitos Reais, pag. 29.

(*) Porventura também razdes doutrindrias, como se verd adiante,
(°) Vallimaresco, ob. cit.
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VII — Julgamos de importancia a andlise a que procedemos
nos paragrafos precedentes, porque ja se pretendeu limitar o
ambite da accio directa, invocando o argumento de que néo obs-
tante a amplitude com que a ac¢do directa foi definida no
art. 336., o Codigo faz dela excassa aplicacio.

Repetimos que aaccito directa tem cardcter geval el por isso.
< haverd que fazer aplicacao expressa do instituto quando se
pretender uma  alteracio na regulamentacio o que a figura
e<td submetida pelo art. 3367

I Pressupostos da acgido directa

O art. 3367 condiciona a licitude du acgdo divecta a trés
pressupostos gerats.

Estes pressupostos reconduzem-se ao- principios que domi-
nam o instituto: o estado de necessidade e a ideia de que a acgao
directa ¢ um mero sucedineo da justica piblica.

O pressupostos sio:
1) Existéncia de um direito privado que se pretende realizar
ou assegurar,

2) Indispensabilidade de recurso a acgdo directa para evitar
a nutilizag¢do pratica do direito subjectivo.

3) Impossibilidade de recorrer em tempo util aos meios
COETCIVOR normais.

Vamos analisar de seguida cada um destes pressupostos.

A — Existéncia de um direito privado que se pretende realizar
ou assegurar

I — Como ja dissemos. o direito pode ser de qualquer natu-
reza. Pode ser um direito real ou de crédito, pode integrar-se no
ramo dos direitos da familia ou das sucessges. O que importa
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¢ que o direito seja susceptivel de dar lugar & coagdo ou assegu-
ramento judicial. pois a acgdo directa ¢ um mero sucediineo da
autoridade nos casos em que esta nio pode intervir em tempo Gtil.

11 — O direito nio carece de ser vencido e incondicional.
Mesmo os direitos nao vencidos ou condicionados podem dar
lugar & accio directa. \ lei ndo distingue ¢ onde a lei nao
distingue ndo deve o intérprete distinguir.

Por outro lado ndo hd razio para proibir o titular de um
direito a termo ou sob condi¢io de providenciar para evitar a
inutilizacio pritica do seu direito, pois serd mesmo nos casos
de direitos nio veneidos (a termo ou =ob condi¢iio) que o perigo
serd mais frequente.

£ claro que no caso de um direito a termo ou sob condigiio
as medidas tomadas ndo tém o fim de satisfazer o dircito do
agente, mas tio =6 de o assegurar, pois que um direito ndo
vencido nio pode ser executado.

114 ainda outro areumento. A acgiio directa ¢ um sucedineo
da justica publica. Ora a lei ndo exige para que sejam tomadas
providéncias cautelares que o direito esteja vencido ou seja
incondicional. Ha um paralelismo perfeito entre o fim de «asse-
curar o direito» do art. 336.” ¢ os arts. 619.° do Codigo Civil e

102.° e 403." do Cadigo de Processo Civil.

111 — O Sr. Prof. Vaz Serra escrevia no seu estudo sobre a
accio directa (") : «Mas se o direito condicional ndo tiver valor
patrimonial actual, por ser inverosimil que a condigio se verili-
que, nio deve poder fundar a ac¢do directs, por falta de
interesse.»

Vejamos o que dispde o art. 273.” do Cédigo Civil: «Na pen-
déncia da condicdo (...) pode praticar actos conservatérios».
Também o art. 272.”: «Aquele que contrair uma obrigacio ou
adquirir um direito sob condigdo, deve agir, na pendéncia da
condicdo, segundo os ditames da boa fé, por forma que nao
comprometa a integridade do direito da outra parte». Por sua

(%) Boletim, cit., pég. 78.
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vez o art. 275.° dispie: «A certeza de que a condicdo se nio
pode verificar equivale & cua ndo verificacios.

Pensamos que enquanto nio houver a certeza de que a con-
diciio < nio pode verificar. sera aplicivel o art. 273.°. Simples-
mente o juiz terd aqui um largo campo de apreciacdo. pois saber
se o acto tem ou niao valor putrimnnizll actual ¢ uma questao
de facto que ao juiz cumpre apreciar. £ a boa £é das partes ha-de
desempenhar aqui papel importante.

Nio havendo qualquer interesse do agente. pois nito parece
admi=<ivel a accio directa, Saber ce hi ou nido interesse é uma
questio de facto, Julgamos que o 1”1 do art. 101.° do Cadigo
de Processo Civil tem de ser também tido em conta: «A provi-
dtneia (eautelar) ¢ decretada, (...) salvo se o prejuizo resul-
tante da providéncia exceder o dano que com ela se quer evitars,

IV Pela razio da aceio directa <er um mero cucedineo
da justica piblica resulta que o agente nio pode usar de outros
meios que aqueles que sdo permitidos & justica piblica e dai que
a pretensiio deva ser de molde a fundamentar medidas judiciais
de execuciio ou de garantia (M),

Por isso uma obrigacio natural nido pode fundar a ac¢io
directa. As obrigacdes naturais niio sio judicialmente exigiveis
e. por izso, nio sao também susceptiveis de realizacio ou assegu-
ramento por via da ac¢io directa (art. 402.° do Cédigo Civil).

Ha diveitos que nito =do susceptivels de executa¢iio coactivos
em espécie. nomeadamente as obrigacoes de prestacdo de «fa-
ceres (nemo cogl ad factum potest»). Aszim como estas pres-
tacdes nilo sio susceptiveis de execucio pela forga publica, tam-
bém o nio sdo por meio da ac¢do directa. Mas, ndo sendo
susceptiveis de realizagdo em espécie. 1sso ndo obsta, porém, a
que se possam tomar medidas de asseguramento para evitar a
inutiliza¢fio pratica do direito. Repare-se nos termos do art. 619.°
e 560." do Codigo Civil (garantia patrimonial do erédito) e no
n.’ 1 do art. 403.° do Cddigo de Processo Civil.

(') Enneccerus-Nipperdey, cit., § 223, e Boletim cit., pdg. 78.
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O agente actuard para garantir a satisfacio do scu direito,
procurard apreender bens que permitam satisfazer o seu crédito
de indemnizacio resultante do nio cumprimento pelo devedor.
O que importa ¢ considerar se o nao cumprimento acarretard ou
ndo prejuizos, se causard danos susceptiveis de avaliagdo, em
dinheiro (arts. 362." ¢ ¢ segs. do Cadigo Civil) - caso contrério
nio haverd luzar a qualquer indemnizagdo e, por isso, nio havera

lugar & acgio directa.

B — Indispensabilidade de recurso @ accio directa
para evitar a inutilizacdao pritica do direito

[ — No anteprojecto do Prof. Vaz Serra nlo se falava em
inutilizacio pritica do direito mas, a semelbanca do Codigo Civil
alemio e suico. em «perigo des sem este reeurso. o direito se
perder ou =e tornar muito mais dificil o seu exercicio (). A re-
daccio actual vem ji da T Revisdo Ministrial do Anteprojecto.

Ter-<e-d pretendido uma mudanga substaneial ou terdo sido
razoes de pura forma que levaram 4 alteraciio da redacciio?
A frase «inutilizacio pritica do dirveito» significa o mesmo que
«perigo de o direito se perder ou de se tornar muito mais dificil
o seu exercicio»?

Vejamos o que a propésito escreveu o Prof. Vaz Serra (') :

«Perigo de que, sem a acciio directa o direito se perca ou a sua
realizacio se torne muito mais dificil, ou, por outras palavras,
que ndo exista outro meio de impedir a perda de direito ou que
o seu exercicio se torne muito dificil.»

Penzamos que na diversidade de redacgbes se esconde fun-
damentalmente a mesma ideia, o mesmo contetdo.

Na verdade, que significa «que o direito se perca sem o
recurso a acgdo directa»? O direito pode nio ser eficaz (pode
haver uma perda pritica) mas néo parece que se possa «perder
em sentido juridico por falta de recurso & acgdo directa».

(1) Boletim cit., pag. 78 e 111.
(*y Cit,, cit.
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Ndo cremos que se possam remover os factos extintivos do
direito por meio da acciio directa. Parece-nos que a férmula
usada pelo Codigo ¢ muito mais correcta, sendo o contetido o
mesma que s pretendia com a farmula do Prof. Vaz Serra.
Na verdade «que o direito se pereas <6 pode <ignificar que o
direito ce torne ineficaz. A formula correspondente do Cadigo
alemio, «existiv perigo de que a realizacio da pretensio se
[rastres, corresponde a esta ideia deinutilizacio préitica. de

melicicia do direito.

IT - Acreseentava-se no Anteprojecto do Prof. Vaz Serra:
«Perigo de semeste recurso L Também o art. 103, do Codigo
de Processo Civil dispoe no n.” 1: «O requerente do arresto
fundado no receio de perda da garantia patrimonial deduzird
os factos que (L.2) justiflicam o receio invocado (L) Cremos
ser bastante o perigo de inutilizagio pratica do direito para
legitimar a acgio directa. «Nio ¢ necessirio que o perigo seja
absolutamente certo. porque de outro modo nunca se poderia
actuar pela justica privada. a certeza absoluta existe rara-
mentes (). A propadsito do nosso Codigo podemos dizer: nio ¢
necessiria a certeza absoluta de inutilizagio pratica do direito,
bastard o perigo para legitimar a intervencio do titular do
direito ameagado por meio da accio directa.

E claro que nio pode ser um perigo qualquer. Perigo ha
sempre. Deverd ser um receio forte. um perigo objectivamente
reconhecido. A apreciagio desse perigo ¢ também uma questio
de facto em que o juiz terd um largo poder de apreciacio.

Devemos chamar ja a atengiio para o art. 338." do Cédigo
Civil. A desculpabilidade do erro ilibard o agente de responsa-
bilidade civil. A base deste artigo se hdo-de resolver grande
parte das questdes que se vierem a suscitar a propésito deste
pressuposto.

O Codigo alemio acrescenta ainda: «ou se dificulte essencial-
mente». E o Codigo suigo das Obrigagdes: «ou o seu exercicio se

(**) Vallimaresco, ob. cit., pag. 232.



DA TUTELA DOS DIREITOS DA ACCAO DIRECTA 53

torne muito mais dificil». Julgamos que a formula usada pelo
Codigo portugués cobre todas as hipdteses que estas formulas

poderiam abranger.

[T — Nao parece também suficiente para justificar a acg¢do
directa que a realizagio do direito possa demorar o tempo
necessario para correr um processo. Se assim fosse a justica
privada deveria ser admitida para toda a pretensio de exccugito
imediata.

Imaginemos uma hipotese de vescisio dum contrato de arren-
damento. O zenhorio fiva um dia determimado para o arrendatario
abandonar o imovel arrendado. Chegado o dia estipulado o arren-
datirio nilo cumpre. Poderd o senhorio penetrar na casa ¢ pro-
ceder a despejo por suas proprias mios? Nao. Os pressupostos
do art. 336." ndo =c¢ verificam (mesmo que o locatirio niao dis-
ponha de bens para indemnizar os prejuizos causados ao senhorio
com o nao cumprimento). O zentido do art. 336.° niao ¢ o de
que quem pretender uma execugao imediata pode usar da acgio
directa porque o processo judicial demora um certo tempo e
pode causar prejuizos. Ndo cremos ser tdo amplo o sentido do

art. 336.°

C — Impossibilidade de recurso em tempo util
aos meios coercivos normats

I — J4 vimos do cardcter subsidiario da acgio directa.

E pressuposto da acgdo directa a impossibilidade de inter-
vencdo em tempo util dos meios coercivos normais. Ora esta
impossibilidade pode resultar ou de uma interrupgio duravel de
toda a justica (guerra, revolugdo, inundagdo), ou de uma impos-
sibilidade momenténea de intervengéo.

Esta Gltima circunstancia verifica-se sempre que, por exem:
plo, o tribunal é muito distante e haja muita urgéncia na actuacdo,
ou sempre que ndo haja agente de policia nas proximidades.
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Parcee mesmo de admitir o recurso 4 acgio directa no caso de,
havendo embora autoridade policial, esta se recu-e arbitraria-
mente a socorrer o titular do direito ameagado ().

I -— O art. 336.° refere-se a «meios coercivos normais» € o
projecto do Prof. Vaz Serra, a <emelhanca do Codigo alemdo
em «intervencio daautoridades,. Os Codigos alemdo e suigo
tem sido interpretados no sentido de «todos os rgios estaduais
competentes, tribunais o policiay (**). Assim também e deve
interpretar a expressio do nosso Codigo «melos coercivos nor-

mais» (7).

[ = Qual o xentido da expressdo: impos=ibilidade de recor-
ver e tempo G aos meios coercivos normais? Ja vimos no
§HE dacalinea B) deste nimero o interesse que ha em precizar
esta expressio,

A possibilidade de intervengio em tempo atil serd o mesmo
que possibilidade de intervengio da autoridade para evitar o
minimo prejuizo?

Cremos que nio ¢ esse o sentido do art. 330.°

A admitir-se a acg¢ito directa sempre que o recurso i autori-
dade pudesse causar algum prejuizo, eria admiti-la para toda
a pretensio de exeengdo imediata ¢ ndo pode ser esse o sentido
do art. 336.°

O meio normal ¢ por exceléncia de composigio de litigios
¢ a justica publica. O recurso aos tribunais acarreta prejuizos
para ambas as partes. f praticamente indefensivel que todos
os prejuizos resultantes de um processo judicial sejam cobertos
pela parte vencida. Esses prejuizos devem ser considerados nor-
mais. Legitimar a acglo directa porque o processo judicial exige
um certo tempo e, por isso, a obriga¢io ndo serd cumprida no
dia do vencimento. podendo dai resultar prejuizos, parece-nos
interpretar demasiado a letra a expressio do art. 336.° «evitar a
inutilizagio pritica do direito».

() Vallimaresco, ob. cit. pdg. 231.
(1) Saleilles, pdg. 229.
(") Pires de Lima e Antunes Varela, Codigo Civil Anotado, ao art. 336.°.
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Como resulta da propria exposigio temos muitas davidas na
fundamentacio da doutrina que defendemos, mas parece-nos
esta a doutrina razoavel.

D — Necessidade de verificacdo cumulativa de todaos os pressupostos
J

[ — Vimos quais os pressupostos da acclo directa.

Devemos agora notar a neecessidade de verificagao cumulativa
de todos os pressupostos para que a acglo directa seja legitima.

Nido se verificando qualquer pressuposto a acglio directa €
ilicita ¢ mesmo havendo erro desculpivel por parte do agente,
¢ licita a defesa contra ela. £ um principio geral do nosso
diveito: o erro desculpivel ¢ uma causa de escusa da culpa do
agente, ndo uma causa de justificacio do acto ilicito.

[l — Para terminar este nimero sobre os pressupostos da
accio directa acrescentaremos nio ser vilida a convengiio pela
qual se admite um direito de accio directa sujeito a pressupostos
diversos dos exigidos pelo art. 330.°. A accio directa s6 ¢
admissivel nos termos expressamente declarados na lei (arts. 1.°
e 2. do Codigo de Processo Civil).

P

5. 0 fim da accdo directa

[ — A acgio directa, como resulta do art. 336.", pode ter
por fim realizar ou assegurar o direito.

Ha poix que distinguir.

Umas vezes a accio directa conduz directamente & satisfagdo
do titular do direito, outras omente & obten¢do de uma garantia.

A accio directa pode consistir, por exemplo, «na eliminagao
da resisténcia irregularmente oposta ao exercicio do direito»
(art. 336.%, n.” 2). O agerte por meio da ac¢do directa vence
aquela resisténcia e a sua pretensio fica satisfeita com o acto
praticado. Do mesmo modo o depositante que se apodera da
coisa depositada, também satisfaz o seu direito, a sua pretensdo
de entrega dessa coisa. Nestes dois exemplos a acgdo directa
conduziu i imediata satisfacio da pretensdo do agente.
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Se o titular de um direito de crédito pecuniario ou que possa
transformar-se em cridito pecunidrio se apodera de outras colsas
pertencentes ao devedor, ¢ também evidente que este acto nao
conduz directamente i sati<facio do direito do agente. Agora o
acto do credor desempenha uma fungio andloga & do arresto.

I - Tem sido muito discutida pela doutrina alemi esta dis-
tingio. Nio importa, porém, determo-nos na apreciagao directa
da distinciio porque cla nos parece indiscutivel e resultar clara-
mente da propria lei. Para além da distingio entre «realizar»
e «assegarary, do n 1 do art. 3367 resulta sobretudo do n.” 2
do me=mo artigo que os actos de justiga privada tanto podem ter
por fim a satizfacio do direito como a mera obtengao de uma
garantia.

No verdade, o 1.7 2 do art. 336.", ao enumerar alguns meios
em que aacgio directa se pode coneretizar — apropriagio, des-
trui¢iio ou deterioraciio de uma coisa, na elimina¢ido da resis-
téncia oposta ao exercicio de um direito — funda a distingdo
entre meios que conduzem divectamente a satisfacio do titular
do direito ¢ outros que nio sio mais do que medidas provisorias
de seguranca, como e viu ji pelos exemplos que deixamos atras,

11— A controvérsia doutrindria que referimos a proposito
da distingiio anterior, cifra-se fundamentalmente em saber se é
o niio necessario intentar apos o acto de acgdo directa uma
ac¢iio judicial.

A proposito das disposi¢des correspondentes do Codigo ale-
mio. defenderam alguns autores a necessidade de intervengdo
posterior da justica pablica. quer no caso da acciio directa levar
imediatamente 4 satisfagio do direito quer a obtencdo de mera
carantia, na base de consideragdes deste teor: se bem que o
monopolio do Estado para a execucio for¢ada seja rompido com
os actos de acclio directa, ndo é assim, porém, para o poder de
decidir sobre a consisténeia da pretensdo juridica, base daquela
execugao.

Parece na verdade que esta solugdo seria razodvel, se tiver-
mos em conta que a acgdo directa pressupbe muitas vezes apenas
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o juizo do agente sobre o bem fundado da sua pretensio. isto é.
o agente ¢ que declara o seu préprio direito. Julgamos, porém,
que este argumento inteiramente procedente e que justifica que
a lei seja rigida ao estabelecer os pressupostos de que dependera
a accdo directa bem como as consequéncias da ilicitude na
pratica da acclo directa (para o Cédigo alemao nem o erro escusa
da responsabilidade). pela consideragio de que ninguém pode.
sem o concurso de circunstincias especiais, ser juiz sereno e
imparcial do proprio direito, especialmente nos casos em que
haja conflito de direitos de dificil solug¢ao, mesmo para um juiz
objectivo e imparcial. ndo procede, porém, para a questio agora
em andlise.

Cremos ser necessirio distinguir. Se da acciio directa rvesultar
uma situacdo imperfeita, em desacordo com o direito substantivo
e portanto necessitada de uma soluc¢io, pois entdo havera que
recorrer posteriormente a justica piblica. Assim, se a ac¢lo
directa serviu apenas para dar uma garantia ao titular do direito.
por analogia com os Procedimentos Cautelares, havera que inten-
tar, logo que haja possibilidade de o fazer, um processo judicial
para se solucionar definitivamente o litigio.

O Anteprojecto do Prof. Vaz Serra dispunha que o agente
sO teria de recorrer aos tribunais se «se apoderar de coisas da
outra parte, e este acto tiver por fim a defesa de um crédito
pecunidrio ou de um direito que possa transformar-se em crédito
pecunidrio» (). Assim, resultava do anteprojecto que, se a ac¢ao
directa conduzisse & satisfacio do direito do autor, nao haveria
necessidade de intentar posteriormente um processo judicial.
Justificava-s¢ esta solu¢do nos motivos: «A exigéncia do § 230.°
do Cédigo alemido ndo parece sempre de fazer. Obrigar aquele
que se apodera do que lhe é devido a requerer logo a execucio
ou arresto, ¢ colocd-lo em embaragos quanto ao exercicio da
ac¢do directa. Se se verificarem os requisitos gerais desta é
quanto basta» ("°).

Julgamos ser esta a solugdo da lei.

() Boletim cit., pdg. 83.
(**) Boletim cit., cit.
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Nio temos di~posi¢io correspondente ao art. 230." do Cédigo
alemio. O n.” | do art. 336." distingue entre realizar e assegurar
o proprio direito. Ji vimos que o fim de «assegurar» pode
conduzir a uma situacio 1mperfeita, a uma situacdo andloga as
sitnagoes eriadas pelas Providéncias Cautelares (arts, 3810 e
segs. do Codigo de Procesro Civil).

Ora, s¢ as providéncias cautelares ficaam sem efeito s¢ o
requerente nio propuser a accdo, de que aquelas providéncias
forem dependéncia, dentro de trinta dias, apds a decisdo que
ordenou a providéncia, por maioria de razdo a accio judicial
serd de exigiv no caso de conduzir a uma situagio andloga. a
uma situacao imperfeita. Alids. o titular do direito. o agente,
terd todo o interesse em intentar a aceio para resolver defini-
tivamente a situacio, para realizar o scu direito. Pensamos que
o arl, 3827 do Codigo de Processo Civil ¢ de aplicacio plena
as situacoes imperfeitas eriadas pela acgiao directa.

Nos outrox casos. naqueles que conduzem  directamente &
satisfagio do direito do agente. nomeadamente ox actos de des-
truicio ou deterioracio de uma coisa e de eliminacido de resis-
téncia irregularmente oposta ao exercicio do direito, ndo parece
que haja necessidade de intentar posteriormente uma aceao ju-
dicial.

O titular do diveitos satisfeito por meio da acglo directa.
nio tem qualquer interesse na acgio judicial. Parece mais curial.
mais razodvel até, que =eja o interessado nessa ac¢do a inten-
ti-la: ¢ o dnico mteressado ¢ o titular do interesse sacrificado
pela accio directa. A lei ¢ omissa e ndo vemos razdo para que
o agente tenha de se dirigir a justica ap6s ter obtido completa
satisfaciio, por exemplo. apos ter vencido a resisténcia irregular-
mente oposta ao exercicio do seu direito. A doutrina alema vai
neste sentido ¢ parcee-nos que nada se opde ne nosso direito a
esta solugdo.

Pensamos, pois, que sé naqueles casos em que a acg¢do
directa conduz a uma situagio imperfeita, haverd necessidade de
regularizar a situagio. recorrendo aos melos coercivos nor-
mais (*).

t™ Pires de Lima e Antunes Varela, ob. cit., anot. ao art. 336.°.
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6. Meios licitos de exercicio da ac¢do directa

I — Para a determinacio dos meios licitos em que se pode
concretizar a acgao directa deve ter-se em conta este prineipio
fundamental nesta matéria: ndo sendo a acgio directa senio um
sucedineo da justica piblica. o particular ndo poderd usar sendo
dos meios que for licito aos tribunais usar.

Deste principio resultam duas consequéncias. 1" — O parti-
cular nio pode usar de meios vedados A justica pubheas 2.% —
Todos o: meios pertencentes & justica piblica podem scr utili-
zados pelos particulares no exercicio da acclo directa.

Importa observar desde ji que os actos em que a acgdo
directa se concretiza ndo estio sujeitos as condigoes de forma
da execucio pablica, porque isso seria contraditério com o prin-
cipio da necessidade de celeridade. que fundamenta o nstituto
da accdo directa.

Posto isto, vejamos quais os actos em que se pode concretizar
a acglo directa.

11— 0O art. 330.°, n.* 2, faz uma enumeragdo de actos em
que a accio directa se pode concretizar. «A acgdo directa pode
consistir na apropriagio, destrui¢io ou deterioragdo de uma
coiza, na eliminacio da resisténcia irregularmente oposta ao
exercicio do direito, ou noutro acto anilogo». Resulta do préprio
texto da lei que a enumeragdo ndo pretende ser taxativa — «ou
noutro acto anilogo» ~—, portanto outros meios, dentro dos limi-
tes geraix da acglo directa, serdo legitimos.

A enumeracio feita por nitida influéncia do Cédigo alemao
tem o interesse da precisdo. Procura-se poér em evidéncia os
actos mais importantes em que a acgao directa poderé concre-
tizar-se e ainda tem o interesse de nos dar uma base para a
determinacio de quais os actos de forga permitidos, isto ¢,
as vias de facto em que pode concretizar-se a acgdo directa; além
dos actos enumerados s6 poderdo ser utilizados outros que sejam
similares aos descritos no n.° 2 do art. 336.°.
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A — Acto anilogo

Comg se disse, o art. 336.7, n.” 2, nao enumera senao os actos
mais importantes de acgdo directa. Ora, se outros <do permitidos.
importa saber quais.

Para a determinagio dessex actos importa remontar ao prin-
cipio donde sio tirados os exemplos do art. 3360.". Com Hever (*')
podemos afirmar que ha dois principios: em primeiro lugar, o
fim de justica privada, que é o de vencer a resisténcia do adver-
sario a satisfacio do direito do agente; em segundo lugar. o
principio de que a justica privada ndo pode ir mais além do
que a justica piblica, principio este que limita o primeiro.

Partindo da primeira ideia, o agente teria a sua disposigdo
quatro meios: a violéncia, a ameaga, o ardil e o dolo. Max
importa analixar s¢ a justiga piblica podera usar de todos estes
meios, Heyer, na logica do seu pensamento, defendia que nao
sendo o ardil permitido aos drgaos de execugdo puablica, conse-
quentemente ndo o seria também ao agente privado. Quanto
aos outros meios seriam permitidos na medida em que o< 6rgaos
da justica pablica os pudessem usar.

Cremos que importa fazer algumas observages. Quanto a
nos aqueles dois prineipios estao fundamentalmente certos. O
agente poderd usar da violéncia, da coagdo psicologica, do ardil
e do dolo para conseguir evitar a inutilizagdo pratica do seu
direito. E também as limitagdes impostas & justica publica se
devem aplicar i justica privada. Simplesmente e é isto que
importa observar, hi meios que ndo vio bem i justi¢a publica
e que nio pode deixar de reconhecer-se a justica privada.

Com Heyer ainda, distinguiremos nos quatro tipos de actos
enumerados, os actos de justica privada do forte e os actos de
justiga privada do fraco. A violéncia e a ameaca seriam actos
de justica do forte; o ardil e o dolo, actos de justi¢a do fraco.

A justi¢a publica estd numa posi¢io da maxima forca e por
isso ¢ natural que os actos que utiliza sejam sobretudo os actos
que Heyer qualifica actos de justica do forte. E evidente que
o ardil e o dolo sdo actos menores que a violéncia e a ameaga.

() Cit. por Vallimaresco, pag. 236.
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O ardil e o dolo ndo quadram bem a justica piblica. nem a justica
publica deles necessita. porque pode usar de meios de forea,
nomeadamente a prisdo (arts. 850." ¢ 851" do Cadigo de Pro-
cesso Civil) para atingiv os seus fins. O agente privado tem
sua disposicio meios materiais muito mais {racos e por is<o
necessita de usar muitas vezes do dolo ¢ da astiicia para conse-
guir oz seus tiz. Por isso pensamos que também o dolo ¢ o
ardil sdo permitidos no exercicio da justica privada,

Mas reparemos que a lei fala em acto andlogo aos indicados
no n.” 2 do art. 336.°. E o art. 336." faz referéncia a actos de
violéncia contra pessoas ou contra eoisas. Ora a violéneia ¢ um
mais que a coacio, o dolo ou o ardil e, por isso, parece que
a acciio directa e pode exercer por meio de actos de toda a natu-
reza. A similitude. o analogia terd importineia para os actos
mais graves, que os menos hio-de 14 estar necessariamente com-
preendidos. A expressio «acto anilogo» ¢ muito vaga ¢ tem por
imteresse fundamental especificar que a indicacio feita no
art. 3360." nio ¢ taxativa.

Enumerados os actos que julgamos podem admitir-se no
exercicio da acgdo directa, deixamos a anilise dos limites para
um capitulo préprio e passaremos a analisar os actos enumera-
dos no art. 336.°

IV — Os factos de forca permitidos, isto é, as vias de facto
em que a acgio directa se pode concretizar, podem consistir em
violéncias contra as coizas ou contra as pessoas.

B — MWeios contra as coisas
. Apropriacdao de uma coisa

«Que o titular do direito de ac¢do directa deve poder apode-
rar-se de coisas, parece uma consequéncia necessaria desse di-
reito. Tal acto ¢ um dos mais eficazes e naturais para quem
pretenda valer-se desse direito: a epssoa a quem uma coisa é
devida, vale-se da for¢a ou do ardil para a obter.
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«Se o direito for um crédito pecunidrio ou que possa trans-
formar-se em cridito pecunidrio, parece poder o credor apode-
rar-se de ontras coitas para sua satisfag¢io ou =eguranca, uma
vez verificados ox requisitos gerais da acqdo directay (7).

Ja sabemos que a apropriacio de uma coiza deu lugar na
doutrina alemi e suica a controvérsias <obre a questdo de saber
«e ela poderia conduzir & satisfacio do agente ou somente &
ceguranca do sen dircito. Defendemos entio que se o direito
tivesse por objecto imediato ou mediato a coisa apropriada, a
accio divecta conduziria directamente & satisfacdo do titular do
direito e portanto a situaciio eriada se deveria considerar uma
situacio definitiva. Sempre que. pelo contririo, a coisa apro-
priada for objecto do direito do agente. a acgio directa conduz
apenas i obtengio de uma garantia. @ uma situagiio imperfeita
e dai a necessidade de requerer. Togo que possivel, a execugdo
forcada ou o arresto judicial.

fmporta agora acreseentar que a apropriagio de uma coisa
¢ permitida em relagito a coisas insusceptiveis de execugio for-
cada, Bsta limitagio decorre do art. 8217 ¢ seguintex do Codigo

de Processo Civil.

2. Destruicio ou deterioragio de uma coisa

Fstes actos podem ser necessdrios ao titular do direito para
lhe permitiv evitar a inutilizagdo prdtica do direito que pre-
tende realizar ou assegurar. Assim, por exemplo. o titular de
um direito de servidio de passagem pode destruir o muro ou
a barreira levantadas pelo dono do prédio serviente para o impe-
dir de exercer o seu direito de serviddo. Do mesmo modo pode
o credor romper os pneus de carro onde o obrigado leva os seus
bens (¢ 7).

Os actos de destruicio ou deterioracio de uma coisa podem
ter por fim a satisfacdo do direito ou apenas servir de meio

(7) Vaz Serra, Boletim cit., pag. §2.
(‘Y Enneccerus - Niperdey, cit.
() Vaz Serra, cit., pag. 85.
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para a apropriacdo de uma coisa que. por sua vez. vai dar ori-
gem a uma situacdo perfeita ou imperfeita.

a)  Se o acto conduz directamente & satisfacio do direito
do agente, ou =e serviu de meio instrumental a um outro acto
que conduz a uma situagdo perfeita, entio o agente nlo neces-
sita de intentar posterior ac¢do judicial. Pelo contririo, se
a situacdo a que a acclio direeta der lugar for uma situaciio
imperfeita haverd necessidade de intentar uma ac¢iio judicial
para solucionar definitivamente o conflito.

b)Y  Importa chamar a atenciio para o facto de os prejuizos
a que o agente der lugar na pratica destes actos de destruicito
ou deterioraciio de uma coisa deverem ser suportados — na
medida em que ndo ultrapassem o necessdrio para evitar a inu-
tilizacdao pritica do direito que se quer realizar ou assegurar —
pela parte contra quem se exerceu a accio directa. T2 uma vez
mais a aplicaciio da lei processual (arts. 446.° ¢ seg. do Codigo
de Proceszo Civil).

¢)  Acrescente-se, finalmente, que os actos de destrui¢iio ou
deterioracio de uma coiza podem ser exercidos sobre coisas
pertencentes a terceiro.

Trataremos agora apenas dos actos desta natureza com caric-
ter instrumental. Parece-nos ndo poder haver qualquer davida
de que, =e. por exemplo, os bens do devedor forem a ser levados
num carro de terceiro, o agente possa furar os pneus do carro
para evitar que o devedor atinja o seu fim.

Do mesmo modo no caso de os bens do devedor estarem na
posse de um depositirio. Se os pressupostos gerais da acgdo
directa se verificarem ; nomeadamente, se houver perigo de extra-
vio ou ocultacio dos bens do devedor por parte do depositario,
pode haver necessidade de praticar actos de destruicdo ou dete-
rioracdo de coisas pertencentes ao depositirio e esses actos sdo
licitos por aplicagdo analégica do art. 854.° do Cédigo de Pro-
cesso Civil.
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C — Mewos conira as pessoas

A —- Eliminagio da resisténcia oposta ao exercicio do direito

1) Neste caso compele-se, por exemplo, o obrigado a tole-
rar a entrada no seu prédio ou o encerramento da sua presa.
no caso de haver perigo de crescimento das dguas, ou a nao se
opor a que o inquilino tire os seus bens da casa arrendada, etc.
Estes actos de eliminacio da resisténcia <do o sucedaneo da
execucio «in natura» permitida aos drgidos da execugdo publica
pelo Codigo de Processo Civil (art. 810.°).

Se fosse possivel resistir ao acto por meio do qual o agente
procura evitar a inutilizacio pratica do seu direito, féacil seria
iludir a eficicia da ac¢iio directa. Desde que a ac¢do directa
satisfaca aos requisitos gerais indicados, parece dever ser auto-
rizada mediante elimina¢do da resizténcia da outra parte, mesmo
que, para tanto, seja precizo violéneia (7).

Reparemos no art. 810." do Codigo de Processo Civil. Este
artigo permite a utilizacio da for¢a. da violéncia, para elimi-
nacio da resisténeia do penhorado. Julgamos poder aplicar este
artigo & acgiio directa. Axzim. o agente poderd usar da violéncia
para climinar a resisténeia oposta ao exercicio do seu direito.
e esse acto ¢ licito. Exte acto de vencimento da resisténcia pode
ser meramente instrumental como se viu ji.

2) Nao importa determo-nos aqui na questdo de saber se
no exercicio da accdo directa ¢ permitida a prisdo privada, como
acontece no direito alemao. Cremos que o problema ndo tem
para uds importancia. Ao agente da acgdo directa nao cumpre
a imposicao de penas, importa-lhe somente a satisfagdo do seu
direito. Enquanto pena, a prisdo ndo tem pois interesse no es-
tudo da acciio directa. Pode ter, porém, interesse a detenc¢do do
obrigado a suportar um acto: essa detenc¢do é um acto de venci-
mento da resisténcia ao exercicio do direito — direito substantivo
ou direito instrumental — e nessa medida julgamo-lo plenamente
justificado.

(*) Prof. Vaz Serra, Boletim cit., pag. 85.



DA TUTELA DOS DIREITOS DA ACCAO DIRECTA 65

Poder-se-ia argumentar que no nosso direito nio é permitida
a prisdo por dividas, mas o argumento nio procede. Importa é
considerar se ¢ ou ndo permitida a eliminagao da resisténcia a
um acto e se o for — como resulta claramente da lei — pois
entdo ndo hd qualquer obstaculo & detengo privada do obrigado.
F. uma consequéncia necessaria da admissio da ac¢do directa.
Mais uma vez se terd de recorrer ao principio de que os meios
permitidos a justica piblica sio também permitidos ao agente
no exercicio da accao directa.

Queremos ¢ notar a importincia da distingdo entre prisio
como pena ou at¢ como meio meramente compulsério i outra
forma de detencio que se confunde com o vencimento da resis-
téncia irregularmente oposta ao exercicio de um direito. A dis-
tingdo pode ser subtil mas é da maior importincia nesta matéria.

3) No capitulo que dedicaremos i analise dos limites a0
exercicio da ac¢@o directa vamos encontrar limitagdes ao acto de
vencimento da resisténcia do obrigado. Por enquanto importa
apenas chamar a aten¢o para uma importante distingao.

O art. 336." do Cédigo Civil fala em eliminagdo da resis-
téncia ao exercicio do direito. Esta eliminagdo da resisténcia ao
exerciclo do direito pode conduzir imediatamente i satisfagdo
do direito do agente, outras vezes, como acontece alids com
todos os actos que temos vindo a referir, pode apenas servir de
meio, de instrumento ao exercicio de um outro acto em que a
ac¢do directa acaba por se concretizar. Mas para o que queria-
mos chamar desde ja a atencdo, & que ¢ diferente a eliminacio
da resisténcia ao exercicio de um direito, direito que pode ser
a propria acgdo directa (caso em que consideramos o acto instru-
mental) e o acto de coacdo fisica para obrigar o devedor a
cumprir o seu dever.

7. Erro acerca dos pressupostos

I— Art. 338.° do Cédigo Civil: «Se o titular do direito
agir na suposigdo errénea de se verificarem os pressupostos que

5
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justificam a acgao directa ou a legitima defesa. é obrigado a
indemnizar o prejuizo causado, salvo <e o erro for desculpavel.»

[ nitida o influéncia do Codigo alemido neste artigo. A pri-
meira parte ¢ quase wma tradugio literal do art. 231.%, dispondo
a segunda parte precisamente o contririo.

Pensamos nio haver sequer razio para este artigo no Codigo
portagucs, na medida em que ele <e limita a fazer uma aplicagao
ao caso particular da accio directa ¢ da legitima defesa do
principio geral em matéria de responsabilidade civil (art. 483.%).

I Como se sabe, o exercicio de um direito constitul uma
causa de justificacio do acto lesivo dum direito ou interesse
ttelado pelo direito (art. 183." do Codigo Civil). Resulta na
verdade do art. 4837 poder haver uma lesio licita dos direitos
o interesses de outrem. Ora uma violagio licita ndo pode ser
senfio aquela em que ha uma causa de Justificacdo do acto
(exercicio de um direito ou cumprimento de um dever).

O exercicio do direito de ac¢io directa traduz-se geralmente
na violagio de um direito ou interesse juridicamente tutelado de
outrem, mas porque o agente actua no exercicio de um direito,
nio age ilicitamente.

Se, porém, o titular do direito agiv na suposig¢io errénea de
se verificarem os pressupostos da acgio directa, deixa de se
verificar a causa de justificaciio e. consequentemente, o acto pra-
ticado ¢ ilicito.

1T — Nao Dbasta. porém. o acto ilicito para constituir o
agente na obrigagio de indemnizar os prejuizos causados. Pres-
supostos da responsabilidade civil sdo o acto ilicito e a culpabi-
lidade (art. 483.9).

O Cédigo alemio. por virtude da disposi¢do excepcional do
art. 231.° faz nascer a obrigacdo de indemnizar mesmo que o
agente actue sem culpa (o principio geral consta do art. 823.°
que considera a culpabilidade pressuposto da responsabilidade
civil).

O Cédigo Civil portugués vem expressamente estabelecer o
contririo do art. 231." do Cédigo alemido. Vem confirmar em
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matéria de legitima defesa e acgdo directa o principio do
art. 483.°.

Nio ocorrendo oz pressupostos da aecgdo directa o acto é
ilicito. Se ndo houver uma causa de escusa da culpabilidade,
o agente constitui-se na obriga¢io de indemnizar. Mas o erro
desculpavel ¢ uma causa de escusa: «F obrigado a indemnizar
o prejuizo causado salvo se o erro for desculpavel» (art. 338.%).

Que significa a expressdo do art. 338.": «alvo se o erro
for desculpiavel»? Significa que o agente nio deve ter caido no
erro com culpa. Erro indesculpavel ¢ o erro vencivel com um
grau médio de diligéneia, ou, por outras palavras, o erro que
o agente podia e devia, em termos de dever-diligéneia, evi-
tar ().

Concluimos este niimero sem maiores desenvolvimentos em
virtude de ndo haver nada de especial a referir quanto & questio
da responzabilidade. Aplicam-se de pleno as solugbes gerais.

8. Limites da accdo directa

[ — O exercicio de um direito consiste na actuagdo pritica
do seu conteddo: ¢ o facto material que corresponde ao conteddo
abstracto do direito. £ a realizacio no mundo exterior da facul-
dade conferida por aquele conteido; abrange o complexo de
actos que o titular do direito pratica para conseguir a satisfacao
do interesse que a lei tutela. Mas, por isso que o direito objectivo
tem em vista um interesse colectivo e é em obediéncia a este
que sdo regulados os interesses individuais na sua coexisténcia,
o direito subjectivo ndo é concedido para a satisfagio egoista
do interesse individual, antes deve harmonizar-se com os inte-
resses dos demais e com os da colectividade. Desta sorte, sofre
o direito subjectivo limitagdes oriundas da fungéo social, que é
chamada a exercer, e da necessidade da sua coexisténcia com os
outros direitos.

(**) Dr. Pessoca Jorge, cit., pag. 545.
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11— O contetdo dos direitos <ubjectivos pode ser limitado
mtrinseca e extrinsecamente,

O« direitos <ubjectivos sdo concedidos para fins determi-
nados, . se sdo desviados do seu fim, o <eu exerciclio é incor-
recta, ¢ ilicito — limitacdo intrinseca.

Fata limitacio intrinseca pode ser por sua vez uma limitagao
objectiva on subjectiva. A limitacio objectiva respeita ao modo
¢ as condiches em que o direito pode actuar no mundo externo;
os limites <ubjectivos dizem respeito 3 finalidade que o titular
do direito e propie ou i atitude pricoldgica deste no exercicio
desse mesmo direito,

«Ha, assim. direitos que s6 podem ser exercidos em certas
condicoes de tempa, ou em determinado territorio, ou por certo
modo. No modo compreendeme-se ox meios que podem ser usados
no exercicio do direite, as civeunstanciax cuja verifica¢do con-
diciona a legitimidade do exercicio do direito. ou a forma que
deve revestir.

«Sio limites subjectivox os motivos a que eventualmente
fica subordinado o direito on o fim que o seu titular deve
propor-se. Nio =¢ trata de um limite social do direito, mas do
fim do agente.

«Quando se superam estes limites ha excesso no exercicio
do direito, excesso que ¢ punivel» (7).

Ja analisamos nos capitulos anteriores os limites intrinsecos
do direito de acgiio directa, vamos agora ocupar-nos em especial
dos limites extrinsecos.

11 -— Limitados intrinsecamente embora, os direitos podem
entrar em colisio com outros direitos. Os direitos assim exer-
cidos podem ferir interesses respeitiveis de outras pessoas. Um
tal conflito s6 pode ser aparente, porém, porque a ordem juri-
dica nos deve fornecer o critério de resolucido do conflito, dando
preferéncia a um ou algunsd os direitos em confronto, ou limi-
tando-os reciprocamente (*).

(v Prof. Cavaleiro de Ferreira, Li¢des de Direito Penal. pag. 266.
) Cit., cit., pdig. 268.
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Estaz limitagdes extrinsecas podem ser formuladas por via
geral, como era o caso dos arts. 1.1." e 15.° do Codigo Civil de
1967 e hoje <e encontram nos arts. 334.° e 335.° do Cddigo
Civil, disposi¢coes que formulam um critério orientador e valo-
rativo para a =olucdo dos conflitos entre os direitos subjectivos.

E claro que estes preceitos pelo seu caricter geral nio ex-
cluem as disposi¢oes especiais sobre a resolugdo dos conflitos
a propésito de direitos determinados (*).

Sédo as limitagdes extrinsecas especiais ao contetido do direito
de ac¢do directa que vamos seguidamente analisar.

IV — Logo no n." 1 do art. 336.° se dispde que ¢ licito o
recurso & forga para evitar a inutilizagio pratica do direito
«contanto que o agente nao exceda o que for necessirio para
evitar o prejuizo». E o n.” 3 do mesmo artigo s6 a limitacao
se refere: «A acg¢do directa ndo é licita quando sacrifique
interesses superiores aos que o agente visa realizar ou assegurar.»

Resulta consequentemente do art. 336.°, que a ac¢do directa
s6 € licita:

a) Nos termos estritamente necessarios para evitar o pre-
juizo.

b) Se os interesses sacrificados ndo forem superiores aos
que o agente visa realizar ou assegurar.

Analisemos em particular cada uma destas limitagoes.

V — «E licito o recurso & for¢a com o fim de realizar ou
assegurar o proprio direito, {...) contanto que o agente ndo
exceda o que for necessario para evitar o prejuizo.»

Comparemos em primeiro lugar esta disposi¢do com a cor-
respondente do art. 337.°: «O prejuizo causado pelo acto nio
seja manifestamente superior ao que pode resultar da agressdo.»

Da comparagdo destas disposi¢bes ressalta imediatamente
que enquanto para os actos de legitima defesa a lei estabelece

(¥) Prof. Cabral de Moncada, ob. cit., pig. 49 do Vol. II.
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um critério de proporcionalidade. tal ndo acontece para o= actos
de accio directa.

Mais ainda. O art. 331, principio geral nesta matéria de
limitagoes ao conteiado dos direitos subjectivos. adopta também
o critério de proporcionalidade. Na verdade, dispoe o art. 334
que «é ilegitimo o exercicio de um direito quando o titular exceda
manifestamente o= limites impostos pelo fim econdmico desse
dirciton.

Parece que a interpretacio logica deste artigo (336.7) nos
deve Jevar a entender que o legislador pretendeu estabelecer um
eritério de apreciacio mais apertado para a accio directa. Na
verdade o colocagao sistemitica do art. 336.°, colocado entre
dois artigos que estabelecem que o conteido dos direitos é limi-
tado pelo excesso manifesto do fim a atingiv e dos interesses
caertficados pelo exercicio dos direitos do agente. sdao quanto
a nos um indice apreciivel daquela orientacio.

A disposicio em andlize do art. 330.7 esta redigida em termos
muito vagos, nio extabelecendo qualquer eritério de apreciagao
e dai que o juiz tenha um largo poder de apreciagdo nos casos
CONCrelos (ue se o vierem i susciar.

Nessa apreciagdo, porém. o critério de proporcionalidade
entre os meios ¢ os {ins hi-de entrar naturalmente como critério
de apreciaciio. Se o fim da acelo directa é o de evitar a inuti-
Lizagio pratica do direito, o meio empregado deve ser apenas
o necessirio para alcancar este fim. Assim, se se pretende apenas
obter uma garantia — assegurar a satisfacdo do direito — nao
¢ licito a apreensio de bens para além do estritamente necessario
para obter aquela seguranca. Se a simples remogdo do obsticulo
que impede o gozo da serviddo de passagem ¢é bastante para
satisfazer o direito do agente — e se o obsticulo tem valor
patrimonial — nio deverd ser destruido. Ha, pois, uma adequa-
¢do, uma proporcionalidade entre os meios e os fins, Os fins nio
justificam todos melos: a escolha dos meios nao fica livremente
ao arbitrio do agente. O acto material de exercicio da accdo
directa hi-de ser dentro dos meios adequados a realizagio do
fim. evitar a inutilizacdo pritica do direito, o menos gravoso para
o titular do interesse sacrificado. O critério determinante nesta
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matéria ha-de ser, pois. o da relagdo de necessidade entre o meio
utilizado e o fim visado.

Nio pensamos consequentemente que se possa adoptar um
critério estrito de equivaléncia patrimonial entre os interesses
sacrificados e o= interesses que se procura satisfazer na apre-
ciacdo dos meios utilizados no exercicio da acgdo directa.

Ndo queremos concluir sem notar a grande importdncia
pratica da disposi¢do em analise. Dados os termos muito vagos
com que a lei trata a questdo, o agente hi-de hesitar frequente-
mente antes de actuar, pelo menos sempre que se nao sinta
capaz de limitar a sua ac¢do a medida estritamente necessiria
para evitar o prejuizo. Isto pode reflectir a intencio limitadora
do legislador, justificada pelo caracter inovador da acgao directa.

Posto isto, temos o caminho aberto para entrar na andlise do
outro principio limitador que consta do art. 336.°, n.° 3.

VI — «A acgdo directa nao ¢é licita, quando sacrifique inte-
resses superiores aos que o agente visa realizar ou assegurar».

Também aqui tem o maior interesse estabelecer uma compa-
ragdo com o art. 337.°. Dispbe este artigo que se considera
justificado o acto praticado no exercicio da legitima defesa desde
que o prejuizo causado ndo seja manifestamente superior ao que
pode resultar da agressdo. Como ensina o Sr. Prof. Castro Men-
des, ndo ha aqui que poér a questdo da superioridade dos inte-
resses pessoais sobre os patrimoniais. «Tudo é reduzido ao deno-
minador comum prejuizo e avaliado nesse campo (*).

Compreende-se facilmente esta diferenca de posicao da lei.
Na verdade ha entre a acgdo directa e a legitima defesa uma
diferenga importante: esta supde uma agressdo actual ou risco
iminente de agressdo, ao passo que a ac¢do directa se exerce
independentemente destas condigGes.

«Nestas condigbes, a acgdo directa ndo satisfaz uma tao pre-
mente necessidade e ndo se afigura, por isso, dever ser exercida
por meio de actos com que se lesem interesses superiores penal-
mente protegidos. Seria, por exemplo, inadmissivel que para

{**) FProf. Castro Mendes, ob. cit.,, pag. 43.
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reaver uma coisa ¢ opondo-se o detentor dela, se matasse este,
embora a morte fosse necessiria para vencer a resisténcia
delex» ().

Recordemos mais uma vez que a acciao directa tem por fim
a satisfacio de um direito ou a <ua garantia. Ndo ha qualquer
ideia de pena, de retaliagio. Tem interesse ter bem presente
esta caracteristica.

Recorrendo aos trabalhos preparatorios verificamos que a
ideia que inspirou o legislador foi a de que os interesses pes-
soals nido deveriam ser sacrificados aos interesses patrimoniais.
Dispunha o Projecto do Prof. Vaz Serra: «A acglo directa
nito ¢ permitida quando Importe a pritica de actos em que se
lesem interessex superiores pessoalmente protegidos ou despro-
porcionados em relaglio aos interesses que pretende satisfazer-se
ou assegurar-se.s ()

Resultava desta disposi¢io a intencio de estabelecer uma
hicrarquia dos interesses em conflito, sacrificando-se os interes-
ses patrimoniads aos inferesses pessoals ¢ ainda, parece, uma
proporcionalidade dentro dos interesses patrimoniais. «A des-
truigio ou deterioragio de coisas, por exemplo, ndo deve ser
desproporcionado em relagiio ao interesse que com a acgdo
directa se defende» (7). Julgamos, porém. que esta limitagdo
dentro dus interesses meramente patrimoniais ndo resulta do
art. 330.°.

0 n.” 3 do art. 336.° refere-se simplesmente a interesses supe-
riores, Estardo ainda abrangidos por esta expressdo as ideias
que presidiram i elaboragio do anteprojecto do Prof. Vaz Serra?
Ou deve entender-se que se esta apenas a estabelecer uma hierar-
quia entre os interesses pessoalmente protegidos (interesses pes-
soals) ? Se relacionarmos o n.° 3 com o n.° 1, «in fines, do
art. 330.°, a interpretar-se o n." 3 como compreendendo ainda
uma ideia de proporcionalidade entre os interesses patrimoniais
sacrificados, resultava que: o agente ndo deve exceder (nos
meios) o estritamentamente necessirio para evitar o prejuizo,

() Prof. Vaz Serra, ob. cit., pig. 86.
() Prof. Vaz Serra, ob. cit., pdg. 86.
¢y Cit,, cit., pdag. 111.
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mas., se o prejuizo causado por esses actos for superior ao pre-
Juizo que sofrera o agente se os ndo praticar, esses meios efi-
cazes — e estritamente necessiarios — ficam também proibidos.

Nado cremos ser esta a interpretagdo do art. 336.°.

A seguir-se aquela interpretagdo ter-se-ia de concluir pela
ineficicia pratica da acgdo directa, o que ndo nos parece razodvel.

Quanto a nés os interesses sacrificados podem ser despro-
porcionados, o que ndo podem ¢ exceder o que for necessario
para evitar o prejuizo. Esta nos parece a interpretagdo do
art. 330.°.

Reparemos que o art. 336." se refere =implesmente a inte-
resses superiores. A entender-se que o art. 336.° estabelece tam-
bém uma hierarquia entre os interesses patrimonials em conflito,
teriamos que se deixaria sem protecgdo o titular do direito
ameacado, em nome da protec¢do dos interesses do infractor,
proteccdo sem divida muito menos justificada.

Pensemos numa hipétese. O credor de 1.000$00 vé o seu
direito ameagado em termos de se preencherem as previsoes
legais que permitem a acgdo directa. O devedor, porém, s6 dis-
poe de um automével, no valor de 100 contos, susceptivel de
ser penhorado. Ha como se vé uma grande desproporcio entre
o interesse do devedor e o interesse do credor. Nao sera pos-
sivel a acgdo directa? Pensemos agora noutra hipétese. O agente
vé o ladrdo de um bem no valor de 1.000$00 a fugir num
automével no valor de 100 contos. O tUnico meio adequado para
garantir a inutiliza¢do pratica do seu direito ¢ inutilizar o auto-
mével. Também aqui ndo serd possivel a acgdo directa?

Ja varias vezes nos temos referido ao principio de que sendo
a justica privada um mero suceddneo da justica publica, os
meios que a esta sdo permitidos sdo-no também em principio,
aquela. Ora ndo hi qualquer limite da natureza dos que vimos
a apontar ao exercicio da execucdo pelos tribunais.

A ser como pensamos, a interpretagdo do n.° 3 seria esta:
sempre que concorram interesses pessoalmente protegidos e inte-
resses puramente patrimonais, ndo se podem sacrificar aqueles
a estes. Duma maneira abstracta poder-se-ia dizer que sempre
que colidam interesses de natureza diferente se deve estabelecer
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entre eles uma hierarquia, dando-se prevaléncia ao que pela
ordem juridica deve ser considerado de grau hierarquicamente
superior. Assim, ¢ inadimssivel que para reaver uma coisa, e
opondo-se o detentor dela, se mate este, embora a morte fosse
necessiria para vencer a resisténcia dele. Do mesmo modo nao
¢ de admitir a violacdo do domicilio, pois o respeito do domi-
cilio satisfaz interesses superiores que <¢ nao afigura deverem
ceder perante o~ [ins da accao directa (¢ 77,

9. Das partes — Capacidade e legitimidade

I —— No anteprojecto do Sr. Prof. Vaz Serra havia um niimero
especialmente dedicado ao problema em analize. Dispunha o
" b «A acgao directa pode ser exercida pelo titular do direito
que, por meio dela, pretende satisfazer-se ou assegurar-se, pelo
seu representante, podendo ambos servir-se de auxiliares. Se a
acgio directa for exercida por um representante sem poderes
de representagio, ¢ legitima a defesa contra ela. mas ndo ha a
obrigagio de indemnizar, caso se dé a ratificacio.»

O Codigo Civil nao contem qualquer disposi¢do correspon-
dente. O campo de mvestigagdo estd pois inteiramente aberto ao
intérprete.

Vamos considerar em primeiro lugar a matéria referente
a capacidade ¢ em seguida a legitimidade.

Il -— Capacidade activa

Referimo-nos naturalmente i capacidade de exercicio. Vamos
ver quem tem capacidade para exercer pessoal e livremente a
acgio directa.

Cremos ndo haver nenhuma especialidade a referir em rela-
¢do ao direito processual civil. As soluges do direito processual
civil sdo plenamente apliciveis aqui.

)y Cit., cit., pag. 11l.

(*) No sentido de que também hé uma hierarquia entre os interesses
meramente patrimoniais, Profs. Pires de Lima e Antunes Varela, ob. cit., anota-
¢do ao art. 336.°.
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Assim, os incapazes s6 podem exercer a acgdo directa por
intermédio dos seus representantes legais, ou autorizados pelo
seu curador, excepto quanto aos actos que possam exercer pessoal
e livremente.

A principal consequéncia do exercicio da acgdo directa por
um incapaz ¢ a possibilidade de legitima defesa contra ela.
Cremos, porém, nio haver lugar a indemniza¢@o dos prejuizos
causados pelo acto do incapaz, se o acto de ac¢do directa for
ratificado pelo seu representante legal — verificados, claro, os
pressupostos e limites da ac¢do directa.

Il — Capacidade passiva

Ji em matéria de capacidade passiva nos parece que a
solucdo ¢ bem diversa em relagio ao direito processual civil.
Vejamos.

Os problemas referentes i capacidade poe-se em relagdo
com a vontade e visam fundamentalmente a protec¢do do proprio
incapaz. Ora, & acgdo directa ndo importa qualquer manifestagio
de vontade por parte do titular dos interesses sacrificados pela
actuagdo do agente. A actuacio do agente cifra-se numa actuagio
unilateral, uma actuagdo material que tem como causa uma
situagdo de perigo objectivo do seu direito; uma actuagio a
que o «sacrificado» ndo pode juridicamente resistir, pois se
encontra numa situagdo de sujeicdo a actuagdo material do
agente. O direito do agente ¢ um direito potestativo que tem por
contetido o poder de actua¢do material sobre a pessoa ou bens
do devedor. Sendo assim, logo se vé que a vontade do titular
dos interesses sacrificados pela accdo directa é indiferente; o
sujeito passivo da relagdo estd vinculado por uma sujeigdo e a
sua situagdo resume-se a ter de suportar os actos do agente.

A actuagdo do agente é unilateral. O acto juridico praticado
no exercicio da acgdo directa s6 ao agente se atribui. Julgamos,
consequentemente, ndo haver qualquer problema a suscitar no
referente a capacidade passiva.
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IV — Legitimidade passiva

Vejamos agora por quem e contra quem pode ser exercida
a accdao directa. Comecemos pela legitimidade passiva.

Que a acgdo directa pode ser exercida contra a pessoa ou
patriménio do onerado pelo dever correspondente ao direito
que o agente quer proteger, parece niao suscitar davidas.
Cremos alids, que também nesta matéria sido de aplicar as
solu¢oes do direito processual. Importa, porém, alguns escla-
recimentos.

JA4 referimos que a acgido directa se pode reconduzir
ora & acgdo executiva, ora a um procedimento cautelar
(arresto).

Mas ja sabemos que a acqio executiva tem sempre por base
am titulo e deve ser instaurada contra a pessoa que no titulo
tenha a posicio de devedor. Ha desvios a esta regra. mas que
ndo tem importancia estar a considerar.

A acgio directa pode nio ter por base um titulo executivo.
Como saber entio contra quem agir? Pensamos que sera ainda
tendo em conta que a acgdo directa ¢ um mero sucedaneo da
justiga pablica que se hid-de encontrar a solugdo para este
problema. Assim, se ndo fora o estado de necessidade a acgao
directa seria ilegitima. O titular do direito se o quisesse exercer
teria de instaurar uma acgio executiva ou declarativa para pros-
seguir o seu direito. Serd ainda segundo o esquema processual
que se tem de resolver a questio da legitimidade passiva na
acgiio directa. O agente terd de proceder como se fosse intentar
uma acgdo judicial: se hd titulo executivo agird em accdo
directa contra a pessoa que no titulo tenha a posigdo de devedor,
se ndo ha titulo executivo tera de actuar contra aquele contra
quem intentaria a acgdo declarativa na pressuposicdo de que o
sujeito passivo (parte) na relagdo processual seriam condenado
e sera contra este que podera exercer a ac¢do directa.

Resumindo: a acgdo directa pode ser exercida contra
aquele contra quem o titular de direito pode agir em justica
piblica.
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\' — Legitimidade activa

Como se viu =6 a este problema xe referia o n. 4 do Ante-
projecto do Sr. Prof. Vaz Serra e tem sido também este ponto
que tem merecido mais aten¢@o por parte dos autores que se
tém dedicado ao estudo da ac¢lo directa.

O Anteprojecto do Sr. Prof. Vaz Serra dispunha que a ac¢ito

irecta poade <er exercida ...:
directa pod d

— pelo titular do direito:
— pelo seu representante ;

— pelo represcntante sem poderes de representagao ;

¢ ainda permitida a intervengiio de auxiliares.

Que a acgdo directa poderd ser exercida pelo titular do
direito, parece ndao trazer problemas — ¢ a regra geral em
direito civil e processual civil. Hi o problema da capacidade,
mas esse ja foi analisado.

Dispunha também o anteprojecto que a ac¢do directa podia
ser exercida por representante. Representante legal ou também
representante voluntirio? Quanto ao representante legal nao esta-
mos propriamente perante um problema de legitimidade mas
de suprimento de incapacidade. Ja vimos que a regra em direito
civil e processual civil é a de que os incapazes sé podem actuar
juridicamente por intermédio dosx seus representantes ou autori-
zados pelo seu curador (art. 10.° do Cédigo de Processo Civil).
Julgamos que em matéria de ac¢do directa a solu¢do é a mesma
do direito processual civil.

E o representante voluntirio? Julgamos nao ser de admitir
a intervengdo do representante voluntario. Razées encontramo-las
ainda no direito processual civil. A {inica possibilidade de actua-
cdo em processo civil por meio de representante voluntirio
encontrdmo-la no patrocinio judicidrio. Mas o patrocinio judi-
ciario é uma excepgdo a regra de que devem ser os titulares dos
interesses em litigio (ou seus representantes legais) que devem
actuar no processo. Esta excep¢do como é natural nio tem razio
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de ser na accio directa e por isso pensamos que na accao directa
e deve aplicar a regra geral, ndo sendo. pois. possivel o exer-
cicio da ac¢do directa por meio de representante voluntario.

lgnais razoes ¢ mais fortes aida que as que apontamos para
o representante voluntdrio se podem opor ao gestor de negocios.
Nio nos parece também possivel a actuacdo do gestor de negé-
cios. Posto isto nem parece ter interesse considerar a posicao
de terceiros (exclusdo dos anxiliares). A sua po~i¢do pode recon-
duzir-se i de gestor de negdcios. Queremos apenas mencionar
que se pode ir buscar um argumento que nos parece da maior
importincia para a exclusio do gestor de negocios e de tercei-
ros — talvez ainda do representante voluntirio, ao proprio
art, 336.7. Com efeitor o art. 336." refere a licitude da acgdo
directa «com o {im de realizar ou assegurar o proprio direito».
Se s comparar este artigo com ox arts. 3377 ¢ 339.°0 parece
dever concluir-se pela exclusao de terceiros.

J4 nio encontramos tdo fortes razdes no que respeita aos
auxiliares. A doutrina alema divide-se quanto a admissibilidade
de auxiliares mas a maioria dos autores inclinam-se para a sua
admissibihidade. Hever opoe a admissibilidade de intervencao
de auxihares um argumento de ordem pritica — a perturbagéo
da paz por meio de bandos de que o agente se poderia fazer
acompanhar. Nio pensamos. porém, que este argumento seja
decisivo. Se o argumento ¢ <6 de ordem pritica, muitos outros de

ordem pritica se poderiam invocar em favor da admissibilidade
de terceiros.

Nio cremos também que os argumentos que atras opusemos
a admissibilidade do rvepresentante voluntirio, do gestor e de
terceiros seja aqui procedente. Agora a situagdo € um pouco
diferente. Quem vai actuar juridica e materialmente é o préprio
titular do direito ou representante legal — os auxiliares sdo
meros colaboradores do agente na actuacio material. Inclina-
mo-nos, assim, para a admissibilidade de auxiliares na actuagdo
da ac¢do directa se bem que reconhecamos o mal fundado do
argumento. Sdo também razdes de ordem iminentemente préticas
que nos inclinam para esta solugio.
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10.  Efeitos da ac¢ao directa
A—Efeitos civis

I — Os efeitos da acgao directa podem reconduzir-se a estas
duas ideias: a) Pode ser tomada como uma causa de justifi-
cagdo do acto lesivo do direito subjectivo ou interesse juridica-
mente protegido. b) Quando ilicita faz desencadear todos os
efeitos dos actos ilicitos.

II — O art* 336." declara «licito o recurso a forca com o
fim de realizar ou assegurar o préprio direito» enumerando no
n.” 2 actos que constituiriam actos ilicitos se ndo ocorresse aquela
causa de justificag@o, o fim de justica privada.

Na verdade os actos praticados no exercicio da accio directa
reunirdo normalmente as con(‘lig(')es de facto previstas no art.
483." do Codigo Civil —s@o adequados a lesarem direitos
subjectivos ou interesses juridicamente tutelados.

Ora ja sabemos que para um acto ser ilicito ¢ necessiria a
verificagdo de todos os pressupostos do ilicito (possibilidade de
ter agido de modo diverso, auséncia de causas de justificacio
¢ lesdo de um direito ou interesse juridicamente tutelado). Nao
se verificando todos os pressupostos do ilicito, o acto nao chega
a ser tomado como tal.

«Desde que a acgao directa satisfaga aos requisitos legais
(e conclui-se deles que os actos de acgdo directa s6 sao legitimos
na medida em que sdo indispensdveis para afastar o prejuizo)
¢ legitima e, portanto, ndo é legitima a defesa contra ela, nem
o agente ¢ obrigado a indemnizar (*°).

B—Efeitos penais
I — Pelo facto dos actos particados no exercicio do direito
de acgdo directa serem declarados licitos pelo Cédigo Civil,

resulta dai a sua impunibilidade sob o ponto de vista penal.

(**) Prof. Vaz Serra, ob. cit., cit.
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(Quais os actos qualificados de delitos penais. que se tornam
licitos quando praticado~ com o fim de justica privada? Séo em
;;t:ral os actos de violéncia contra as pessoas ¢ contra as coisas.
J4 vimos que estes actos de violéncia <do declarados licitos pelo
art, 336.".

Vejamos, por exemplo. o art. 1390 do Codigo Penal. Qualifi-
case neste artigo de roubo ou furto o acto do credor que se
apoderar de alguma coisa pertencente 4o devedor para se pagar
da divida. Do mesmo modo o art. 329.° do Codigo Penal que
qualifica como crime coacio fizica. Ora nos jd vimos que dosx
actos a que se pode recorrer no evercicio da acgdo directa.
alguns cairiam na previ-ao legal destes artigos, ndo fora a
declarvacio do art. 336, de que estes actos <do licitos, obser-

vados 05 requisitos gerii-.

Il -— Nio pensamos necessirio entender que os preceitos do
Cadigo Penal que se referem directamente a actos de justica pri-
vada foram revogados pelo Codigo Civil. Ndo julgamos sequer
possivel este entendimento. Simplesmente a acgdo directa, obser-
vadas as condicdes do art. 330.°, justifica o facto nos termos do
0 4 do art. 417 do Codigo Penal.

Esta nos parece a doutrina defendida pelos Profs. Cavaleiro
de Ferreira ¢ Eduardo Correra.

Constitui uma cau<a de justificacdo do ilicito penal o direito
de coagio dos particulares em lugar do Estado. «Este é o caso
em que a lei coloca nas mios dos particulares, a titulo excepcio-
nal, certos poderes ou direitos especials de coagao — que nor-
malmente sé sio conferidos is autoridades piblicas — destinado
a assegurar a realizagio de um direito tutelado juridicamente
por outras formas, dada a impossibilidade de intervengdo tem-
pestiva da autoridade pablica, em virtude da qual aquele se
frustraria em definitivos.

«Os arts. 229" e seguintes do Cédigo Civil alemio fixam,
numa cliusula geral. a amplitude desta acgdo directa relativa a
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direitos privados ¢ nos nossos Projectos de Cédigo Civil acei-
tam-se tambéms (7).

«Os direitos t8m a <ua origem em todas as normas de qual-
quer ramo do direito. quer do direito piblico, quer do direito
privado. Toda a ordem juridica ¢, por isso, chamada a integrar
¢ conteido do n.” b do art. 1L do Cédigo Penaly ™).

NOTA

Este estudo ndn foi objecto de qualquer revisio por parte do seu
autor. E integralmente um trabalho de estudante. tal como foi apresen-
tado em 1068.

(") Prof. Eduardo Correia, ob. cit., pag. 1113.
(*) Prof. Cavaleiro de Ferreira, ob. cit., pag. 262.



