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Claro que, por vezes, sobretudo perante clientes menos compreen-
sivos, pode ser vexatério para o advogado, pode até dar lugar a qual-
quer suspeita, o facto de aquele que defendeu os interesses do seu
constituinte, qualquer que fosse o seu valor moral ou pecuniario, perante
a 1.* instincia e o tribunal da Relagio ter de se declarar incapaz para
continuar essa defesa perante o Supremo Tribunal de Justica, mas, é
esta uma situagio a que o advogado tem de sujeitar-se, jA que ela
deriva de um imperativo legal.

Pessoalmente nio vejo a vantagem da limitagio imposta pelo art.
532, nem penso que seja mais transcendente advogar perante o Supremo
Tribunal de Justiga do que perante a 1.* ou a 2.* instancia, mas a
minha opinido pessoal, se me pode levar a desejar que se elimine uma
exigéncia que se me afigura desnecessiria, nio me pode forcar a dar
4 lei uma interpretacio que nem a sua letra, nem o seu espirito, nem
a razdo do legislador autorizam que lhe seja dada.

Quanto ao problema respeitante ao pagamento do imposto profissio-
nal, do qual o advogado s6 estd isento nos trés primeiros anos a contar
da data da sua licenciatura, dados os termos claros do art. 79 do dec.
16.731, nenhuma outra interpretagio ou solu¢io lhe pode ser dada.

Mas tem sempre o advogado a possibilidade de, dentro do prazo em
que na nossa Ordem a proposta de distribuigio do imposto é posta em
reclamagio, expor a sua situagio ao Conselho Distrital, que, certamente,
se nio existirem razdes que o contrariem, nio deixard de a ela atender,
na medida em que tal seja justo. -— José de Magalhdes Godinho.

Parecer do vogal Fernando de Abranches-Ferrdo, aprovado
em sessdo de 25-7-1956

O advogado que tenha intervindo em determinado processo
como agente do Ministério Publico ndo deve aceitar mandato
do réu para nele o representar, salvo o caso de a sua intervengio
se ter limitado & prdtica de formalidades que nem real nem apa-
rentemente envolveram tomada de posigdo.

O dr. Anténio Augusto Veloso Martins, advogado inscrito pela
comarca de Valpagos e ali delegado da Ordem, traz ao conhecimento
deste Conselho Geral o seguinte problema, para o qual pede solugio:

O colega consulente é o finico notirio do concelho e a lei
permite-lhe o exercicio da advocacia. Por forga das fungGes nota-
riais € o substituto nato do delegado do procurador da Reptblica
e é chamado, com arreliante frequéncia como diz, a exercer fun-
¢bes de agente do Ministério Pablico.

Em alguns processos a sua intervengio é demorada; em ou-
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tros, deduz acusagio: na maior parte, porém, a sua intervengio
limita-se ao preenchimento de uma formalidade — designar dia
para diligéncias, ordenar jungio de papéis, etc.

O dr. Veloso Martins tem-se abstido de intervir, como advo-
gado, nos processos em que interveio, mesmo a titulo acidental
e meramente formal, como agente do Ministério Piablico. Mas
— diz — essa atitude causa-lhe grandes prejuizos, porque as fé-
rias, licengas, faltas e transferéncias do delegado sio tdo fre-
quentes, que raro serd o processo crime em que nao € chamado
a intervir. Quando pode, defende-se juntando logo procuragio
do réu; mas como vulgarmente este s6 procura o advogado para
a fianga ou para o julgamento, este meio de defesa s6 muito par-
camente pode ser utilizado.

Diz mais o dr. Veloso Martins que a sua atitude lhe tem cau-
sado prejuizos, pois ndo aufere outros proventos que nio sejam
o exercicio das profissdes de notario e de advogado, e, em con-
trapartida, tem a seu cargo numerosa familia.

Por ultimo, escreve: «Creio ter levado demasiadamente longe
o meu escripulo, tanto mais que nada na lei me proibe o exer-
cicio da advocacia nas hipéteses sujeitas a apreciagio. Quero
todavia e em todas as circunstincias por acima de tudo a digni-
dade e nobreza da profissio de advogado». Termina pedindo
que o assunto seja estudado por este Conselho.

*

Hipétese semelhante foi j& tratada pela doutissima Revista de Legis-
lagio e de Jurisprudéncia, em resposta a consulta publicada no t. 33,
p. 55. Um advogado perguntava se o facto de ter acidentalmente subs-
tituido o delegado numa inquirigio de testemunhas, em causa intentada
pela Fazenda Nacional, o impedia de aceitar procuragio na mesma
causa.

A Revista foi de opiniio que a intervengio acidental do advogado
no processo, como agente do M. P., por nomeagio do juiz, ndo o impe-
dia de aceitar procuragio da parte contréria. E, fundamentando a sua
opinido, escrevia:

«0O Cédigo Civil no art. 1.360 proibe que o advogado, que
houver aceitado o mandato de uma das partes, advogue pela
outra parte na mesma causa, ainda que deixe a anterior pro-
curagio; mas o advogado, que substituiu o delegado efectivo aci-
dentalmente em uma causa, por nomeagio do juiz, nio pode
dizer-se que aceitou a procuragio de uma das partes, como a
lei exige para dar-se a incriminagio, e tem-se entendido que a
doutrina do artigo se refere inicamente aos procuradores com
procuragio para alguma causa, ndo compreendendo por isso
nem o procurador encarregado de certo negbcio sem procuragio
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para intentar ou seguir qualquer acgdo, nem até o advogado que
¢ simplesmente consultado sobre qualquer assunto do seu oficio».

No mesmo sentido se pronun’cia Dias FerreIra, Cédigo civil portu-
gués anotado, 111, 2.* ed., p. 33.

Posteriormente a Revista (t. 55, p. 275), voltando a pronunciar-se
sobre um caso de incompatibilidade, entendeu que o problema exigia,
para sua correcta solugdo, a solugdo prévia de um outro problema: a
incompatibilidade estabelecida (entio pelo art. 1.354-5.° do C.Civ. e
pelo art. 43 do dec. de 24-10-1901) entre o exercicio da fungio de
Ministério Piblico e o exercicio da advocacia, é uma incompatibilidade
de exercicio de fungbes ou um impedimento legal? E escrevia:

«A diferenga entre os dois casos é consideravel. Se se trata
de simples incompatibilidade de exercicio, é claro que ela sé
existe durante o tempo em que o individuo serve como agente
do M. P.; e assim um subdelegado que tenha intervindo como
curador dos 6rfios num inventario orfanolégico pode intervir nele
como advogado a partir do momento em que seja exonerado do
cargo de subdelegado. Se se trata, porém, de impedimento, a
inibigdo subsiste mesmo depois da exoneragdo.»

Citava em seguida o acérdao da Relagio de Lisboa de 27-10-1900
— que se decidira pelo critério de a incompatibilidade ser de simples
exercicio — e terminava por se pronunciar no sentido de que o art. 43
do dec. (entdo em vigor) de 24-10-1901 estabelecia mais do que uma
incompatibilidade de exercicio pois continha uma declaragio de «ver-
dadeiro impedimento», que a Revista desenhava por estas palavras:

«Um magistrado do M. P. ndo pode tomar num processo uma
posi¢do que de algum modo seja susceptivel de embaragar a sua
acgdo como representante da sociedade ou como defensor dos
interesses confiados & sua guarda. E também nio ¢é admissivel
que, depois de ter a seu cargo a defesa de certos interesses, o
individuo passe mais tarde a defender interesses opostos.»

Fundamentando a opinido de que «um individuo que tenha inter-
vindo numa causa como agente do M. P. ndo pode intervir nela, depois
de exoneragio do cargo, como advogado da parte contraria aquela que
representou na qualidade de magistrado», argumentava a Revista:

«0 art. 292-3.° do C.P.C. [de 1876] declara impedido de fun-
cionar como juiz aquele que na causa tiver intervindo como
agente do M.P., advogado ou perito.

«Vé-se que a lei equipara a intervengio como agente do M.P.
3 intervengdo como advogado; [...]
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«Sendo assim, temos necessariamente de concluir que também
ndo pode intervir num processo como advogado dum interessado
o individuo que nele ji tenha intervindo como agente do M.P.
e que nesta qualidade tenha representado interesses opostos |[...]

«E assim, se um delegado ou subdelegado propés uma acgéo
em nome do Estado contra determinado individuo, ndo pode
mais tarde aceitar procura¢io do réu nesse processo, ainda que
deixe de exercer as fungdes de magistrado do M.P. [...]».

E a terminar: «Nao é ao processo em si que temos de atender,
mas a questio que se discute, & relagio juridica que se con-
troverte. Desde que o advogado ou o agente do M.P. toma par-
tido e posigio no litigio, ndo pode depois passar para o lado
oposto [...]».

*

Estas longas transcrigdes sio indispensiveis para se formar ideia
exacta da doutrina da Revista.

Os principios defendidos pela douta Redacgdo sio ainda hoje vali-
dos, porque as leis posteriores s analisadas nos estudos citados conti-
nuam a assentar neles. Entio como hoje, o advogado (ou o agente do
M.P.) que toma posigio por uma parte no processo, nio pode depois
patrocinar a contraria.

Mas se o problema assim posto nio admite outra solugdo, o caso ji
¢ diverso se nos afastarmos da hipétese bem definida de o advogado,
ou o agente do M.P., haverem tido intervengio efectiva no processo,
praticando actos de defesa ou de ataque — e nos situarmos no campo
da pratica de meras formalidades processuais, tais como a intervengao
de um advogado no adiamento de uma audiéncia de julgamento, ou a
intervengio de um substituto do M.P. para ordenar a jungdo de do-
cumentos aos autos.

Nesta ultima hipétese, a doutrina da Revista parece levar a que a
pratica de tais actos ndo deve fundamentar incompatibilidade. O advo-
gado que, a pedido dum colega, aceita o substabelecimento para inter-
vir na audiéncia de julgamento com o finico fim de pedir o adiamento,
ou o agente do M.P. que se limita a ordenar a jungio de documentos
— nio tiveram a seu cargo «a defesa de certos interesses», nem toma-
ram no processo «uma posigio que de algum modo seja susceptivel de
embaragar a sua acgio como representante da sociedade ou como defen-
sor dos interesses confiados a sua guarda».

Mas sera a doutrina da Revista de aceitar hoje ainda?

*
A matéria das incompatibilidades do exercicio da profissio de advo-

gado estd regulada pelo art. 562 do E.J., que, na parte que interessa
agora, determina :
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aquém deles. S6 o advogado sabe se deve, em cada caso especial, parar
antes do limite, porque o caminho até esse limite esta-lhe assegurado.

Ora, ja vimos que do ponto de vista juridico o colega consulente
nio estd impedido de intervir, como advogado, nos processos em que,
como agente do M.P., praticou simples formalidades.

Do ponto de vista deontologico, a sua intervengdo como advogado
¢é-lhe proibida logo que os actos que houver praticado no processo como
agente do M.P. tenham a aparéncia de uma tomada de posigao, embora
efectivamente a nio constituam.

Mas se tenho como certo que esta é a regra de conduta que o advo-
gado deve seguir, tenho como igualmente certo que, quando os actos
que houver praticado como agente do M.P. nao atinjam aquele limite
minimo de simples aparéncia, nao fica deontoldgicamente impedido de
intervir no processo como advogado do réu.

*

Um 1ltimo problema se pde: Como determinar se a intervengio como
agente do M.P. ultrapassou ou ndo aquele limite minimo da simples
aparéncia? Quais os actos que devam considerar-se como dando a apa-
réncia de uma tomada de posi¢io e quais vs que devam considerar-se
como ndo a dando ?

E evidentemente dificil estabelecer uma regra geral de delimitagio,
e praticamente impossivel organizar uma enumeragdo dos actos, caso
por caso. S6 a prépria consciéncia do advogado em causa lhe pode for-
necer a medida justa.

Dir-se-4: mas matéria tdo delicada pode assim ser deixada a sé
consciéncia do advogado?

Respondo terminantemente que sim. Em 1.° lugar, o advogado cola-
bora numa alta fungio social que lhe impde deveres bem mais dificeis
de cumprir, e comporta-se em termos de se mostrar, no exercicio da pro-
fissio e fora dela, digno da honra que a sua qualidade lhe atribui. Em
2.° lugar, se o advogado, num ou noutro caso concreto, tiver dividas
sobre o caminho a seguir, consultard a Ordem, que lhe indicard o que
deve fazer. Em 3.° lugar, se o advogado nao souber cumprir os seus
deveres deontolégicos e se desviar da rota que o art. 545 do E.J. lhe
impde, a Ordem o chamarid ao cumprimento do dever e lhe aplicard
sangdes quando for caso disso.

Em face do exposto, e reconhecendo embora que em matéria de tal
delicadeza a opinido que defendo é facil alvo de criticas justas e per-
tinentes, € meu parecer:

a) O advogado que, na qualidade de agente do M.P. intervier,
embora acidentalmente, num processo, nio deve, em princi-
pio, aceitar mandato do réu no mesmo processo;

b) E-lhe absolutamente vedado aceitar esse mandato se os actos
que praticou, embora a sua intervengio fosse acidental, cons-
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tituiram uma tomada de posi¢io no processo, ou tiveram
essa aparéncia;

¢) No caso de a sua intervengio como agente do M.P. se ter
limitado A préatica de meras formalidades que de modo ne-
nhum possam aparentar uma tomada de posigio, fica ao
arbitrio do advogado decidir se, de acordo com as regras de
deontologia a que deve estrita obediéncia, pode ou néo aceitar
mandato do réu para o representar no processo. — Fernando
de Abranches-Ferrao.

Parecer do vogal Alberto Pires de Lima, aprovado
em sessdo de 31-10-1956

O mandatdrio profissional deve recusar a sua intervengio em
qualquer das fases de um processo em que tenhg funcionado como
representante do Ministério Publico.

O dr. Fernando Luso Soares, advogado inscrito na Ordem e com
escritério em Lisboa, formulou a este Conselho Geral a seguinte con-
sulta :

Exerceu as fungdes de magistrado do Ministério Piblico e, nessa
qualidade, em comissdo de servigo, desempenhou o cargo de inspector
da Policia Judicidria na Subdirectoria de Lisboa.

Como tal, teria deixado a sua personalidade ligada aos processos em
que interveio como investigador, pelo que, no seu proprio dizer, ndo
seria legal nem moral a aceitagio ulterior de mandato nesses processos,
isto

«... pela ideia triste que poderia decorrer da circunstincia de,
nos mesmos autos, se investir, seguidamente, em posigbes dife-
«rentes, se nao antagoénicas».

Reportando-se, depois, ao C.P.Pen., alude-se as incompatibilidades
consistentes em :

a) nio poder intervir como M.P. quem antes tenha sido advo-
gado num processo (art. 105);

b) nio poder ai funcionar como juiz quem haja intervindo como
advogado (art. 104-3.°);

¢) ndo poder intervir como advogado, em qualquer processo,
quem nele temha sido juiz (art. 109, § 2.°).

Acrescenta-se, na exposigio em referéncia, que sé por lapso ndo teria
sido prevista a hipétese de ndo poder advogar num processo quem nele
antes tenha intervindo como agente do M.P.

Além de que — prossegue o consulente — mais do que a letra da lei



