SUMARIO : — O autor do crime preterintencional previsto no art® 361.°,
§ dnico, do Cddigo Penal — ofensas corporais de que resulta a
morte — niio incorre na indignidade dos art.®’ 1.782.° ¢ 1.978.° do
Cédigo Civil, porquanto, sendo a morte, nesse caso, imputada
objectivamente, niao se verifica um atentado contra a vida, mas
somente contra a integridade fisica do «de cujus».

Na comarca de Oliveira de Azeméis, corre seus termos um processo de
inventério de maiores a que se procede por ébito de Hortense Rosa de Jesus,
ou Hortense de Jesus Brandao, casada que foi com Serafim de Oliveira, vitvo,
jornaleiro, inventario que foi requerido por Isaias Correia Valério e mulher,
Maria Emilia Rosa Valério, que se arrogaram a qualidade de herdeiros da
falecida, porque, tendo a morte da inventariada sido violenta e ocasionada pelo
marido, perdeu este o direito de suceder aquela. E porque ela ndo tinha ascen-
dentes ou descendentes & data da sua morte, nem irmios ou sobrinhos, sdo os
requerentes como primos, que tém o direito de herdar os seus haveres, junta-
mente com os outros primos,

O vilivo da inventariada opds-se ao inventario por ter alegado ser ele o
Gnico herdeiro da falecida.

O Senhor juiz no despacho de fls. 25 v.° do inventario, certificado a fls, 8
destes autos de recurso, deu razéo aos requerentes, ordenando que os autos de
inventério prosseguissem, por ter entendido que o cabaga-de-casal perdeu o
direito de herdar.

E deste despacho que vem o presente recurso devidamente minutado e
contraminutado,

Em sua minuta conclui o recorrente, Serafim de Oliveira :

«Mostra-se pelo douto acérdao transcrito que o agravante nao teve intencgéio
de matar sua mulher e que niio foi condenado por haver atentado contra a vida
dela, 0 que exclui a aplicagio dos art.°* 1.782.° e 1.978.° do Cédigo Civils,

Pede a revogacio do despacho recorrido para ser substituido por outro que
admita o agravante & sucesséo legitima da heranca de sua mulher, mandando
suspender o inventério requerido, com custas pelos requerentes.

Os recorridos concluem:

O art.° 1.782.° do Cédigo Civil nido permite que o autor da morte herde
da sua vitima.

O artigo nao visa 86 a ﬁgum do art.® 349.° do Cédigo Penal

Deve confirmar-se o despacho recorrido pela monhdade que encerra e
pela sua justica.

O Senhor juiz sustentou o despacho,
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Na nota de revisio de fls. 27, diz-se néo se ter dado cumprimento ao dis-
posto na parte final do § 1.° do art.® 82.° do Cédigo de Custas Judiciais.

O excelentissimo Procurador da Repiblica nada promoveu quanto & mé
fé processual.

Conhecendo :

Procede a nota de revisdo. Quanto ao recurso: Dispde o art.® 1.978.° do
Cédigo Civil que as pessoas incapazes de adquirir por testamento néoc podem
adquirir por sucessao legitima,

E no art.® 1.782.° do mesmo Cédigo, estabelece-se que «os que forem con-
denados por haverem atentado contra a vida do testador ou concorrido por qual-
quer forma para tal delito ndo poderao aproveitar-se das disposicdes feitas em
seu favors.

Em face de tao clara disposi¢io legal nos parece que o recorrente tem razao.

E que no processo crime em que o réu foi condenado o Colectivo deu
como provado que ele «projectou exclusivamente atentar contra a integridade
fisica da vitima; ndo previu o resultado apurado como consequéncia da sua
conduta. Consequentemente, como o efeito da morte ndo foi pretendido nem
previsto, dai que o procedimento do réu corresponde ao tipo descrito no
§ Unico do art.® 361.° do Cddigo Penal, ou seja o crime de ofensas corporais
(certidao de fls. 12), embora agravado pelo eventos.

Da analise desta passagem do acérdao se conclui que o recorrente nem
praticou o crime de homicidio, nem atentou contra a vida de sua mulher.
Ofendeu-a corporalmente e das ofensas resultou a morte, o que é coisa diferente,
néo tendo, porém, o recorrente procurado este resultado.

E até, quando viu caida a sua vitima, logo a deslocou para uma cama e
foi pedir a um vizinho para ir chamar um médico (certiddo a fls. 11 v.9).

Se a quisesse matar prosseguiria na ofensa.

Ora o art.® 1,782.°, aplicivel ex vi do art.° 1.978.%, ambos do Cédigo Civil,
fala nos que houverem atentado contra a vida do testador (aqui autor da heranga).

O crime por que o réu foi condenado foi o de ofensas corporais volunta-
rias, cometido sem intencdo de matar, mas que contudo ocasionou a morte,

Pelo exposto, e sem necessidade de outras consideragdes, acordam em
conferéncia, os Juizes desta Relacio, em dar provimento ao recurso, revogando o
despacho recorrido, que o Senhor juiz substituird por outro em que admita o
agravante & sucessio legitima da heranca de sua mulher, nos termos do n.° 4.°
do art.® 1.979.° do Cédigo Civil, mandando suspender o inventério requerido por
morte dela, com custas tanto nesta como na primeira insténcia pelos agravados.

Porto, 8 de Abril de 1953.
Manuel Pereira Brandao (Relator) — Morais Cabral — Carlos Saavedra.
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ANOTACAO

Este acérddo levanta um ponto de
direito muito curioso e que quase ndo
tem sido focado pela nossa doutrina
e jurisprudéncia.

O que existe—e ndo é muito —
refere-se principalmente aos proble-
mas afins, criados pela revogagdo, por
ingratiddo, das doacOes, e pela deser-
dacio dos herdeiros legitimdrios, si-
tuagbes que de facto tém semelhanga
com esta, mas que nac podemos com-
pletamente encarar da mesma forma,
visto dependerem de disposigGes legais
diferentes.

Apenas diremos, a titulo de curio-
sidade, que, segundo as Ordenagoes,
as doagdes podiam ser revogadas sem-
pre que o donatirio ferisse o doador
«com pau, pedra ou ferro ou pusesse
as miaos nele irosamentes. Também
podiam ser deserdados os filhos «que
irosamente puserem as méios» em
seus pais (Livro IV, Titulos 63, n.° 2
e 88, n° 4).

Porém, o art.® 1.782.° do Cédigo
Civil é muito menos explicito, embora
o acérddo o classifique de «clara dis-
posicido legal aplicavel apenas ac ho-
micidio intencional, porque no caso de
ofensas corporais seguidas de morte
se trata dum atentado contra a inte-
gridade fisica e ndo contra a vidas.

Esta distingio parece um tanto es-
peciosa, nao se devendo deixar de
atender a que desse atentado resultou
a morte mas também a que <o dolo»,
isto &, a intengdo de fazer mal, exis-
tia, embora ém menor grau, do que
se se tratasse de homicidio directo,

De resto, este delito que em muitos
Cédigos figura como homicidio, deve-
ria, na opinido do Dr, Luis Osério, ser

colocado entre as circunstéincias ate-
nuantes dos crimes (1).

Além disto: a expressio do art.®
1.782.°, «os que forem condenados por
atentarem contra a vida do autor da
heranga ou concorrido de qualquer
forma para tal delitos, além de
significado, atribuido pelo
Sr, Dr. Cunha Gongalves (2), de punir

ter o
qualquer espécie de cumplicidade,
pode-se perfeitamente aplicar a casos
destes, pois a morte produzida por
ofensas corporais é, indiscutivelmente,
um delito, havendo ainda a notar que
as palavras «de qualquer forma»s, re-
forcam esta forma de ver. Parece ser
esta a interpretacdo do Dr. José Ta-
vares, que na sua obra Sucessoes
fala no atentado directo ou indirecto
contra a vida do autor da heranga (3).

Por isso n@o parece ser de apoiar a
decisdo deste acdrdac, embora haja a
favor dela a opinido de Planiol (4),
um dos raros autores que prevé clara-
mente esta hipdtese, entendendo que
a morte em consequéncia de ofensas
corporais ndo implica a deserdacéao.

A primeira instincia, considerando
que o criminoso nao devia herdar da
vitima era, quanto a nés, muito mais
merecedora de aplauso.

Nao é indiferente que se trate no
caso dum marido que assassinou a
mulher — e um marido, melhor do
que ninguém, pode avaliar as possi-
veis consequéncias das sevicias — e
cujo procedimento foi contra as re-
gras que regem as leis da familia, a

(1) Notas ao Odbdigo Penal Porlugués,
2.2 od., vol. III, pAg. 122.

(2) Tratado, vol. IX, phg. 7186.

(3) Phg. 224.

(4) Traité, vol. IV, pég. 74.
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Constituicho e até aos mais elemen-
tares principios morais.

Como dizx o escritor italiano Ba-
rasi (5), falando da deserdagéo por
crime: <Trata-se duma pena deter-
minada pela reacgio da sociedade con-
tra um acto imoreal, pena limitada ao
direito privado mas conforme a um

Ano 13°% n le 2

principio difundido no direito, de que
ninguém deve tirar proveito da pré-
pria imoralidades.

Elina Guimaraes

(5) Le successions per cousa di morts,
pég. 67.
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