DOS DIREITOS E DEVERES
DO ADVOGADO

(Continuagao de pags. 399 do vol. 1.°, n*" 1 e 2, do ano de 1952)

Pelo DR. ACACIO FURTADO

Noés, advogados, e as conclusées das nossas minutas
de recurso

Cédigo de Processo Civil, art.® 690.°

Tema palpitante é este, com perfeito cabimento nesta seccao, e que chegou
a um periodo de tal acuidade (por forgada demora da publicagdo deste nimero
da Revista da Ordem, estamos escrevendo no més de Dezembro de 1953), que
muito conveniente nos parece pod-lo aqui em bom destaque, para que toda a
classe, & qual o assunto patentemente interessa, possa ponderéa-lo devidamente e
medir-lhe todo o seu alcance, prevenindo-se de imprevistos e imprevisiveis sur-
presas a que pode levar a incerteza nas decisdes dos Tribunais de recurso, quanto
a forma de apreciacgio do preceito legal do art.® 690.° do Cédigo de Processo Civil,
que teve originariamente a seguinte redacgao :

«O recorrente deve apresentar a sua alegacdo, na qual concluird
pela indicagio resumida dos fundamentos por que pede a alteracdo ou
anulagdo da sentenca ou despacho.»

«Na falta de alegagio, o tribunal superior ndo conhecera do recurso;
se a alegagio ndo contiver conclusoes, deve o juiz ou 0 relator convidar
o advogado a indicar os fundamentos do recurso sob pena de se nao
tomar conhecimento deste.»

Por forga do disposto no Decreto-Lei n.° 38.387, de 8 de Agosto de 1951,
porém, a Gltima parte da 2.* alinea do mencionado art.° 690.° passou a ter &
seguinte redacgio:
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«Se a alegagio nao tiver conclusdes ou nestas ndo vier especifi-
cada a lei violada, deve o juiz cu o relator convidar o advogado a
indicar os fundamentos do recurso ou a especificar a lei violada, sob
pena de se ndo tomar conhecimento do recurso.»

Confrontada esta redacgdo, que é a actualmente vigente, da referida Gltima
parte da 2.2 alinea do citado art.® 690.° com a sua inicial redacgdo, vé-se bem
claramente que o intuito do legislador, com o aludido Decreto-Lei n° 38.387,
foi o de tornar obrigatério o convite ao advogado, néo s6 quando a alegagdo do
recurso nido tivesse conclusées, para indicar os fundamentos do recurso, mas
também quando, ainda que conclusdes tivesse, nestas se ndo especificasse a lei
violada para que, em tal caso, a especificasse, tudo sob pena de se nao tomar
conhecimento do recurso.

Tiremos, desde ja, de aqui as necessarias conclusdes, a saber:

O convite ao advogado para, sob pena de se néo tomar conheci-
mento do recurso, indicar os seus fundamentos ou especificar a lei vio-
lada, ficou taxativamente dependente :

a) Da falta de conclusées; ou:
b) De se nao ter especificado nestas a lei violada.

Nada mais.

E a cominagdo legal, de se ndo tomar conhecimento do recurso, que cons-
titui uma gravissima pena, sb seria de impor quando a tal convite o advogado
nao tivesse dado cumprimento.

Mas a pena, como disposicdo de caricter penal que é, e, portanto, o convite
com a respectiva cominagio, jamais se poderia tornar extensivo a outros casos,
que n#o fossem, ou que ndo sejam, aqueles dois unicos casos expressamente espe-
cificados na lei, como é doutrina legal, insofismavelmente contida no preceito
do art.® 18.° do Cddigo Penal.

E, assim, o advogado que tenha terminado as suas minutas de recurso, com
conclusées, seja qual for o seu nimero, visto que a tal respeito nada a lei pre-
ceitua, e indicado nelas os fundamentos do recurso, com especificagao da lei
violada, podia, pode e deve considerar-se absolutamente a coberto do «convite»
que, com a cominagdo de se nao conhecer do recurso, tivesse de ser-lhe feito, nos
termos e para os efeitos do citado art.? 690.%, alinea 2.2, do Cédigo de Processo
Civil,

Cremos bem que estamos dentro da boa razéo, argumentando assim, e que
os Tribunais nio poderiam ter razio alguma, nem de caracter legal, nem qual-
quer outra que legitima fosse, para confra ou além do preceituado clara e expres-
samente na lei, impor ao advogado, com a cominacao de se ndo conhecer do
recurso, 0 «convites para apresentar conclusoes, quando a respectiva minuta ja
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as formulava ; nem para indicar a lei violada, quando esta indicada ja estava em
tais conclusces.

Mas, por mais cuidadoso que o advogado seja, por mais que procure ajustar
a sua actividade profissional aos principios legais que a regulamentam, surgem-
.lhe, por vezes, situagbes imprevisiveis que o mais inesperadamente possivel
recasm tantas vezes precisamente sobre aqueles que mais dedicadamente se
esforcam pelo exacto cumprimento do seu dever profissional.

E isto é notavelmente confrangedor para os advogados que se prezam de o
nao merecer !

Nao partimos de mera hipétese de discussdo.

Partimos, sim, de um caso concreto, que pode ver-se numa decisao do
Supremo Tribunal de Justiga — acérdéo de 31 de Julho de 1953, proferido num
incidente profissional, levantado no recurso de revista n.° 55.785 e do qual sb
ndo foi interposto recurso para o Tribunal Pleno, porque sendo caso tnico,
segundo supomos, néo seria possivel dar-se cumprimento ao preceito legal do
art.? 763.° do Cédigo de Processo Civil, por falta de outro acérdao anterior em
oposigao.

E foi pena, porque o caso bem merecia que sobre ele se proferisse Assento
do Tribunal Pleno para, em definitivo, se poder saber qual a interpretacdo a
dar ao malfadado art.® 690.° do Cédigo de Processo Civil, sobre o qual j& dois
assentos se proferiram e um aditamento legal se fez, e ainda ficou de fora, de
todos o8 casos até aqui suscitados, precisamente o caso que vimos tratando, que
é 0 mais inesperado de todos e que, pelo grave perigo que encerra, é agora O
que de mais urgente resolucéo carece.

O caso concreto a que nos queremos referir, foi este:

A alegaciio ou minuta do recurso de revista respectivo, terminava com 25
conclusées, bem compreensiveis, alids, por se tratar de uma questdo muito com-
plexa que teve de ser tratada numa muito longa alegacéo, versando todos e
cada um dos milhentos pontos de direito referentes & importante questdo con-
trovertida, e que, em cumprimento do citado art.® 690.° do Cédigo de Processo
Civil, foi necessario resumir nas respectivas conclusdes, as quais, por isso, sem
terem limite algum imposto pela lei, assumiram o niimero de 25.

Eram muitas? Eram as precisas. Nenhuma disposicio legal as proibia.

E nelas se concretizavam, resumidarnente, todos os fundamentos do recurso,
com clara dedugéio do objecto de cada uma daquelas 25 conclusdes e com expressa
indicagéo, nelas, da lei violada.

Apesar disso, pareceu, porém, ao Sr. Conselheiro Relator que, por serem
muitas as conclusdes, as néo devia considerar como constituindo resumidamente
os fundamentos do recurso, pelo que ordenou, por despacho, o «convites» aos
advogados do recorrente para, sob pena de se nao conhecer do recurso, apresen-
tarem o resumo dos seus fundamentos, com indicacio da lei violada, o que tudo,
aliés, estava cumprido, repete-se.

Chocados, porém, no seu brio profissional, os advogados do recorrente con-
sideraram-se agravados comn o referido despacho-«convites e, sem prejuizo da
apresentacio de mais resumidas conclusdes, no prazo cominatbrio desse «convites,
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para evitar que o recorrerie, seu cliente, viesse a sofrer as consequéncias da res-
pectiva cominagéo, requererem pessoalmente que, nos termos do § tnico do
art.° 700.° do Cédigo de Processo Civil, sobre o respectivo despacho recaisse um
acordao, levantando, assim, com sua exclusiva responsabilidade, um incidente
meramente profissional,

Levado, por esse motivo, o processo & conferéncia do Tribunal, tudo foi
debalde, e a respectiva decisdo foi confirmatdria do despacho reclamado.

E como, pelos motivos atrds expostos, transitou em julgado essa decisdo,
impoe-se, salvo o respeito, que, na primeira oportunidade, quem de direito possa
providenciar no sentido de se tornarem impossiveis casos semelhantes, se digne
fazé-lo, a bem de todos : partes e advogados e, portanto, a bem da Justiga.

Exige-o o legitimo interesse das partes, ligado ao conhecimento judicial dos
seus recursos e, portanto, ao seu nao abandono, e, também, o exige o prestigio
da nossa classe, para nao andarmos a lidar com uma lei, de mais a mais em
matéria de recursos, que, devendo ser bem clara e insofisméavel, a tdo errdneas
interpretagtes se tem prestado !

Aqui deixamos, pois, este apelo que, se tiver o merecimento de receber o
apoio da classe, podera vir, como é justo, a surtir eficaz efeito.

E claro que, tendo transitado em julgado o acérdao confirmatéric do des-
pacho do Sr. Juiz Relator, a solugao que possa vir a ser dada legalmente ao caso
exposto ja nada poderd interessar ao caso concreto especial de que falamos;
mas pode, sim, interessar grandemente a boa administragdo da Justiga, na correc-
cao, para futuro, de um texto legal, que, tendo ja sofrido duas necesséarias inter-
pretacdes por dois assentos do Tribunal Pleno e um importante aditamento por
um Decreto com forca de Lei, ainda se presta a confusdes, como aquela de que
nos vimos ocupando.

E porque a sua redacc@o foi, e ainda é, necessariamente, menos conforme
com a vontade do legislador, sendo necessério que se lhe ajuste convenientemente,
de uma vez para sempre.

Eis porque aqui tratamos do caso, que, como de comego dissemos, interessa
grandemente a toda a classe e & boa administracdo da Justica em Portugal, num
caso tipico de deontologia profissional.

II

Alguns conceitos de deontologia profissional, extraidos
de decisoes dos Conselhos da Ordem

a)

O caso do entendimento a dar ao n.° 1.° do art.® 555.° do Estatuto Judiciério,
quanto 3 expressio <causa conexa com outra», que no acérddo do Conselho Dis-
trital de Lisboa, de 23 de Julho de 1948, foi interpretada como extensiva nio
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s a questiio tratada nos tribunais, como também por fora dos tribunais, caso de
que nos ocupamos a pags. 371 do volume desta Revista, referente aos 3.° e 40
trimestres de 1948 (ano 8.°), comentando-o favoravelmente, foi de novo tratado
pelo Consetho Superior, em seu douto acérddo de 12 de Fevereiro de 1952,
publicado nesta mesma Revista, ano 129, n" 1 e 2 ( 1952), a pégs. 407, com
a seguinte deciséo, assim sumariada :

«Constitui infracgao disciplinar a aceitacao de mandato contra
antigo constituinte, para tratar em juizo de assunto ja tratado pelo
advogado, em nome daquele, embora extrajudicialmente.»

Nota — Continua a parecer-nos bem que a nossa Ordem, pelo seu Conselho
Superior, dé a sua douta sancao a tal doutring, tanto mais que muito
doutamente acentus naquela sua deciséo principios de elevada moral
deontolégica, da profisséo do advogado, e muitos correctos conceitos,
como estes:

— «0 advogado que aceita procuracdo contra um seu antigo cliente em
questéo de que chegara a tratar, extrajudicialmente, como advogado dele,
ndo prestigia a fungdo que exerce»;

— «a Ordem dos Advogados tem condenado repetidamente factos anélogos».

E do parecer do Conselho Geral, de 26 de Julho de 1951, extractou o Con-
selho Superior, no acérdéc anotando, aceitando-os plenamente, mais os seguintes
notéveis conceitos :

—— «QO advogado deve ter a preocupacao de, em todos os momentos da sua
vida profissional, arredar situagbes que possam ser duvidosas ou dificeis,
prestando-se, de perto ou de longe, a criticas, ainda que baseadas em
meras divides, tidas por infundadas quando analisado o caso em pro-
fundidades.

— «Na advocacia tem plena aplicagio o conceito secular formulado a pro-
pbsito da mulher de César: ndio basta que o seja; é mister que o paregas,

— «Por isso as situacdes criadas pelos advogados face aos seus constituintes,
devem ser sempre claras, francas, insusceptiveis de equivocos — intan-
giveis, numa palavras.

— «A primeira qualidade do advogado é o caracter; e tudo que possa,
mesmo em aparéncia, denegri-lo, tem de ser censurado, se ndao puder ser
evitados.

Muito bem.
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b)

O advogado nao pode manter conversas com testemunhas sobre
o objecto da causa que patrocina. Se o faz, incorre em responsabilidade
disciplinar, mesmo que nessas conversas se limite a aconselhi-las a que
digam a verdade.

— Do acérdao do Conselho Superior, de 18 de Margo de 1952, publicado
nesta Revista, 1.° volume, n.°* 1 e 2, do ano 12.° (1952), a pags. 415.

Nota— Sempre entendemos, e sempre o temos praticado, que ao advogado é
defeso entabular conversas com testemunhas, do seu cliente ou da parte
contraria, sobre o objecto dos pleitos que patrocine.

E, pois, com a maior satisfagdo que damos a nossa inteira con-
cordancia & decisdo anotanda,

Desde que, porém, ainda vao aparecendo, nos Conselhos Disciplina-
res da Ordem e no seu Conselho Superior, processos disciplinares contra
alguns advogados, sobre tal assunto, é porque alguns ha que, infelizmente,
pensam e praticam de maneira diferente daquela pratica que sempre
temos adoptado.

Ainda bem, pois, que a Ordem, pelos seus Orgdos Disciplinares, vai
fazendo boa deontologia profissional, exercendo a sua louvavel censura
sobre tais casos e impondo aos acusados as consequentes sangdes disci-
plinares.

A situacio agrava-se necessariamente e toma foros de verdadeira
indisciplina profissional a corrigir com severidade, se o advogado chama,
para tal efeito, as testemunhas ao seu escritério (era esse o caso da
decisdo anotanda) e ai procura— é essa a presuncao — insinuar-se-lhes
e orienta-las nos seus depoimentos, como sobre a maneira de os pres-
tarem no Tribunal,

Para que se abstivessem de tao errénea prética, bastaria que tives-
sem sempre presentes os principios de boa camaradagem, correcgio e
lealdade para com os seus colegas, advogados da parte contraria, que o
Estatuto Judici4rio nos impde — art.° 750.°— para se envergonharem,
por si proprios, de pratica tdo perniciosa, que a consideramos uma das
maiores faltas de boa camaradagem, correccdo e lealdade, que nés, os
advogados, mituamente nos devemos.

Estéo no mesmo €aso as conversas particulares com os Magistrados
sobre o objecto de causas pendentes de discussio, na auséncia e sem
prévio conhecimento dos advogados da parte contriria que, tendo, por
lei, o direito, nas questdes controvertidas, de ser sempre ouvidos sobre
as pretensdes do seu adversario, sentem esse direito diminuido, sendo
anulado, pela accio exercida, a ocultas sua, pelo advogado contréario,
quando esta se dé.

(Continua)



