TRESPASSEW
Pelo DR. F. TAVARES DE CARVALHO

Eis aqui uma figura juridica (2) que néo pode ser definida em
abstracgd@o do direito fiscal. Realmente, a complexidade da sua tri-
butagdo tem feito com que ainda néo seja possivel dar-se uma nogao
irrepreensivel de trespasse. O direito comum e o direito fiscal deba-
tem-se um com o outro na defesa mutua e reciproca das sua exigén-
cias proprias : ora se deforma a incidéncia tributéria para a adaptar
a economia da figura juridica, ora se deturpa esta para a afeigoar
aquela; chega-se mesmo a um ponto em que ja ndo se sabe o que seja
trespasse, nem para uma nem para outra espécie de efeitos. Digo
isto, porque néo sou partidario do critério, tanto em voga, de pautar
o direito fiscal por normas préprias— o de o colocar, por isso, a cada
passo, em guerra permanente com o direito comum (3). Este critério

(1) Esta digressio sobre tdo discutida figura é a transcricao do capitulo
que, acerca da matéria, se inclui na 6.2 edicdo dos Actos dos Notérios, por mim
actualizada e comentada. Agradego a esta magnifica Revista a gentileza da hos-
pitalidade.

(2) Sobre o conceito juridico de trespasse, veja-se designadamente, Dr. J.
Pinto Loureiro, Manual do Inquilinato, 11, pags. 120 e segs.; Prof. Barbosa de
Magalhdes, Do Estabelecimento Comercial, Estudo de Direito Privado, 1951,
pags. 211 a 296 ; Fernando Tavares de Carvalho, Da Figura do Trespasse no
Direito Comercial Portugués, na Gazeta de Direito Notarial, 1, n" 6, 7, 8 e 11 ;
Trespasses e novos arrendamentos, Comentario ao Decreto n.° 27.235, de 23 de
Novembro de 1936, na mesma Gaczeta de Direito Notarial, II, n.°* 37, 40, 43,
44 e 45.

(3) O Prof. Armindo Monteiro, na sua desassombrada Infroducio ao Estudo
do Direito Fiscal (1951, pig. 156), refere-se especificamente ao caso do trespasse,
afirmando que este recebeu do Fisco uma comstrugiio juridica que 85 no nome
€ na forma gerais corresponde & figura que a doutrina e a jurisprudéncia comer-
ciais modelaram. E exacto. Mas atente-se designadamente no que- ele ‘escreve,
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é, a meu ver, altamente comprometedor dos mais’ sdos principios
sobre que assenta a equidade tributéria, pois que o direito fiscal,
precisamente porque € direito, ndo pode querer para seu uso a exclu-
sividade de um direito antijuridico (4).

Em todo o caso, parece que, por enquanto, e em concordancia com
o regime actuel, se podera definir o trespasse, a luz de ambos os
aspectos, como sendo a transmissao, por titulo gratuito ou oneroso, de
estabelecimentos instalados, em prédios risticos ou urbanos, para o
exercicio ou exploracdo de qualquer comércio ou ind@stria, desde
que essa transmissdo seja acompanhada, da transferéncia, em con-
junto, de todos os elementos patrimoniais ou morais suficientes para
nesses prédios se continuar a exercer o mesmo ramo de negécio ou
indGstria,

Adverte-se, porém, que a inclusao da palavra «estabelecimentoss
foi propositada (5), porque, tendo-se querido apresentar uma defini-

ao fazer a critica de legislacdo fiscal portuguesa sob o aspecto da técnica juridica
(ob. cit., pags. 164 a 207). Por aqui se confirmard o enunciado da minha tese.
Mais : por aqui se confirmard também a razdo por que, na primeira linha do
texto, confiadamente sustento que o trespasse niao pode ser definido em abstrac-
¢ao do direito fiscal,

(4) J& em 1944 tinha tomado posigdo sobre este assunto em O Espirito de
Salazar no Direito Fiscal Portugués (Conferéncias que nao foram proferidas),
onde escrevi em diversos passos: «O direito fiscal nunca teve, ainda nido tem
e néo vird, talvez, a ter tao cedo um regime juridico rigorosamente cientificos
(n.° 19, pégs. 40 e 41); «para que o direito fiscal fruisse de uma autonomia per-
feita, seria mister que ele se limitasse a jogar a sua influéncia sobre imagens
proprias, E ndo é assim, As figuras ou imagens do direito fiscal nao podem
desprender-se, uniformemente, das imagens ou figuras do direito comums
(n.° 21, pég. 45); «Nao seré possivel pér completamente de parte os principios de
direitc comum para a normal interpretagao dos preceitos de direito fiscal»
(n.° 22, pég. 45); «Nio podera dizer-se que o direito fiscal tem palavras préprias
ou termos proprios para reproduzir imagens prdprias; o que poderd, talves, é
sustentar-se que o direito fiscal, por necessidades inslienaveis, tem-se visto na
obrigacio de atribuir novas acepgles ou novos valores as palavras comuns de
significagao juridicnmante consagrada» (n.° 23, pag. 48); e assim por diante.

(5) Anteriormente & Lei n® 2.030, de 22 de Junho de 1948, a palavra
«sstabelecimentos»> seria mais adequadamente substituida por «locais», visto

que, pelo Decreto n.° 27.235, de 23 de Novembro de 1936, ¢ pelos demais
dq:lomu qua ¢ antecederam, podia haver -strespasses» de locais que ni&o fossem
ocupados ‘por sstabelecimentos. . .
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¢éo que se harmonizasse, a0 mesmo tempo, com o aspecto de direito
comum e com o aspecto de direito fiscal, ndo se deveriam adoptar
expressGes que incompatibilizassem um com o outro. Com efeito,
partindo-se do principio de que «estabelecimentos» constituird mais
propriamente a instalacdo fabril ou o local acomodado & recepc¢ao do
piblico, a que néo faltem o balcdo, a armacio, os utensilios e os outros
elementos que os caracterizam, assim como os correspondentes artigos
de comércio para serem vendidos a retalho (e serd porventura este
o sentido que lhe é dado pelo art.° 95° do Cédigo Comercial, ao
empregar a palavra «loja»), e néo o escritério de uma empresa de
comissdes e consignacoes, que ndo constituira propriamente um «esta-
belecimentos, é 6bvio que nao deveria empregar-se terminologia dife-
rente, pois a palavra de ordem ser, na emergéncia, lancar méo de
expressbes de significado feito, que, embora de sentido menos vago
e elastico, permitam, por isso, reproduzir mais concretamente a ideia
que, a luz dos dois aspectos, se deve fazer da figura do trespasse.

Assim, julga-se que a frase «de estabelecimentos instalados, em
prédios rusticos ou urbanos, para o exercicio ou exploragdo de qual-
quer comércio ou inddstria», englobara, sem sombra de divida, as
fabricas, as «lojas» de venda ao publico, assim como as dependéncias
de umas e de outros (par isso constituem dependéncias), os terrenos
aplicados a actividades comerciais ou industriais, etc.; e supe-se
que a frase «desde que essa transmissdo seja acompanhada da trans-
feréncia, em conjunto, de todos os elementos patrimoniais ou morais
suficientes para nesses prédios se continuar a exercer 0 mesmo ramo
de negécio ou indistria», ndo deixara de significar, por exemplo, que
a sublocagéo ou a cessao do direito de arrendamento néo conseguirao,
s6 por si, justificar a existéncia do trespasse, antes nele se compreen-
dem, e que, para tal existéncia se verificar, terdo aquela sublocagéo
ou cessdo que ser acompanhadas da transferéncia, e conjunto, das
instalagoes, utensilios, mercadorias ou outros elementos de que se
componha a organizagao de qualquer das indicadas universalidades
— ou sejam suficientes para a caracterizar. Ter-se-ia atingido o dese-
jado objectivo ?

No entanto, a verdade é que ndo ha trespasse sem sublocacdo
(sublocagdo ou mais propriamente cessao do direito ao arrenda-
mento ?) do local onde o sestabelecimentos se encontra instalado,

Ano 129, n° 3 e 4 ' , 5
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como atinadamente decidiu Tavares de Carvalho (6), contra certa
opiniao sustentada em sentido oposto (7). Com efeito, como muito
bem observa Tavares de Carvalho, «trespassar um estabelecimento,
sem a fruicdo do local onde esta instalado, é antes ceder ou vender
as coisas ou direitos que o constituem, ou aquelas ou aqueles que
no contrato se determinarems». De resto, nem outra ilagcdo se podera
tirar do art.° 55.° do Decreto n.° 5411, de 17 de Abril de 1919, ao
determinar que «em caso de trespasse de estabelecimento comercial
ou industrial, considera-se nele compreendida a sublocagao do prédio
ou parte do prédio em que esse estabelecimento esteja instalado...»,

(6) Actos dos Notérios, 4.* ed., pag. 460 ; Actos dos Notdrios, 5. ed., pag.
491, Diga-se, em abono da verdade, que a afirmagdo de que ndo ha trespasse sem
sublocagdo do local ndo parecerd inteiramente exacta. O que Tavares de Car-
valho quis certamente doutrinar foi que ndo hé trespasse sem transferéncia do
local, visto como a ocupagido deste podera ndo se traduzir necessariamente por
subarrendamento. Tanto assim que o eminente notario alude, mais adiante, a
nao haver trespasse de estabelecimento sem a fruicdo do local onde este estiver
instalado. Cfr. o meu citado estudo O Espirito de Salazar no Direito Fiscal Por-
tugués, 1944, pag. 47, onde escrevi: «Se, em certo pretendido trespasse, nio
se compreender, por exemplo, a cessdo do direito ao arrendamento, nao ha, a
meu ver, trespasse, porque, sendo este a transferéncia do activo e passivo de
um estabelecimento, ndo concebo o que seja trespasse de um estabelecimento
quando o local da situag@o deste nao exista; e, contudo, esta circunstincia, que
6 apenas relevante do ponto de vista do direito comum, teria a sua repercussio,
e nido pequena, do ponto de vista do direito fiscals,

(7) Gaseta da Relagio de Lisboa, 36.°, n.° 18, e 39.%, pag. 187. O Prof.
Barbosa de Magalhdes continua a manter a mesma opiniao (ob. cit, pag. 230)
de que o local néo é o elemento principal e essencial do estabelecimento e aponta,
‘como argumentos em seu favor, o facto de o estabelecimento se encontrar ins-
talado no prédio do prépric comerciante, e o de poder estar instalado em
qualquer local, como acontece, por exemplo, com o de um vendedor ambulante.
Atente-se, porém, em que, se o local é propriedade do préprio comerciante, nio
podera este deixar de ceder a fruicdo dele a quem lhe tomar o estabelecimento
e atente-se, em segundo lugar, que o préprio direito fiscal ndo admite, segundo
o art.® 166.°-A da Tabela do Imposto do Selo, a existéncia do estabelecimento
sem a do prédio ou parte deste por ele ocupado. Se assim nao fosse, como se
liquidaria o selo de 6 % ? £ evidente que, sobre este caso do vendedor ambu-
lante, néic se podera dizer que haja «estabelecimento». Naquela espécie de
‘comerciantes, o que mais valerd seré a clientela ou os locais onde esta podera
ser procurada, e ndo os locais onde os artigos se encontrem, porque esses locais,
naturalmente, nunca serao fixos, '
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E n3o se insurjam alguns escritores contra que Tavares de Carvalho
se baseie nesta disposicéo legal para fundamentar o seu ponto de
vista, pois é transparente que a palavra «sublocagéo» ndo tem, na
referida disposigéo legal, o significado de «cessdo do direito ao arren-
damento», mas o de «cessdo do uso e fruicao do local» —e esta
cessdo, como tal considerada, nao exclui, evidentemente, o préprio
arrendamento, pois esta ¢ a figura por qQue o proprietirio cede ao
arrendatério o uso e fruicdo de certo local. E o caso de um comer-
ciante ou industrial trespassar a terceiro um seu estabelecimento
comercial ou industrial instalado em prédio préprio. Néo lhe sera pos-
sivel ceder o direito ao arrendamento do referido local ; mas podera,
sem davida, ceder o direito ao uso e fruicio dele,

Mas, assim como se admitiu, sem fundamento, que podera haver
trespasse, sem cess&o do direito ao arrendamento ou sem cessdo do
uso e fruicdo do local, também outros admitiram, mas entido com
algum fundamento, que o trespasse néo implicava transferéncia para
o mesmo ramo de negdcio, visto que o Decreto n.° 5411 ou qualquer
outro diploma posteriormente publicado sobre inquilinato (e ndo
poucos foram), nunca fizeram a exigéncia de que o trespasse de um
«estabelecimento» se efectuasse necessariamente para o mesmo ramo
de negécio. Sem davida. Antes pelo contrario. O Decreto n.° 12,928,
de 16 de Dezembro de 1926, permitiu até expressamente que o tres-
passe poderia ser feito para ramo diferente — e toda uma tradi¢do se
fez a custa deste diploma. No entanto, pontos havia em que todos
estavam de acordo, uns mais fundamentadamente do que outros. Por
exemplo : que o trespasse era extensivo aos locais destinados ao exer-
cicio de profissGes liberais (esta doutrina veio depois a tornar-se
legal, em face do art.® 1.° do Decreto n.° 27.235, de 23 de Novembro
de 1936); que os senhorios tinham direito de opcao sempre que hou-
vesse trespasse e, por isso, este ndo poderia fazer-se sem preco (Lei
n.° 1.662, de 4 de Setembro de 1924, art. 9.9, § 1nico); que o tres-
passe poderia abranger apenas a chave, isto é, a cessdo do direito ao
arrendamento (o art.® 1. § 1.% do citado Decreto n.° 27.235 veio a
corroborar esta opinido); que o trespasse nao poderia ser objecto de
liberalidade (apesar do disposto no citado Decreto n.° 27.235, art.os
19 § 25 e 7.°) (8); etc, etc..

(8) Bati-me e bato-me ainda por que um trespasse pode ser levado a efeito
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A desconcertante e, por vezes, incoerente atitude assumida pelo
Fisco no tocante & liquidacéo do imposto do selo devido, também nao
tem sido indiferente para a instabilidade do conceito de trespasse.
£ sabido que a natureza desta atitude nao deve tdo-sdmente atri-
buir-se & falta de preparagdo dos funcionarios (9); mas deverai, talvez,
justificar-se por esta falta de preparacdo conjugada com a ligeireza
com que a legislagdo fiscal sobre trespasses tem sido elaborada. Nin-
guém se entendia sobre os respectivos preceitos. O citado Decreto
n.° 27.235 é uma emostra viva de quanto se diz. Chega mesmo a néo
se perceber como sobreviveu ao seu antecessor de infeliz memoria,
o Decreto n.° 27.154, de 31 de Outubro de 1936, que, ndo reunindo,

por doagiio (Gazota de Direito Notarial, vol. I, n.° 8, de 15 de Setembro de 1935,
phgs. 57 a 60); e é com o meidr prazer que vejo agora o Prof. Barbosa de Maga-
lhées confirmar este parecer, pois sempre se lhe afigurara que o trespasse s6 por
titulo oneroso poderia efectivamente celebrar-se,, Eis como aquele ilustre Pro-
fessor dé por findas as suas consideracdes sobre o assunto: «Assim, embora &
doacdo seja um trespasse, nido lhe é aplicavel o § Gnico do art.® 9.2 da Lei

n° 1.662, que dé ao senhorio o direito de opgdo, visto que este direito s6 pode
ter lugar nas transmissGes por titulo oneroso» (ob. cif., pag. 219). E evidente.
Permito-me, todavia, recordar o que, ao tempo, escrevi sobre esse aspecto, alias
importante, do problema, sugerindo a leitura da Gazeta de Direito Notarial, 1,
n° 8, de 15 de Setembro de 1935, pags. 59 e 60.

Ajuntarei agora, porque entao ndo mo era cronologicamente possivel, que,
além do 8§ 2.° do art.® 1,° do Decreto-Lei n.® 27.235 em que expressamente se
permite, por doagao, a transferéncia dos direitos e obrigacbes do locatirio, e do
art® 7.° do mesmo diploma em que isenta do selo de trespasse a transferéncia
do direito de arrendamento por sucessio legitima do inquilino, pontifica exu-
berantemente o disposto no art.? 11.° do Decreto-Lei n.° 31.500, de 5 de Setem-
bro de 1941, como vindo consolidar a doutrina que eu, j& em 1935, havia divul-
gado na Gareta de Direito Notarial. Com efeito, preceitua-se nesta Gltima dis-
posicio legal que «o valor do direito ao arrendamento, quando a transmisséo se
opere por titulo gratuito, serd o declarado pelos interessados ou o que constar do
inventério judicial, quando esse valor nio seja inferior...s. Nao querera isto
significar que o direito ao arrendamento é transmissivel por titulo gratuito e,
portanto, doével ? Ora, sendo também doaveis os restantes elementos patrimo-
niais do estabelecimento, porque ndo poderd este ser transmitido por doagédo ?
E que seré a transmissdo de um estabelecimento por doacdo sendio um trespasse ?

(9) Os Chefes das Secgdes de Financas deveriam ser obrigatoriamente
diplomados em Direito, como os Conservadores, pois, de outro modo, nio pode-
rao conhecer dn natureza e efeitos de certas figuras juridicas determinantes do
pagamento de impostos —e disso se hio-de ressentir forgosamente os servigos.



REVISTA DA ORDEM DOS ADVOGADOS 69

alias, melhores condigdes de vida do que aquele, perdurou apenas
pelo espaco de alguns dias. A leitura, mesmo despreocupada, destes
dois diplomas, bastar4a para se fazer uma ideia de como os servigos
teriam forcosamente que desarticular-se. O panorama de anarquia
interpretativa a que tais diplomas os sujeitava nao permitia nem
vacilagdes nem davidas. A prova estava na avalanche de circulares
e ordens de servigo que depois comegaram a inundar as repartigées,
e que, por fim, s6 vieram agravar o desencontro com que as ideias
continuadamente se manifestavam. Chegou a haver despachos ine-
xequiveis por inépcia de quem os proferiu. Como poderia manter-se
um tal estado de coisas ?

Foi entéo que a Lei n.° 2.030, de 22 de Junho de 1948, longe
embora de constituir um diploma impecavel, veio todavia desfazer
muitas incertezas, preencher muitas lacunas, restituir muitos conceitos
ao seu clima préprio ; mas continua a impor-se um regulamento sobre
a liquidag@o e pagamento do imposto do selo devido pelos chamados
novos arrendamentos e trespasses, porque o Decreto n.° 27.235,
ainda que ja muito rectificado pela Lei n.° 2.030, precisa de ser todo
refundido desde o primeiro artigo até ao ltimo.

Com efeito, o regime juridico do trespasse sofreu algumas altera-
gOes em comparagdo com o seu regime anterior. J4 ndo poderéo, por
exemplo, fazer-se trespasses :

a) De locais destinados ao exercicio de profissdes liberais, porque
o trespasse foi tornado restrito aos estabelecimentos de natureza
comercial ou industrial (art.° 64.° n.° 2.9);

b) De estabelecimentos de natureza comercial ou industrial, inde-
pendentemente de transferéncia, em conjunto, das instalacdes, uten-
silios, mercadorias ou outros elementos que os caracterizem (art.”
64.% n.° 2.9, alinea b)) ;

c¢) De estabelecimentos de natureza comercial ou industrial para
ramo de comércio ou indistria diferente do que anteriormente era
exercido (art.® 64.%, n.° 2. alinea a)).

No mais, o regime permanece o mesmo (10). Continuardo, por

(10) Sobre a alienagdo de estabelecimentos industriais a favor de estran-
geiros ou de empresas em que ndo seja portuguesa a muaioria dos vogais dos
corpos gerentes ou em que ndo seja de 60 % a parte portuguesa do seu capital,
recordem-se os seguintes diplomas: Decreto n.° 19.354, de 3 de Janeiro de
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exemplo, os senhorios a ter, nos trespasses direito de opgao, embora
estes tenham sido restringidos, como se disse, aos casos de transfe-
réncia para 0 mesmo ramo; e continuardo a ter outrossim o direito
de pedir avaliac@io, nos termos do Codigo da Contribuigao Predial, e
de exigir do novo inquilino a renda fixada pela Comissdo avalia-
dora (11).

Além disso, o trespasse continua a ser, como dizia Tavares de
Carvalho (12), um contrato complexo, um conjunto de direitos e
obrigacdes que tém de ser regulados pelas regras da locagdo, da
compra e venda, da cessdo ou da novacéo, ou, como pitoresca-
mente observa o Dr. Diogo Corréa, um cocktail de actos de varia
natureza juridica, entre os quais, além dos sugeridos por Tavares de
Carvalho, muito judiciosamente aponta ainda o da compensacéo e
o da confusdo (13). Mas deixou de poder fragmentar-se, isto &, ja
néo serd susceptivel de excluir da universalidade constituida pelo
todo do estabelecimento quaisquer elementos de natureza patrimo-
nial ou moral que especificadamente o caracterizem. E dbvio que
a norma da Lei n° 2,030 em que designadamente se alude a este
caso (art.® 64.° n.° 2.9 alinea b)), é forcosamente de indole exempli-
ficativa, visto que, se todos os estabelecimentos néo poderao deixar de
ter «instalacdes», nem todos terdo necessidade de «utensilios» para
o cumprimento dos seus objectivos, como nem todos se verao obriga-
dos a armazenar «mercadorias» para o exercicio das suas actividades,
e para outros contard, em grande escala, a freguesia ou clientela, a
situacdo do local, etc., a que a Lei n.° 2.030 nem sequer alude. Tal
disposicio podera apenas significar que o trespasse abrangera neces-
sariamente todos os elementos por que os estabelecimentos habitual-
mente se caracterizam e, por isso, exemplifica-os através das pala-
vras «instalacSess, «utensilios» e «ou outros elementoss. Mas sera
talvez licito observar-se que esta caracterizagéo néo se definira por
conceitos absolutos, antes parece que sé se acreditard por indices

1931; Lei n.? 1.956, de 17 de Maio de 1937 ; Decreto-Lei n.® 27.994, de 26
de Agosto de 1937 ; Lei n.° 1,994, de 13 de Abril de 1943, e Decreto n.° 36.945,
de 28 de Junho de 1948.

(11) Lei n.® 1981, de 3 de Abril de 1940, art.° 4.°

(12) Actos dos Notérios, 5. ed., pag. 493.

(13) A Nova Lei do Inquilinato Explicada, 1948-49, pég. 42.
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arbitrarios, porque néo constituird obra facil a de afirmar, com per-
feito rigor, quais os elementos que caracterizam os diferentes estabe-
lecimentos ; e isto podera ser uma porta aberta para se escaparem por
ela os sofismadores da lei. Espera-se, todavia, que as palavras em
conjunto determinem, sem dar lugar a fugas, o sentido incontroverso
do pensamento legal, pois contendem, de algum modo, com a necessi-
dade de se considerar o estabelecimento, para efeitos de trespasse,
como um todo uno, que se identifique por si préoprio, como, afinal,
acontece com as verdadeiras universalidades; ou, como argutamente
observa o Prof. Barbosa de Magalhies : trespasse parcial, sim, mas
«no sentido de transmissdo da parte dos elementos do estabeleci-
mento bastantes para nele se poder exercer o mesmo ramo de
negécio» (14).

Este ¢ um dos aspectos do problema; o outro é o de que, decla-
rando o art.® 79.° que a Lei n.° 2.030 é aplicavel também aos prédios
rasticos ou mistos onde funcionem, com assentimento do senhorio,
estabelecimentos comerciais ou industriais, no se ficar a saber como
determinar a caracterizagdo do estabelecimento, se este funcionar
num prédio ristico ou misto. Com efeito, quais poderdo ser os ele-
mentos que caracterizam essa espécie de estabelecimentos? Sera
impossivel determina-los por normas fixas. Cada hipétese ilustrara,
por si, o procedimento. Mas, a vista da universalidade, ndo sera
talvez dificil a quem quer que seja aperceber-se de quais as «instala-
¢Gesn, os «utensilios» ou «os outros elementos» que dela fardo parte.

Prometeu-se, a pags. ..., (nota...), no capitulo da Locacao, dizer
algumas palavras sobre a atitude a assumir pelo notario quando este
houvesse de intervir numa transferéncia, para ramo diferente, de
local afecto a instalagdo de um estabelecimento comercial ou indus-
trial, e pela qual o cedente recebesse qualquer quantia do cessionério.
A davida justificava-se, como se viu, pelo facto de néo poderem agora,
segundo parece, em face da Lei n.° 2.030, fazer-se, por titulo oneroso,
transferéncias de locais afectos & instalacio de estabelecimentos
comerciais ou industriais nos casos que ndo sejam de trespasse, e
ainda pelo facto de o publico chamar a esses actos de trespasse,
quando, afinal, o ndo sdo. Com efeito, parece que deverd entender-se

(14) Ob. cit., pag. 234.
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que, quando se transfiram locais aos quais se passa a dar destino
diverso do anterior, conforme é tanto do estilo usual dos nossos habi-
tos, ficardio essas transferéncias igualmente sujeitas a sangéo do art.”
85.2, n.° 1.2, alinea c), da Lei n.° 2.030, porque, se o destino é diferente,
o acto ndo é de trespasse, e, se 0 acto ndo ¢ de trespasse, ndc pode o
arrendatério receber por ele qualquer quantia. Mas, se o arrendatario
houver, apesar disso, convindo com o cessionario em receber prego,
podera fazd-lo? O art® 65.° da mesma lei prevé que a cessao do
direito ao arrendamento ou a cedéncia do prédio possa ser gratuita
ou onerosa. Aquela alinea c¢) do n° 1.° do art.? 85.° diz, porém, o
contrério. Como proceder de maneira a que o arrendatario nao incorra
no crime de especulagéo ?

Especulemos nés, por nossa vez, com o direito.

Deveré reparar-se, antes de mais, em que o art® 65.° alude a
cesséo do direito ao arrendamento ou a cedéncia do prédio. Cedéncia
do prédio ? Que sera isto de cedéncia do prédio? Querera por esta
expressdo significar-se qualquer transmissdo do direito locativo do
prédio sem ser por sublocacéo nem por cesséio do direito ao arren-
damento, nem por trespasse—e entdo incluir-se-iam, entre essas
formas de transmisséo todas as outras que se mostrem possiveis ? Se
assim for, entdo devers, segundo parece, equiparar-se a expresséo
cessdo do local da alinea c) do n.° 1.° do art.® 85.° & de cedéncia do
prédio do art® 65.9 até porque é precedida destoutra: extingdo do
arrendamento; e entdo cair-se-ia na interpretagdo de cedéncia do
prédio corresponder a extingado do arrendamento por via de remin-
cia ou abandono do prédio, interpretacéo que, a ser admitida, eximiria
o arrendatério do crime de especulacio, visto que s6 seria considerado
como tal o acto de cessdo do local por que o arrendatério recebesse
dinheiro, quando essa cessdo do local ou cedéncia do prédio se ope-
rasse por via de remincia ou abandono do arrendamento, e entéo a
causa da incriminagdo seria o facto de o arrendatério negociar um
direito que j& ndo possuia—o que j& poderia ter, efectivamente, o
carécter especulativo.

Por outro lado, é preciso considerar, no titulo do arrendamento,
o objecto, o fim para que a locagéo for feita, isto &, sera necessério
verificar se, no titulo do arrendamento, se diz que o arrendamento é
destinado a mercearia, sapataria, etc., ou a qualquer actividade comer-
cial, sem especificagéio ou determinagéo de ramo, porque, sendo assim,
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parece que a solugéo devera variar conforme se dé um ou outro caso.
Dando-se o primeiro, o trespasse seré menos provéve!l do que no
segundo, pois que muitas vezes o trespasse ndo é feito para o mesmo
ramo de comércio, e, portanto, raras vezes se poderdo transferir com
ele, em conjunto, «instalagdes, utensilios, mercadorias ou outros ele-
mentos que caracterizem o estabelecimentos; dando-se o segundo
caso, o trespasse serd mais provdvel, pois que a generalidade do
objecto a que o local se destina podera facilitar a caracterizagéo do
estabelecimento mesmo que o ramo seja diferente, e, portanto, a real
efectivagao do trespasse, com todas as suas tonalidades préprias.

Ocorre-me, porém, uma davida: a lei actual, quando se refere a
«estabelecimentos, querera significar o local de venda ao publico, a
=loja», na acepgao que lhe da o art.° 95.° do Cédigo Comercial, com
todos os elementos que logo identificam aqueles postos de venda a
retalho, ou contentar-se-4 em admitir que se trata igualmente de qual-
quer escritério de comissdes, consignacbes e conta prépria ?

Eu julgo que, em face da Lei n.° 2.030, um escritério comercial
nao constitui propriamente um estabelecimento. Nao sera esta a
atmosfera do Decreto n.° 27.235 ; mas é a da Lei n.° 2.030. As alineas
a) e b) do n° 2.2 do art® 64.° desta lei sdo bem expressas quando
distinguem entre locais onde se passe a exercer «outro ramo de
comércio ou indistria», onde, em geral, se passe a dar «novo destinos,
e locais cujas transmissGes ndo sejam acompanhadas da transferéncia,
em conjunto, das «instalagées, utensilios, mercadorias ou outros ele-
mentos que caracterizem o estabelecimentos, Assim, para a Lei
n.° 2,030, s6 sao estabelecimentos os locais onde existem, em con-’
junto, instalagdes, utensilios, mercadorias ou outros elementos que
os caracterizem. Ora estes nao podem ser constituidos pelos locais a
que vulgarmente se chama de «escritérios comerciais», porque, neles,
coisa alguma os caracteriza, nem as instalacdes, que néo séo as dos
chamados estabelecimentos, nem os utensilios, que nao irao além dos
artigos de escritério para uso interno, nem as mercadorias, que nao
fardo parte deles, nem quaisquer outros elementos, que decerto nao
possuirao. Deste modo, nao poderao tais elementos, por nédo existirem,
ser transferidos, em conjunto, com os locais ocupados por escritérios
comerciais; ou, se o forem, sé-lo-d0 em separado, como quaisquer
mobilidrios que se alienassem independentemente dos locais a que
pertencessem.
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£ altura de se assentar em bases definitivas. Em face do exposto,
apenas uma solugio se me apresenta, que procurarei fundamentar
nos seguintes principios :

a) A Lei n.° 2,030 torna passiveis de trespasse, em sentido rigo-
roso, tdo 86 e inicamente os estabelecimentos comerciais ou indus-
triais propriamente ditos, e suas dependéncias, e nao outros quaisquer
locais que néo se identifiquem por fabricas ou postos de venda a
retalho—e dai a ideia legal de «um ou outro ramo de comércios,
pois é evidente que, num escritério de comissoes, consignagoes e conta
prépria, ou outro semelhante, ndo se exercem ramos de comércio,
fhem se exploram ramos de industria;

b) A Lei n.° 2.030 torna passiveis de sublocac@o e de cessdo do
direito ao arrendamento, em sentido rigoroso, tdo s6 e unicamente os
demais locais que néo se identifiquem por instalacbes de fabricas ou
postos de venda a retalho—e dai a ideia legal de «se lhe for dado
outro destino» e de a transmiss@o dos locais «néo ser acompanhada,
em conjunto, de instala¢des, utensilios, mercadorias ou outros ele-
mentos que caracterizem o estabelecimentos, pois é evidente que um
prédio ou parte dele que se encontre devoluto ou ocupado apenas
pelo mobilidrio préprio dos escritérios, sem utensilios nem mercado-
rias, néo oferece elementos que o caracterizem como coisa diferente
daquilo que é, e que tanto poderdo servir para caracterizar um escri-
tério de advogado, como um escritério de colocacdo de capitais a
juros;

c) A Lei n° 2.030 s6 quis certamente indiciar pelo crime de
especulagiio os arrendatérios que, néo sendo ja titulares do direito ao
regpectivo arrendamento, por terem a ele renunciado ou por terem
abandonado o local que ocupavam, aparecam depois a negociar os
respectivos direitos locativos, recebendo por eles quaisquer quantias
que néo provenham de indemnizagGes devidas por lei, pois isso equi-
valeria a transmitirem por dinheiro um direito que ja nao se com-
preenderia no-seu patriménio;

d) A Lei n.° 2.030, ao empregar, pois, no art. 85.9 n° 19 ali-
nea c), a expresséo cessdo do local, nao quis por ela significar sublo-
cagéio ou cesséio do direito ao arrendamento, mas alheacdo do local
por forma que néo se identifique com nenhuma destas duas figuras
juridicas, pois, de contrério, té-las-ia empregado, como o fez em
tantos outros passos da mesma lei em que a elas se quis referir, até
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porque cessdo do local aparece transcrita logo a seguir a extingdo do
arrendamento, que, como se sabe, também néo se confunde com
sublocagao, nem com cessao do direito ao arrendamento, cujas natu-
rezas juridicas ja ficaram delineadas pelo que se disse no capitulo da
Locagéo;

e) O trespasse, em sentido comum, de um local, onde ja néo
exista nenhum estabelecimento comercial ou industrial, mas sé pare-
des ou a instalagéo prépria de um escritério, j& ndo é juridicamente
trespasse, porque a transferéncia ndo podera ja compreender, em
conjunto, os utensilios ou mercadorias e os outros elementos que
caracterizam os estabelecimentos, e serd tao-somente sublocagéo, se
o vinculo locativo se mantiver entre senhorio e arrendatéario, ou
cessdo de direito ao arrendamento, se esse vinculo ndo se mantiver ;

f) A frase em caso que ndo seja o de trespasse, que se 1é igual-
mente na alinea c) do n.° 1.° do art.® 85.°, ndo devera ter-se como res-
tritiva da interpretagio ensaiada nas alineas anteriores, porque a
palavra trespasse, tal como foi ai empregada, ndo podera obedecer &
ideia de trespasse propriamente dito, no seu significado técnico-juri-
dico, porque, em vista de o art.° 65.° permitir que a cessdo do direito
ao arrendamento ou a cedéncia do prédio também se efectuem por
titulo oneroso, tera de se concluir que trespasse, ai, querera significar,
de preferéncia, néo s6 o préprio trespasse em si, mas também trans-
feréncia por sublocagéo, cessdo do direito ao arrendamento ou cedén-
cia do prédio, ou qualquer outra forma que a lei permita, até porque
trespasse é, em matéria de direito locativo, a palavra por que tra-
dicionalmente se tem definido a transferéncia do uso e fruicdo de
certo imével (cfr. Cédigo Civil, art.? 1.595.°) (15).

Suponho poder afirmar que esta interpretacio é perfeitamente
legal; mas também ndo deixo de reconhecer que .ela é delicada,
porque estard em jogo a liberdade do arrendatério e a liberdade de
cada um n#o é coisa com que se brinque. Mas aduzo, em meu auxilio,
que todo o direito ¢, como se viu no capitulo da Locagdo, alienavel
(Cédigo Civil, art.° 703.°), e néio h4 lei que possa proibir alguém de
alienar o que lhe pertence, quando ndo ocorram para a proibicdo
razbes de ordem capacitaria (16). Torna-se, porém, indispensavel

(15) Cfr. Locacio, pag. 415 (nota 1).
(16) Cfr. O Problema do Penhor sobre ss Quotas, 1945, pége. 20 a 36.
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que o Poder tome conta deste caso. A indiciacao criminal exige dispo-
si¢cOes mais claras e concretas do que a que se contém na alinea c)
do n° 1.2 do art® 85.° da Lei n° 2.030. Tem de ser assim. E da
natureza do respectivo direito (Cdodigo Penal, art.® 18.° conjugado
com os art.” 1.9, 5.9 15.9 54.9, 84.° e 85.9).

Os trespasses s6 por escritura pablica poderao provar-se. Se néo
forem celebrados por escritura, ndo poderao os respectivos contratos
ser admitidos em juizo ou invocados perante qualquer autoridade
ou reparticdo pUblica (Decreto n.° 27.235, art.® 2.9).

IMPOSTO DO SELO

As escrituras de trespasse estdo sujeitas, além do selo do
art.® 93.° da Tabela, que lhes compete em vista da natureza do titulo,
ao de 6 % sobre o valor do trespasse, conforme o art® 166.°-A da
mesma Tabela, ndo podendo tomar-se como tal uma quantia inferior
a 5 vezes o rendimento colectavel correspondente ao prédio, ou parte
dele, que for objecto do trespasse. Se o prédio for omisso, ou nao
constar da matriz o rendimento colectavel discriminado da parte
abrangida no trespasse, sdmente se lavrara a respectiva escritura
depois de feita a avaliagéo, a requerimento de qualquer dos inte-
ressados, correndo as despesas por conta do requerente (Decreto
n.® 27.235, art* 3.° e 5.°).

O ilustre notério, Dr. Gama Vieira (17), discorrendo sobre as
taxas do selo a liquidar nas escrituras de trespasse e novo arrenda-
mento, observa que, depois de efectuado o pagamento do imposto do
selo devido conforme a guia que ao notério sera apresentada e que
este arquivaré, se cobrard, pela escritura propriamente dita, o selo do
art.? 93.2 da Tabela e ainda, tratando-se de trespasse, o da taxa de
dois por mil do art.? 50.° da mesma Tabela, que incide sobre o preco
global da transferéncia, como cessdo onerosa que é. A verdade,
porém, é que néo explica a razéo juridica por que defende a acumu-
lagdo das duas taxas. Apenas alude a actos que, todavia, néo obrigam
ao pagamento da taxa de dois por mil e, entre eles, cita o da entrada
de um estabelecimento comercial por uma sociedade em realizacéo

(17) Manual Fiscal do Notarisdo, 1949, pigs. 179 e 180.
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da parte social do respectivo proprietario. Nesta hipétese, diz o estu-
dioso notério, ndo é devida a taxa de dois por mil porque & entrada do
estabelecimento é um acto inerente & constituicao da sociedade e néo-
distinto, pelo que na escritura constitutiva da sociedade s6 sdo cobra-.
das e pagas as taxas dos art.”® 93° e 156° da Tabela, em harmonia
com o art.® 269.° do Regulamento, que proibe a acumulagéo de taxas
no mesmo acto. Parece, assim, que a cessdo onerosa é, nos trespasses,.
um acto distinto do de trespasse...

Salvo o devido respeito, a doutrina, quanto a acumulag@o das.
duas taxas, ndo se me afigura aceitavel por se contrapor aos mais
elementares principios de justica fiscal e até aos que determinada-
mente informam as regras gerais da incidéncia tributéria. Justificarei,
o melhor que puder, o meu ponto de vista,

O imposto a que se sujeitou a cedéncia, a titulo oneroso, do
direito ao arrendamento do prédio ou parte de prédio em que se
encontrasse instalado estabelecimento comercial ou industrial, criado
pelo art.® 8.° da Lei n.° 1.668, de 9 de Setembro de 1924, passou a
ser liquidado, pago e escriturado, conforme o art.® 1.° do Decreto
n.° 11440, de 9 de Fevereiro de 1926, nos termos legalmente pres-
critos para a contribuicdo de registo por titulo oneroso.

Este imposto foi, porém, extinto pelos art™ 12° e 24° do
Decreto n.° 15.291, de 30 de Marco de 1928. No entanto, verifi-
cando-se indispensivel compensar a diminui¢io de receita prove-
niente da extingdo daquele imposto, foi o tributo ressuscitado nos.
termos do Decreto n.° 16.732, de 13 de Abril de 1929, mas dizendo-se,
desta feita, que a escritura de trespasse ou o documento do novo
arrendamento de prédios ou parte de prédios urbanos, ocupados por
estabelecimentos comerciais ou industriais ou suas dependéncias,.
ficavam sujeitos a uma nova taxa do imposto do selo... (art.® 2.9),
Cinco meses depois, veio o Decreto n.° 17.331, de 13 de Setembro,.
explicar os casos em que o imposto era devido (art® 1.°), e sobre
ele se exprimiu assim: o selo a que se refere o art® 2.° do Decreto-
n° 16732, de 13 de Abril de 1929... Quer dizer, extinguiu-se o
tributo sobre os trespasses como imposto de sisa, manteve-se a extin-.
¢do durante o prazo de um ano, e outorgou-se-the, depois, novamente
vida como imposto do selo; mas esta circunstancia que, & primeira
vista, parecera de nenhumas consequéncias (pois que o novo figurino-
fiscal apenas representava, para o Estado, uma nova forma de drre--
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cadagao do mesmo imposto, e, para o piblico, uma nova forma de
pagamento), teve-as, no entanto, e nao pequenas, porque a Tabela
Geral do Imposto do Selo, ao ser aprovada pelo Decreto-Lein.® 21.916,
de 28 de Novembro de 1932, incluiu logo, por aditamento ao art.®
166.°, mais uma rubrica sob a mailscula A, conforme a qual taxava
com 5 % (hoje 6 %) o imposto sobre o trespasse, atendendo certa-
mente ao facto de que, tratando-se de um tributo arrecadado por
imposto do selo, ndo faria sentido que a sua exigéncia constasse de
outro texto que nao fosse o da prépria tabela.

Ora, a pratica seguida pelos notarios anteriormente a publicagio
desta Tabela de 1932, era a de contabilizar o selo nas escrituras de
trespasse conforme a mesma técnica adoptada para as de compra e
venda de imobilidrios: além do selo fixo devido pela escritura, o de
um por mil (era entdo o da compra e venda ou cessdo onerosa
segundo o art.° 50.° da Tabela) sobre o preco do trespasse, visto que
este, encontrando-se também sujeito ao imposto de sisa, como as com-
pras e vendas de imobiliarios, era tao-somente passivel desse imposto,
ainda que o art.° 1.° do Decreto n.° 11.440 lhe chamasse de selo.
Além do que, tal pratica encontrava-se apoiada pela Circular n.° 156
da Direcgdo-Geral das Contribuicées e Impostos, datada de 9 de
Margo de 1931, documento este, alids, de alcance duvidoso quanto
a pureza dos conceitos em que se funda.

Publicada a Tabela de 1932, a velocidade adquirida ndo permitiu
aos notarios aperceberem-se de que a simples inclusdo da nova taxa
no seu texto (art® 166.°-A) vinha levantar o problema de saber se
se deveria ou néo continuar a liquidar, sobre os trespasses, o selo da
compra e venda ou cessdo onerosa, até porque esse facto acarretara
implicitamente a derrogacdo da Circular n.° 156; e, continuando a
liquidé-lo sem pensarem nesse pormenor, como efectivamente con-
tinuaram, estabeleceram o habito, que se generalizou, de se proceder,
nos trespasses, a liquidacéo do selo respeitante as compras e vendas
ou cessdes onerosas. Serd, porém, devido, em rigor, esse selo, depois
que o art.® 166.°-A da Tabela gravou especificamente os trespasses
com uma nova taxa de imposto do selo ?

Deverd responder-se negativamente a esta pergunta (18). Por

(18) Neste sentido : Dr. Avelino de Faria, O Imposto do Selo nos Actos e
Contratos o nos Tribunais, 1931, pag. 268.
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um lado, o art.®° 269.° do Regulamento do Imposto do Selo, aprovado
pelo Decreto n.° 12.700, de 20 de Novembro de 1926, prescreve
que nao ha lugar a acumulagéo de taxas do imposto de selo em um
mesmo acto ou documento, se a Tabela ndo a determinar expressa-
mente; e, por outro lado, contra este claro expresso preceito da lei
fiscal, ha-de ainda a Circular n.° 156 ser tomada como sem mais valor
e caduca. Acresce que esta regra para a interpretagéio das diversas
rubricas da Tabela, ndo s6 nao foi ainda revogada, como se encontra
hoje até expressamente confirmada pela Observacéo 11.2 anexa ao
Decreto n.° 21.916, de 28 de Novembro de 1932.

Em face do exposto, como a acumulagio das duas taxas (a do tres-
passe e a da cessdo onerosa) nio se encontra expressamente deter-
minada na Tabela, antes é excluida dos principios gerais do Regu-
lamento, o selo das escrituras de trespasse devera ser tdo-sdmente o
da taxa consignada no art.® 166.%-A, além, evidentemente, da do art.®
93.%; e assim deveria efectivamente ser, se o Subsecretario de Estado
das Finangas, em seu despacho de 11 de Novembro de 1949, nao
tivesse esclarecido que o selo do art.® 50.° passaria tdo-sdmente a
incidir sobre o valor dos bens ou direitos mobili4rios transmitidos
juntamente com o trespasse (19).

Nesta ordem de ideias, o raciocinio feito pelo Dr. Gama Vieira
para a hipétese da entrada de estabelecimentos para sociedades deve-
ria também por ele ser aplicado ao caso dos trespasses efectuados
independentemente dessa entrada. Até se podera observar que a
acumulagéo de taxas proibida pelo Regulamento é mais saliente na
hipétese do trespasse puro e simples do que na de entrada de esta-
belecimentos para sociedades, pois que, naquele caso, nem se podera
dizer, como o faz o Dr. Gama Vieira, que ha dois actos distintos ou
um acto inerente a outro. No respectivo panorama juridico, apenas
se nos deparard um (nico acto— o de trespasse, e neste, como disse,
ndo podera a cess@o onerosa constituir um acto distinto... dele pro-

(19) Cfr. Circular n.° 32 da Direccao-Geral dos Servigos de Registo e do
Notariado, de 29 de Dezembro de 1949. Note-se, porém, que o despacho mos-
tra-se tdo alheado do que seja trespasse que chega a admitir, entre os bens ou
direitos transmitidos juntamente com o trespasse, a existéncia de «bens ou
direitos mobiliarios ou imobilidrioss.
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prio, porque ele préprio é como trespasse, uma Cessao onerosa,
quando ndo for feita por titulo gratuito.

Tratando-se de estabelecimento que «funcione» em prédio ris-
tico, e como as matrizes rusticas ainda ndo se encontram orga-
nizadas, parece que a solugéo néo podera deixar de ser a da adopgéo
do anterior sistema de tributac@o pela exigéncia de avaliagdes espe-
ciais para cada acto (20).

FORMULAS
1.
Outorgantes :
1° A....
2° B....

E por eles foi dito:
Que ajustaram e reduzem a presente escritura o seguinte con-

trato:

1.°— O outorgante A. ..., dono do estabelecimento de mercearia,
situado nesta cidade, na rua de..., n°..., em loja que tomou de
arrendamento a F...., trespassa ao outorgante B...., que aceita, o

mesmo estabelecimento;

2.2 — Este trespasse compreende a cedéncia da chave,a cessao dos
direitos e obrigages que o outorgante A.... tem da loja, como locata-
rio, a venda da armagao, utensilios, fazendas e demais coisas modveis
pertencentes ao estabelcimento e nele existentes ; e a cessdo de todos
os respectivos créditos ou dividas activas, constantes da escriturag@o;

3.°—0 prego é, em globo, de..., por conta do qual o outorgante
B.... pagou e o outorgante A.... recebeu neste acto, perante mim e
as testemunhas, a quantia de..., de que o mesmo A.... da plena qui-
tagéo. Do estipulado prego faz parte a quantia de..., valor atribuido
a chave ou ao local do estabelecimento;

4°— 0O outorgante B.... pagard ao outorgante A.... o resto do
preco em... prestagdes iguais, com vencimento em... de cada més,

(20) Cifr. Decreto n.° 17.331, de 13 de Setembro de 1929, art.® 2.°; Lei
n.° 1.503, de 3 de Dezembro de 1923, artigo Gnico ; Lei n.° 2.030, de 22 de Junho
de 1948, art.® 79.%; Gaseta de Direito Notarial, II, n.° 37, de 1 de Dezembro de
1936, péags. 97 a 100.
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seguida e sucessivamente, a contar de..., efectuando os pagamentos
nesta cidade, em casa do credor ou de quem o representar, e na moeda
que ao tempo for corrente;

5.— 0O outorgante A.... garante a existéncia e legitimidade dos
créditos, fica responsavel pela solvéncia dos devedores, e toma sobre
si a inteira, completa e absoluta obrigagéo e responsabilidade de todo
o passivo, em que se inclui a contribuicdo industrial referente ao
corrente trimestre ;

6.2 — Outrossim o outorgante A. ... poe & disposigao do outorgante
B.... todas as coisas méveis incluidas no trespasse, e lhe transfere
todo o seu direito ao arrendamento e aos créditos do estabelecimento,
o qual, nos termos expostos, e pois que o senhorio do prédio desistiu
do seu direito de opgao, fica pertencendo de hoje em diante ao
mesmo 2.° outorgante ;

7.°— Para todas as questdes emergentes deste contrato, ambos os
outorgantes estipulam domicilio em...

28

Outorgahtes :

1° A, ...

2° B....

E pelo primeiro foi dito:

Que lhe pertence o estabelecimento comercial de..., sito na rua...,
n.°..., desta cidade, em loja do prédio que tomou de arrendamento
aF....;

Que, pela presente escritura, e de acordo com o senhorio, que
desistiu do direito de opgao, que a lei lhe confere, trespassa ao
segundo outorgante, B...., 0 mesmo seu estabelecimento;

Que este trespasse compreende: a cedéncia da respectiva chave
e dos seus direitos e obrigacoes de arrendatario do local; a venda da
armagao, utensilios, mercadorias e demais coisas méveis pertencentes
ao estabelecimento e existentes no mesmo local; e a cessao dos
respectivos créditos ou dividas activas, tudo conforme o balango a
que procedeu com o 2.° outorgante e que foi fechado em...;

Que este trespasse é, em globo, feito pelo preco de... em que
se inclui a quantia de..., valor atribuido a chave ou ao local do esta-
belecimento, e é feito, bem assim, com obrigagdo para o 2.° outorgante
de pagar o passivo do mesmo estabelecimento, constante da relagdo

Anc 12° n* 3 e 4 ' 6
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que as partes organizaram e me apresentaram para ficar arquivada
em meu cartério como parte integrante desta escritura, passivo que,
segundo essa relagdo, se eleva & soma de...;

Que tendo ele 1.° outorgante ja recebido, como confessa, a refe-
rida quantia de..., dela d& plena quitag@o ao 2.° outorgante;

Que ele 1° outorgante garante a existéncia e legitimidade dos
créditos cedidos, e declara expressamente que o estabelecimento ndo
tem outro passivo, além do constante da sobredita relagédo;

Que, nestes termos e nos mais de direito aplicivel, pGe a inteira
disposicdo do 2.° outorgante todas as coisas méveis incluidas no
trespasse e lhe transfere todo o seu direito ao arrendamento e aos
créditos e mais efeitos do estabelecimento, o qual assim fica perten-
cendo de hoje em diante ao mesmo 2.° outorgante.

Pelo 2.° outorgante B.... foi dito:

Que aceita este trespasse, tal qual fica exarado ; aceita igualmente
a quitagdo dada; e obriga-se ao pagamento do passivo, na impor-
téncia de...

Assim o outorgaram, etc..



