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honorarios séo devidos por inteiro sobre o valor do crédito, mesmo quando a
liquidagio se faca por obtengio de titulo com acordo do cliente»; e que a firma
devedora negara a obrigagdo de pagar os 1.400 contos em divida é credora, titu-
lada por letras aceites por aquele.

Pretende saber o consulente se ha obrigacdo de pagar ao Dr. Calixto o
resto da sua conta, sem que haja a0 menos a certeza de reembolso do crédito,
ou se, pelo contririo, devera o Dr. Calixto ir recebendo a medida que forem
sendo feitos os pagamentos resultantes do referido rateio. .

Nio estd 0 caso submetido a esta consulta expressamente previsto na lei,
mas é meu parecer que uma vez conseguido pelo Dr. Calixto o acordo, outorgado
em escritura publica, que pds termo ao litigio entre a sociedade credora e a
devedora, ficou o Dr. Calixto com direito a haver o montante dos seus hono-
rarios.

Com efeito, a meu ver o pagamento dos honorarios ndo pode ser diferido
para as épocas em que venham a ser feitos os pagamentos provenientes do alu-
dido rateio, pois o Dr. Calixto, ao concluir 0 acordo a que se fez referéncia,
adquiriu o direito de cobrar-lhos, independentemente dos prazos estabelecidos
para execucdao desse acordo.

Se assim nao fora, e se mediasse entre o pagamento de duas prestagdes dos
honorarios um espago de mais de dois anos, poderia até talvez invocar-se, contra
o Dr. Calixto, a prescri¢ao no art.° 540.° do Cédigo Civil.

O facto de ter sido feito o acordo em questio com base em pagamentos
diferidos para épocas futuras, seria de considerar na fixagio do montante dos
honorarios, por constituir um dos elementos — os resultados obtidos — que o
art.® 557.° do Estatuto Judicidrio manda observar no que respeita a fixagfo dos
honorarios, mas desde que ndo hi discussdo quanto a esse montante, é meu pare-
cer que, prestado o servico, o direito ao recebimento dos honorarios néo fica
dependente da cobranca, pelos constituintes, das prestacdes, e pode ser 1medlata-4
mente exigido pelo advogado.

Lisboa, 10 de Outubro de 1951.

Adolfo Bravo

SUMARIO : — AS INCOMPATIBILIDADES PREVISTAS NO ART.° 562.°
DO ESTATUTO JUDICIARIO, DEVEM MANTER-SE DU-
RANTE O PERIODO DE TEMPO EM QUE OS FUNCIONA-
RIOS INVESTIDOS NUMA FUNCAO PUBLICA DECLA-
RADA, POR LEI, INCOMPATIVEL COM O EXERCICIO DA
ADVOCACIA, SE ENCONTREM, EM COMISSAO DE SER-
VICO, AFASTADOS DO SEU CARGO.
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Parecer do Dr. Jilio Albuquerque de Freitas, aprovado
em sessdo de 24 de Outubro de 1951

As incompatibilidades previstas no art.® 562.° do Estatuto Judi-
cidrio, devern ou nao manter-se durante o periodo de tempo em que os
funciondrios investidos numa fung’ao publica declarada, por lei, incom-
pativel com o exercicio da advocacia, se encontram, em comissio de
servigo, afastados do seu cargo?

Diz-se que um funcionirio se encontra na situacdo de «comissdo de servigo
phblico» quando «é chamado a prestar servigo fora do quadro a que pertence,
mas sem abrir vaga, de modo que tudo corre como se nele continuasse excepto

pelo que respeita a vencimentos (Prof. Marcelo Caetano — Manual de Direito
Administrativo, fls. 250).
Assim : ‘.

O funcionario em comissdo de servigo piblico ndo perde a «fungdo» cuja
incompatibilidade com o exercicio da advocacia foi estabelecida no art.® 562.°
do Estatuto Judiciério.

Tudo se resume, portanto, a determinar qual o alcance da expressao «incom-
pativel com as fungées de», do referido art.° 562.° do Estatuto Judiciario.

£ de notar desde ja4 que o legislador ndo usou a expressdo «exercicio de
fungbes» mas sim apenas do termo «fungées», daqui logo se concluindo que éa
investidura nas fungées, e nao o seu exercicio, que condiciona a incompatibilidade.

Acresce que o legislador determinou uma regra geral de incompatibilidade
no corpo do art.® 562.° e ressalvou os casos especiais no seu paragrafo sétimo.

O regime resultante do confronto das duas provisdes — a geral, corpo do
artigo, e a especial, funcionando como excepcao, paragrafo sétimo —é clara-
mente o seguinte : as fungées enumeradas no art.® 562.° do Estatuto Judiciario,
determinam a incompatibilidade com o exercicio da advocacia, em todas as cir-
cunsténcias e situagbes dos respectivos funcionarios, inicamente com as excepgoes
constantes do paragrafo sétimo do mesmo artigo.

Finalmente, e a favor da orientacido segundo a qual a incompatibilidade se
deverd manter durante o tempo em que o funcionéario for desviado para sim-
ples comissdo de servigo plblico, cumpre sublinhar a prevencao final do nimero
33 do Relatério do dec. n.° 33.547, relativamente & utilizagdo de cargo piblico,
por funcionérios, «no aumento ou no proveito da sua clientela como advogados.

Ninguém podera negar que os vinculos entre o funcionario em comissao de
servico publico e a sua fungio origindria sio de molde a néo afastar justificadas
preocupacdes em tal matéria.

Concluindo :

As incompatibilidades previstas no art.° 562.° do Estatuto Judiciario, devem
manter-se durante o periodo de tempo em que os funcionarios investidos numa
funcio phblica declarada, por lei, incompativel com o exercicio da advocacia, se
encontrem, em comissdo de servico, afastados do seu cargo.

Lisboa, 24 de Outubro de 1951.
Jdlio Albuquerque de Freitas



