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com grande zélo e dedicagao, acordam os do Conselho Superior em o absolver
da arguigio que lhe foi indicidriamente imputada.
Notifique-se nos termos do art. 87.9 do Regulamento Disciplinar.

Lisboa, 10 de Outubro de 1947,

Assinados: — Carlos Zeferino Pinto Coelho — Mdrio de Castro — Carlos
Olavo — José Francisco Teixeira de Azevedo — Augusto Vitor dos Santos —
Poulo Cancela de Abreu — Pedro Pita — Artur de Oliveira Ramos.

SUMARIO : — A DEMASIADA PERTINACIA NA ATITUDE DE IRREDU-
TIBILIDADE DO ADVOGADO PERANTE O TRIBUNAL,
CONSTITUE INFRACGAO DO ART. 561.° po EsT. Jup.
E FA-LO INCORRER NA PENA DE ADVERTENCIA.

Foi chamado o Conselho Distrital de Coimbra a pronunciar-se sobre o proce-
dimento do aqui recorrente Dr. F., advogado com escritério em Oliveira de
Frades, através de trés processos originados em circunstancias que decorreram
num pequeno intervalo de dias e que, de certo modo, se relacionam, na sucessio
do tempo, e isso aconsenha a iniciar o relatério dos autos pela exposi¢io cronolé-
gica dos factos.

Corria na comarca de Oliveira de Frades uma acgdo sumdria em que era A.
A.R. L. eR. J. M. F., com julgamento a realizar no dia 13 de Outubro de 1945,
4s 10 horas da manha, no local da questdo. Vé-se da acta transcrita a fls. 4 v. do
processo de inquérito apenso que nesse dia o julgamento foi iniciado sem a pre-
senga do recorrente que era advogado do R., procedendo-se & inquirigio das
testemunhas do A., tendo o M.mo Juiz determinado que o julgamento presseguisse
no Tribunal, por nio se mostrar necessaria a sua continuag¢do no local, na certeza
de que, como se v& na acta transcrita a fls. 3 v., a inquiri¢do no local féra reque-
rida por ambas as partes.

Vé-se de fls. 6 do mesmo processo que o julgamento prosseguiu na tarde
desse mesmo dia no Tribunal, tendo entio comparecido o advogado do R. que
exibiu um atestado justificativo da sua falta na sessio da manhd (ver fls. 11 v.
do mesmo processo) e ao mesmo tempo, requereu o adiamento da causa, afim de,
em novo dia, poder continuar no local, por reputar indispensavel, até por respeito
para com o regime de igualdade em que deve desenvolver-se a produgio da
prova de uma e outra parte, que as suas testemunhas ai prestassem o seu
depoimento.

Foi o requerimento indeferido com os fundamentos que da mesma acta cons-
tam, o que levou o recorrente, em nova exposi¢do, a desenvolver as circunstan-
cias que o haviam forgado a ndo comparecer nessa manhi no local da questio,
e declarar-se impossibilitado de exercer a sua missdo profissional pelo que {a
abandonar o Tribunal.
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Fez entao o M.mo Juiz consignar na acta que o recorrente se retirara, talvez
por doenga gue o atestado alias nao patenteava. e se desse do facto conhecimento
a Ordem dos Advogados, por poder ser atribuido a atitude do patrono do R. a
natureza de abandono da causa sem motivo justo.

Presente este caso ao Conselho Distrital de Coimbra, foi distribuido o pro-
cesso como inguérito e logo em 27 do mesmo més de Outubro mandado apensar
ao processo disciplinar do mesmo dia instaurado com base em nova participagao
da acta do Juiz de Oliveira de Frades e cujo objecto passa a relatar-se. Achava-se
designado o dia 15 de Outubro de 1945 pelas 15 horas, para uma inspecgio
directa na acgdo suméria que F. R. L. e mulher moviam a F. F. S. e mulher
estes representados pelo arguido. Cumpre desde Jé acentuar que nesse dia teve
lugar o continuagdo da julgamento em que cra A. A. R. L., conforme sc¢ vé de
fls. 10 v. do apenso. Com base numa informagdo do Chefe da Secgao prestada
nesse préprio dia, ordenou o M.mo Juiz o adiamento da diligéncia por nao
haver meio de transporte para a deslocagao do Tribunal {(ver fls. 5 v. dos autos).

Vé-se de fls. 0 v., que o copista lavrou uma certidiio. referindo que nao
podera no dia |5 notificar o arguido do adiamento por ele se encontrar ausente.
¢ uma scgunda certidao em 10, declarando ndo ser pessivel levar a efeito a
notificagio por o arguido se recusar a assind-la acrescentando: «Se esta dili-
géncia foi adiada nio foi por falta de transporte, mas porque o Sr. Dr. Juiz nao
quis ir ao locals.

Constitui este comentario o corpo de delito deste segundo processo. e que
se tornou o principal.

Em 18 de Outubro de 1945, deveria realizar-se na comarca de 8. Pedro do
Sul, o julgamento duma acgdo ordinaria. nao tendo a ele assistido o arguido.
a despeito de estar junto ao processo um substabelecimento que lhe conferia a
representagio de J. 8., R. nessa acgo. Este o objecto do terceiro processo movido
a0 arguido, figurando como participante o Juiz desta Gltima comarca.

Aproximadas, assim, as arguigdes de que era alvo o Dr. F., procedeu o
Digno Relator sumariamente as primeiras diligéncias, obtendo através do pri-
meiro depoimento de fls. 16 a confirmagdo do comentario emitido na presenga
do funcionario de justica, embora com a nota de que este procurara levar a
ofeito umn notificagao antedatada colhendo através de esclarecimentos pedidos
20 Juizo de S. Pedro do Sul a informagdo de que o substabelecimento ao recor-
rente foi apresentado no Tribunal no dia do julgamento pela prépria parte e
assim possivelmente na ignoréncia do substabelecido.

Com estes elementos, deu o Relator por finda a instrucdo do processo, dando
acusacao contra o arguido pelos factos ocorridos na comarca de Oliveira de
Irades, e por abrangido nos arts. 5520, 553.0 ¢ 561.0 do Estatuto Judiciario e
rejeitando-a quanto a ndo comparéncia no julgamento de S. Pedro do Sul, por
falta de prova de que houvesse aceitado o mandato ou sequer de que do
mesmo tivesse conhecimento.

Apresentou entdo o arguido a sua larga defesa, seguindo o processo os seus
termos com larga produgio de prova documental e testemunhal, ndo podendo,
sob nenhum aspecto, dizer-se que houvesse sido preterido qualquer meio de
comprovagio do alegado e antes se havendo adoptado uma orientagdo franca-
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mente latitudindria com mengio nos autos de matéria nao directamente rele-
vante para a apreciagio do caso.

De entre os depoimentos destaca-se o do médico Dr. Diniz de Almeida.
que passou o atestado exibido pelo arguido na audiéncia da tarde de 13
de Outubro, pelo que pode oferecer de esclarecimento acérca do estado de
saide do mesmo arguido. e das circunstancias em que o referido clinico foi
chamado a intervir na justificagio da sua nao comparéncia, embora seja de
lamentar que nas suas declaragdes de fls. 56 do primeiro volume e fls. | do
segundo volume e no alids inoperante documento gracioso de fls. 73, nio haja
uma absoluta identidade de afirmagdes. De importancia para o caso da notificacio
ao arguido feita pelo copista Fernando Neves hd o depoimento do funcionario
de justica Anténio Tavares Pereira Gomes inquirido a fls. 57 v. do primeiro
volume e reinquirido a fls. 3 do segundo volume; como nota saliente, importa
referir a solicitude com que o magistrado participante acompanhou o processo.
do que ¢ demonstragio clara o telegrama de fls. 137, e que levou a ordenar a
reinquirigdo de certas testemunhas. E, como se vé de fls. 226 ¢ seguintes, a
intervengdo desse magistrado na sequéncia deste processo foi ao ponto de
deduzir o incidente de contradita em relagio a testemunha José Augusto Correia,

que lhe foi admitida com producdo de prova testemunhal.

Submetido o processo a julgamento, foi proferido acérdao que, confirmando
a inexisténcia de qualquer responsabilidade no que respeita ao caso de S. Pedro
do Sul, julgou a acusagio procedente em relagio aos factos ocorridos em
Oliveira de Frades, condenando o arguido, por incurso nas infracgdes dos
arts. 553.0 e 561.0 do Estatuto Judicidrio, na pena de multa de 1.000$00.

Oportunamente foi pelo arguido interposto o presente recurso que se acha
minutado pelo recorrente, nio o tendo sido pelo magistrado recorrido.

Apreciando, préviamente, a estrutura formal do processo, poderia dizer-se
que numa técnica processual mais rigorosa deveria, em sequéncia ao despacho
de fls. 21, o feito ser submetido & apreciagdo do Conselho, para ser mantido ou
alterado, nos termos do art. 70.0 do Regulamento Disciplinar, o mesmo despacho
na parte relativa & participagio do Juiz de S. Pedro do Sul. Como, porém, no
acérddo recorrido se afirma expressamente a concordancia com a doutrina desse
despacho, é de ter por sanada a irregularidade que possa ter havido.

Numa apreciagdo de conjunto sobre o fundo do recurso, hi que pér em
destaque, como nota verdadeiramente confrangedora, o ambiente apaixonado em
que se desenrolaram os factos trazidos ao juizo disciplinar da Ordem. Paten-
telam os autos uma situagiao de irredutibilidade entre o arguido e o magistrado
participante, facil de criar e exteriorizar manifestaces de hostilidade menos
clegantes e reacgdes e represalias excessivas. Para esse estado de coisas pode e
deve ter contribuido o temperamento do arguido que, alids de conformidade com
a prova do presente processo, decisdes anteriores da jurisdigio da Ordem nos
apontam tanto como profissional probo e competente (ver acérdio do Conselho
Distrital de Coimbra, transcrito a fls. 56 e segs. do segundo volume), mas tam-
bém como portador de estado de irritabilidade sistematizada, contra tudo e contra
todos (ver acérdao deste Conselho Superior de 21 de Junho de 1946, transcrito
a fls. 301).
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Porém, o que dos autos consta, ndo empresta, nos incidentes em causa, &0
:nagistrado patticipante, situacio de vantagem, na certeza de que, fossem quais
fossem o8 antecedentes, ndo pode um julgador pér de lado, para além do cum-
primento das normas imperativas das leis, a pratica de atengdes elementares para
com os gue, a face de uma organica judiciéria, colaboram na acgio da justiga.

Assim, verificada a falta do arguido na manha do dia 13 de Outubro de
1945, nio provocaria, certamente, demasiada delonga, num meio pequeno como
o duma comarca de perincia, averiguar da razdo dessa falta, e os autos nao
conduzem a conclusio de que se tenha feito qualquer diligéncia nesse sentido.
Sem querer invadir os dominios da jurisdigio ordiniria, discutindo e apreciando
» critério do M.mo Juiz ao ordenar que os depoimentos das testemunhas do
R. nesse pleito civel fossem prestados no Tribunal, é facto que, ao menos no
~eu aspecto exterior, tal rrrsolut;z'm. tomada na auséncia do seu patrono, parece
ter alterado aquela posigio de equilibrio que revestia a diligéncia, requerida
por uma e outra partc. Ainda na sessio da tarde, a atitude para com o arguido.
tanto da parte do seu colega na lide como da do julgador, se mostrou menos
atenciosa e até humana, na certeza de gue o preceito do n.0 4 do art. 562.0 do
Cédigo do Processo Civil nao proibe manifestagdes de deferéncia e de camara-
Jdagem profissional que eram tradicionais na nossa vida forense. De resto. trata-
va-se dum julgamento em Tribunal singular, em que, portanto, era maijs facil
qualquer pequena delonga na sequéncia da audiéncia, sendo de¢ notar que
relegada como foi a sua conclusio para dois dias mais tarde — o dia 14 era
um domingo — bem poderia a sua interrupgao ter-se cfectuado em passo ante-
vior, dando-se assim satisfagao, na medida do possivel, ao desejo do arguido.

Nao pode este Conselho, na analise objectiva a que vem procedendo, dar a
sun inteira concordancia a atitude do arguido, pois uma vez decretada a conti-
nuagio do julgamento, deveria, ainda que com sacrificio préprio, ter-se mantido
no exercicio do seu patrocinio até ao limite das suas forgas. Ainda menos
louvavel a sua persisténcia de atitude no dia !5, quando j& o seu estado dc
satide tinha melhorado por forma a consentir a por ele préprio alegada «estada
permanente no escritério até com renuncia —- por motivo que nao se filiava no
estado de satide —a uma deslocagio a S. Pedro do Sul, e também quando
presumivelmente o natural enervamento pelos episédios do dia 13 se deveria ter
j4 acalmado!

Relativamente a arguigiio constante da participagio de tls. 2, o comentario
emitido na presenga do funcionério de justica ndo foi produzido em ambiente
protocolar que o pudesse fazer levar a categoria de manifestagio de desrespeito
~ antes corresponde a um desabafo, de certo modo justificado pelas ocorréncias
do outro julgamento, e produzido na intimidade dum escritério.

Acresce que é de presumir gue, na verdade, tivesse havide qualquer sugestao
para que a notificagio fosse antedatada e, s6 depois, perante a recusa do arguid. .
ce tivesse recorrido & certiddo negativa e transcrita a fls. 6 v. De qualquer
forma, uma vez que este Conselho afasta a existéncia da infracgio do art. 5353.0.
do Estatuto Judicirio, ndo interessa averiguar de tal circunstancia.

Pelo exposto, acérdam os do Conselho Superior em dar em parte provimento
ao recurso, revogando a douta decisdo do Conselho Distrital na parte em que
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julgou o arguido incurso nas infracgdes dos arts. 553.0 e 561.0 do Estatuto Judi-
cidrio, dando tdo sdomente como provada uma demasiada pertinicia na atitude
de irredutibilidade perante o Tribunal e em relagio ao julgamento da acgio em
que defendia a causa de José Martins Fontes, o que ndo corresponde ao abandono
do patrocinio previsto no n.0 10 do art. 549.0 do mesmo Estatuto, mas se enqua-
dra no j& referido art. 561.9, e consequentemente substituem a pena de multa
pela do n.0 | do art. 592, ou seja simples adverténcia.

Lisboa, 7 de Novembro de 1947.

Assinados: — Carlos Zeferino Pinto Coelho — José Francisco Teixeira de
Azevedo — Augusto Vitor dos Santos — Paulo Cancela de Abreu — Alvaro Lino
Franco — Carlos Olavo, vencido (as condi¢des de manifesto desfavor e até visivel

hostilidade criadas ao recorrente justificam plenamente a atitude deste, pelo que

votei pela absolvi¢do). — Antdnio Leitdo (votei pela absolvigio, pelas mesmas
razdes do voto antecedente). — Pedro Pita (também votei pela absolvicio, pelas
mesmas razdes dos votos antecedentes). — Anténio Pedro Pinto de Mesquita

(vencido em parte: A despeito de as circunstincias em que decorreu o julga-
mento da acgiio em que era A. A. R. L. atenuarem, em muito, a responsabili-
dade do arguido por ndo ter acompanhado a audiéncia até seu termo, afigurou-
-se-me demasiado leve a simples adverténcia, pelo que vontei a pena de censura).
— Artur de Oliveira Ramos (vencido pelas mesmas razdes de voto do vogal

Dr. Pinto de Mesquita).

SUMARIO : — INCORRE NA PENA DE SUSPENSAO O ADVOGADO QUE
DA A DINHEIROS RECEBIDOS DO CONSTITUINTE DES-
TINO DIVERSO DAQUELE PARA QUE OS RECEBERA, E
QUE INCLUE ABUSIVAMENTE NA SUA CONTA DESPESAS
E HONORARIOS POR SERVICOS QUE PRESTOU, NAO
NO INTERESSE DO CONSTITUINTE, MAS NO DE OUTREM.

Em oficio de 6 de Dezembro de 1944, o Director da Policia de Investigagdo
Criminal do Porto enviou ao Presidente do Conselho Distrital, da mesma cidade,
certiddo da Secretaria daquela Policia, de onde consta que, no dia 13 de Novem-
bro, do mesmo ano, deu ali entrada um requerimento do queixoso José Pinheiro
Vieira, morador em Lisboa, na Rua David de Sousa, n.0 10, rés-do-chio.

Neste requerimento, aquele individuo queixa-se de que o seu advogado, o
arguido Dr. J. A. S., com escritério no Porto, lhe escreveu para Lisboa
— onde se encontrava —a dizer-lhe que a autora, numa ac¢io pendente
estava disposta a fazer um acérdo por 15.000$00, e pedia-lhe que lhe enviasse
esta importdncia rapidamente; ndo fosse a outra parte arrepender-se.



