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SUMARIO : — INCORRE NA PENA DE ADVERTENCIA O ADVOGADO
QUE ACEITA MANDATO CONTRA COLEGAS SEM CUM-
PRIR O PRECEITUADO NO ART. 554.° po EsT. Jup. E
QUE, NO PROCESSO EM QUE INTERVEM EM TAIS CON-
DICOES, ESCUSADAMENTE EMPREGA EXPRESSOES
VEXATORIAS PARA OS COLEGAS CONTRA QUEM PLEI-
TEIA.

No processo n.0 224 de procedimento disciplinar, os advogados Drs. A. e B.,
ambos com escritério profissional em Ovar, participaram, em petigio dirigida ao
Ex.mo Presidente do Conselho Distrital de Lisboa, e encorporada a fls. I, que
haviam sido grosseiramente visados, sem necessidade e sem razdo, pelo Dr. F.,
advogado com escritério na Rua, desta cidade de Lisboa, na contestagio duma
acgdo civel que aqueles participantes entio moviam, na comarca de QOvar, contra
M. R. N. e mulher, para pagamento de honorarios.

Mais participaram, simultdneamente, que o advogado Dr. F. deixara de
cumprir para com eles, o preceito do art. 554.¢ do Estatuto Judiciario, porque
aceitou a procuragdo dos demandados sem comunicar a sua intengio, nem dar
explicagdes aos autores, ora participantes ou queixosos.

Foi a participagio instruida com o duplicado da contestagio oferecida nessa
acgiio de honorérios, o qual se encontra a fls. 2, e se vé& assinado pelo dito advo-
gado arguido.

Pela leitura desse duplicado verifica-se que a matéria da contestagio foi divi-
dida por artigos, e que sob o art. 4.9 esta escrito:

«H4 feitios atrabilidrios que facilmente se nio amoldam &s normas
da lealdade e nobreza e a tudo se afoitam para disferir golpes escusados
e impertinentes que nem sob o ponto de vista técnico ou moral tém
a mais leve sombra de justifica¢ion.

Distribuido o processo perante o Conselho Distrital de Lisboa, logo os dois
participantes escreveram a carta de fls. 4 para enviar cépia dum despacho profe-
rido e notificado, em que o M.0 Juiz da mesma comarca de Ovar, ao designar
dia para a entrega da quantia pedida, a titulo de honorarios, conforme o reque-
rido no final da contestagio, entendeu por bem exarar o seguinte comentirio:

«Melhor fora que na contestagio se escrevesse qualquer coisa juridi-
camente aproveitivel para a causa do que se usasse de tal articulado
como meio de expansio de sentimentos e criticas de lamentivel desele-
gincia moral.

Nio me parece que cheguem ao ponto de merecer a sangio do
art. 155.0 do Cédigo de Processo Civil as palavras que mancham o art. 4.0
da contestagio porque, na verdade, elas mais condenam quem as inspi-
rou ou escreveu do que os que pretendem alvejar.
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Bom serd que se tenha a nitida nogdo de que os processos ndo visam

o

expressio de oédios ou azedumes, mas a pratica e culto da Justiga
e da moral».

A fls. 6 verso, por ordem do llustre Relator, a Secretaria informou nos autos,
¢que nio consta ter sido o Sr. Advogado arguido condenado em qualquer
processon.

Ordenou entio o llustre Relator, a fls. 8, que o advogado arguido prestasse
declaragdes, o que teve lugar no auto de fls. 10 e 11, onde o mesmo advogado
arguido, a proposito das frases contidas no transcrito art. 4.0, fez consignar:

«Representam a natural e expontanea revolta contra o facto de os
queixosos, advogados em causa prépria na acgdo a que respeitam os
articulados, terem pretendido com a citagio, alids escusada, da mulher
do réu, vexar uma pessoa da mais alta dignidade e cultura, chamando-a

a tribunaly.

Mais adiante afirma no mesmo auto de declaragdes, «que tem pela pessoa
dos seus colegas a maior admiragdo e o maior respeito e que nunca esteve na sua
intengao melindra-los ou atingi-los na sua reputagaor.

Depois foi cuvido, a fls. 14 e 16, o préprio Mario Rodrigues Neves, consti-
tuinte do advogado arguido, que além de outras coisas, declarou ter considerado
a atitude dos advogados participantes, como autores do processo, um enxovalho
para ele ¢ sua mulher, sendo nesse estado de indignagio que solicitou fosse
contestado o processo.

Entretanto foi requisitada ao Tribunal Judicial de Ovar, a remessa da falada
acgdo de honorarios, j4 entdo finda por pagamento da quantia pedida e das
custas contadas, a qual foi satisfeita como melhor consta do oficio de fls. 21 e o
processo de divisao de coisa comum, originador da ¢onta de honorarios (Cédige
de Processo Civil. art. 76.9), em que o ja mencionado Mario Rodrigues Neves e
mulher haviam sido réus patrocinados pelos advogados ora participantes.

Ainda foram mais uma vez ouvidos o sobredito M. R. N. e o advogado
arguido, respectivamente a fls. 25 e fls. 31, mas através das suas declaragdes
nio ficou esclarecido se a contestagio fora ou ndo feita a Gltima hora, com ou
sem prévio exame do processo, pois ambos os declarantes divergiram nas suas
afirmacdes a tal respeito, e noutros pontos sem maior importancia, que também
ndo ficaram esclarecidos nem vale a pena profundar, visto ndo interessarem
propriamente & decisdo da causa.

No final das altimas declaragdes prestadas pelo advogado arguido (fls. 31 v.),
este acrescentou que as referéncias contidas no art. 4.0 da contestagdo dirigiam-se
nao aos advogados, mas simplesmente & sua personalidade de litigantes (sic).

Pelo despacho de fls. 35 foi ordenado se extraisse coépia das declaragdes, a
fls. 10, e fosse remetida aos Srs. Advogados queixosos para dizerem o que se
lhes oferecesse, o que estes fizeram na forma da sua resposta, que decorre de
fls. 40 e 41, e se limita a refutar a veracidade dessas declaragdes, sem trazer
matéria nova e sem mostrar aceitagio de possiveis explicages.

E nesta altura do processado que o presente processo subiu ao Conselho
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Superior da Ordem dos Advogados, acompanhado do oficio a fls. 43, assinado
pelo Ex.mo Presidente do Conselho Distrital, que justifica tal envio «conforme
o determinado pelo Ex.mo Presidente do Conselho Geral».

De facto, a competéncia do Conselho Distrital de Lisboa, para julgar o
presente processo, ja tinha cessado nos termos do art. 607.0 do Estatuto Judiciario,
que é expresso em marcar o prazo de um ano, a contar da queixa, para o julga-
mernto. !

Com efeito, tendo decorrido mais de um ano, entre a entrada ou distribuigio
da queixa no Conselho Distrital e a subida ao Conselho Superior, sem ter
havido a prorrogagio prevista no art. 609.0 do Estatuto Judicidrio, ou seja, con-
cedida pelos Ex.mo Presidente da Ordem, de acordo com o Ministro da Justica,
a competéncia do Conselho Superior, para onde o presente processo transitara,
ficou radicada e tornou-se indiscutivel.

Assim definida e firmada a competéncia do Conselho Superior, aqui prosse-
guiu o processo na sua instrugdo e apreciagio.

J& neste Conselho Superior foram praticados virios actos processuais desde
fls. 44, sem interesse quanto ao fundo do processo para deverem ser mencionados,
até que foi deduzida, a fls. 55, a acusagdo especificada, apontando-se como pre-
ceitos infringidos os arts. 551.0, 552.0 e 554.0 do Estatuto Judiciério.

Notificado o advogado arguido, consoante o oficio de fls. 58, registado e
com aviso de recepgio (fls. 59), para apresentar a sua defesa e rol de testemu-
nhas, escreveu a carta de fls. 61, constituindo advogado para o representar e
defender, o que ndo lhe foi aceite no despacho de fls. 62, em virtude do disposto
no art. 7.9 e seu § Unico do Regulamento Disciplinar.

O advogado arguido, apés ter sido notificado desse despacho pelo oficio de
fls. 63, registado e com aviso de recepgio, escreveu outra carta, a de fls. 61 e 68,
para em resumo dizer que nio concordava com a interpretagio dada ao art. 607.0
e § dnico do Estatuto Judicidrio, cuja disposi¢io reputava nula, e por isso, nao
podia ser julgado em tnica instincia, nem privado de recurso.

Pelo oficio de fls. 70, foi-lhe respondido que a subida do processo fora vali-
damente determinada desde que havia j& expirado o prazo de um ano a que se
refere o art. 607.0 acima citado.

Dentro do prazo regulamentar para a contestagio, o advogado arguido escre-
veu novamente, como se vé a fls. 72 ¢ 73, onde comecando por aludir em tom
assis desrespeitador e presumidamente jocoso, a uns versos e a uma anedota,
termina por acentuar textualmente:

«Tanto me importa que a instrugio haja findado como que ela ainda
ndo tenha principiado. Também n3o tenho culpa disso porque ninguém
me deu conhecimento da entrega do processo nesse Conselho. E coisa
que sé agora sei».

Por despacho a fls. 74 v., depois de considerada a legitimidade das partes
e a inexisténcia de questdes prévias, foi designado o prazo para alegagdes, em
harmonia com os arts. 78.0 e 79.0 do Regulamento Disciplinar, do qual foram
devidamente notificados participantes e arguido (fls. 77 e 78).
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No intervalo do despacho e sua notificagdo, foi junta a carta de fls. 75,
escrita pelo advogado arguido, donde se transcrevem os seguintes passos:

S S et
Preocupa-me o facto porque me assalta a ideia de que pensa esse Con-
selho em fazer seguir o processo mesmo sem defesa.

Na hipétese, porém, do processo prosseguir sem defesa, agradecia tam-
bém o favor de mo comunicar porque, nesse caso, €u faco qualquer coisa
que se parega com essa pega do processo....

Apenas os participantes alegaram afinal, na forma do escrito a fls. 82 e 83.
E do advogado arguido foi recebido o escrito de fls, 85, assinado por ele, e
embora intitulado edefesa do arguido», o seu teor integral & assim concebido:

«O signatério sabe muito bem, em presenga dos factos e em face dos
autos, que, neste incidente sem importancia alguma, vai ser punido em
satisfagio das més vontades que lhe sso dispensadas pelos dois ilustres
vogais deste Conselho a que & fez referéncia.

Haja satde, e largos dias tém cem anos».

Nada mais hd no processo que possa ou deva ser circunstanciado dentro do
relatério que fica feito, para bem apreciar o mérito da causa.

O que tudo visto, examinado, discutido e ponderado em conferéncia:

Considerando que nao ¢ posto em divida que o duplicado de fls. 2 confere
com a contestagio junta ao processo judicial, sendo até uma reprodugio obtida
por papel quimico, quando aquela foi dactilografada;

Considerando que também ndo oferece divida que a contestagdo em refe-
téncia foi elaborada e assinada pelo advogado arguido;

Considerando que a divida pedida como honorarios era justa, e tanto que
ao finalizar a contestagio, foi requerido o seu imediato pagamento por termo
no processo, ao abrigo do art. 1.031.0 do Cédigo de Processo Civil;

Considerando que, pelos vistos, as expressdes contidas no art, 4.0 j& trans-
crito, da contestagio, eram desnecessérias & defesa da causa cometida ao advogado
arguido;

Considerando que tais expressdes, ali4s escusadas, sio manifestamente exces-
sivas das boas normas de correcgio e urbanidade;

Considerando que, por isso, néo deixaram de ser escritas para atingir os
dois advogados autores e ora participantes, apoucando-0s no seu caricter e saber;

Considerando que o calor, vivacidade e entusiasmo, etc., que o advogado
arguido pudesse ter emprestado & defesa da causa, como ele pretende, também
nio sio de molde a explicar e muito menos justificar o uso de semelhantes expres-
sBes, o qual, portanto, foi imoderado;

Considerando que, para mais, os advogados autores, e ora participantes,
estavam no seu pleno direito de demandar, como demandaram, D. 1. N., mulher
de M. R. N., constituintes do advogado arguido, porquanto, além do mais, ambos
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os conjuges haviam dado anteriormente procuragio conjunta aqueles advogados
para serem representados por eles mandatdrios no processo judicial para divisdo
de coisa comum, donde proveio a conta accionada, e por consequéncia, torna-
ram-se desde logo responsaveis pelos honoréarios relativos aos respectivos servigos
e trabalhos profissionais, cujo pagamento veio a ser pedido em juizo, cumulati-
vamente a marido e mulher;

Considerando que o simples chamamento do cénjuge mulher também ndo
seria motivo para se escrever o alegado sob o art. 4.0 da contestagio;

Considerando que n3o foi sequer esbogada por parte do advogado arguido,
a hipétese de que, antes de aceitar a procuragio contra os advogados participantes,
tivesse comunicado a estes a sua inten¢do com as explicagdes que entendesse
necessarias;

Considerando que, por tal modo, na conduta do advogado arguide houve
infracgfio dos deveres impostos aos advogados pelos arts. 551.0, 552.0 e 554.0, ja
invocados, do Estatuto Judicidrio;

Considerando, finalmente, que nio se mostra que o advogado arguido haja
sofrido condenagio ou punigio disciplinar.

Por estas razées que ficam expostas, acorda o Conselho Superior da Ordem
dos Advogados, em julgar procedente e aprovada a acusagio formulada contra
o advogado Dr. F., e, consequentemente, resolve aplicar-lhe a pena de adverténcia
(Estatuto Judiciario, art. 592.06 n.o 1), em que fica condenado para os devidos
efeitos.

Registe-se e notifique-se.

Outrossim deliberou o Conselho Superior que fosse extraida certidio do
escrito encorporado a [ls. 85, e remetida ao Conselho Distrital de Lisboa, para
os fins que tiver por convenientes em matéria disciplinar,

Lisboa, 4 de Julho de 1947,

Assinados: — Carlos Zeferino Pinto Coelho — José Francisco Teixeira de
Azevedo — Paulo Cancela de Abreu — Artur de Oliveira Ramos — Pedro Pita —
Augusto Vitor dos Santos.

Tem voto de conformidade dado pelo ilustre vogal Dr. Carlos Olavo, que
ndo assina por ndo estar presente, quando do acérdio dactilografado, a) Vitor
dos Santos.



