TRABALHOS PREPATORIOS
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL

ACTAS DA COMISSAO REVISORA DO cODIGO DE PRO-
CESSO CIViL

(Continuacéo do pdg. 285 doano 7.°, n."" 1 e 2

ACTA N.© 24

SESSAO DE 13 DE DEZEMBRO DE 1937

E aberta a sessao as 15 horas e 20 minutos.

Continua em discussio a proposta do Sr. Ministro acerca da
condenacio em ma fé da parte vencedora. O Sr. Ministro mantém
o seu ponto de vista, vincando que a sua proposta visa unica-
mente o caso do délo instrumental. O Autor do Projecto continua
discordando. fazendo ver que é incoerente condenar como liti-
gante de ma fé quem venceu na acgdo principal; quando se
admite a condenacio da parte vencedora deve-se fazer a limi-
tacdo de que s6 diz respeito aos recursos e incidentes. O Sr. Dr. Sa
Carneiro secunda a opinido do Sr. Ministro: mesmo na acgédo
principal, a parte vencedora pode ter agido de mé fé, ja inter-
pondo recursos sem fim, ja procedendo de modo que leve a con-
vencer o julgador de que perturbou sériamente o andamento do
processo com propésitos poucos licitos. E que a parte pode ter
fatigado o adversario, obrigando-o a despesas incompativeis com
os seus meios de fortuna, pode té-lo privado de meios de defesa
necessirios a demonstragio da verdade. A limitagio que se faz
quanto aos recursos pode ndo caracterizar devidamente a ma
fé: s6 a causa em si, os meios empregados e o fim atingido é
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que sdo elementos convincentes para o julgador. Pode a parte
vencedora ter tido razio, mas a forma como procedeu ser intei-
ramente condenavel.

Quanto a este ponto ja o decreto de 1907 sancionava doutrina
idéntica. O Sr. Ministro nota ainda: quanto aos incidentes, esta
expressdo pode provocar embaracos e divergéncias. E que, na
lei, poucos sdo os incidentes previstos, isto é, aqueles que tém
processo préprio. Portanto, poderia levantar-se depois a questio
de saber se sé neste caso era de aplicar a condenacio em ma fé
da parte vencedora ou sempre que se tenha contribuido para en-
torpecer a acgéo da justiga, v. g. quem sistematicamente impugna
a admissdo das testemunhas. Convém uma expressio com um
significado concreto, até mesmo para efeito de custas. Discordam
do Sr. Ministro, os Srs. Conselheiro Botelho de Sousa e Dr. Pi-
nheiro Chagas.

Por dltimo, foi aprovada a doutrina seguinte :

«A parte vencedora pode ser condenada em multa
como litigante de ma fé mesmo na causa principal quando
o juiz se convenga que procedeu com ddlo instrumentaly.

Artigo 609.° — O Sr. Dr. Pinheiro Chagas expde a sua opi-
nido quanto a doutrina contida neste artigo com a qual declara
discordar abertamente. E argumenta :

a) — A parte final do art. 609.° determina que o juiz
condenard o advogado na cota parte das custas e indem-
nizacdes que lhe parecer justa e dard conhecimento do
facto & Ordem dos Advogados. O advogado fica, pois,
sujeito a duas penalidades, impostas por duas entidades
diferentes : o juiz e a Ordem dos Advogados. Neste ponto
a sua discordincia ndao pode deixar de ser absoluta. A
entender-se que se deve manter o principio da condenacio
dos advogados, deveria ela ser tinicamente proferida pela
respectiva Ordem. Se os juizes tém os seus pares e por
eles sdo julgados, os advogados também devem ser sujei-
tos ao mesmo regime;

b) — O preceito, em si mesmo considerado, vai contra
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a liberdade do mandato e trai o nobre ideal que se con-
tém na profissdo;

¢) — Ha que considerar o lado antipatico do artigo,
dir-se-ia que os advogados, em regra, néo compreendem
o seu dever. Ora, é bem evidente que a grande maioria
¢ constituida por gente seleccionada, competente e cum-
pridora;

d) — O principio é de grande dificuldade na aplicagao
e pode muito bem suceder que, guando executado por
magistrados pouco correctos, se transforme num instru-
mento perigoso;

e) — Transforma o processo num conflito permanente
entre os advogados e juizes, contribuindo para gue nao
sejam amistosas as relagdes entre ambos;

§) — Forgara de futuro a levar os advogados a exigi-
rem dos seus constituintes a declaragio de aquiescéncia
aos requerimentos apresentados, isto para o efeito de se
eximirem a uma sancio tio pesada como a do artigo.

O Sr. Ministro d& o seu inteiro aplauso ao artigo em causa.
Também os juizes podem ser condenados em custas e discipli-
narmente, isto é, também pode haver para eles duas penalida-
des. O paralelismo é igual, multa pelo tribunal e sancdo disci-
plinar pelo Conselho Superior Judicidrio. O mesmo principio se
aplica quanto aos funcionarios de justica e, quanto a estes, o
Conselho nio é constituido exclusivamente por os seus pares.
A questiio deve pdr-se com toda a clareza para se ver de seguida
se o preceito constitui ou ndo uma injustica. Ora, quando o délo
& instrumental, a culpa é tnica e exclusivamente do advogado.
Dir-se-4 que por vezes é coagido pelo constituinte a tomar uma
ou outra posi¢io, porém ndo se deve esquecer que lhe cumpre
acima de tudo resistir a uma coagio que procura for¢d-lo a
preterir o cumprimento dos seus deveres profissionais. E que ao
advogado incumbe ndo sdmente o dever de solidariedade mas
ainda o da lealdade para com o tribunal, que deve esclarecer,
lealdade para com os seus colegas, para os néo diminuir ou
apoucar. Ora, se se justifica que no dblo essencial a parte o
possa induzir em érro, ja ocultando-lhe determinados factos, ja
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dando diferente cor a outros, no délo instrumental nada pode
justificar uma atitude que conduza ao erro ou obste & apreciagio
facil e clara da verdade. Demais, a estatistica de condenacdes
por litigantes de ma& fé demonstra que é muito escasso o seu
nimero (cérca de 46 por alguns milhares de acc¢des), e o artigo
ndo pode ter as danosas consequéncias que se pretende atribuir-
-lhe. A maioria dos nossos juizes é boa, excelente quase, e mais
uma vez lhe apraz fazer essa afirmacio: o seu bom senso demons-
traria dentro em pouco a exceléncia do principio contido no
art. 609.° E o seu aplauso a ele é sem reservas; aprova-o tal
como estd, ndo aceitando a sugestio do Sr. Dr. Pinheiro Chagas
de ser confiado a3 Ordem dos Advogados o poder de impdr a
condenac@o que o artigo atribui aos juizes. N&o se esquega ainda
que é necessario formar um quadro de bons advogados, um escol,
mas para isso é necesséario pedir-lhes garantias e uma é justa-
mente a de os responsabilizar pela ma pratica feita da sua pro-
fissdo.

O Sr. Dr. S4 Carneiro entende que os argumentos do
Sr. Dr. Pinheiro Chagas sio inteiramente convincentes, e que é
menos exacto que a responsabilidade pelo délo instrumental per-
tenca apenas ao advogado. A parte muitas vezes acompanha
passo a passo toda a questdo, levando o seu advogado a requerer
até mesmo aquilo em que ele ndo vé& qualquer viabilidade. E pre-
ciso considerar ainda que os advogados chegam a apaixonar-se
pelas causas, e que essa paixdo poderia ser mal interpretada a
ponto de os fazer incorrer na sanc¢do do artigo. O advogado nio
é parte, e s as partes é que dizem respeito as condenacdes. O
contrario dificultard o exercicio da profissio e a torni-la mais
ingrata ainda. Nio lhe repugna porém — e essa sugestio faz —
que a parte condenada como litigante de mé fé por délo instru-
mental possa pedir indemnizacio ao seu advogado, tal como se
determina quanto ao gestor de negécios. O que ndo concorda é
que se passe a impdr uma penalidade ao advogado sem ser
ouvido.

O Sr. Prof. Barbosa de Magalhdes, apoiando também a ati-
tude do Sr. Dr. Pinheiro Chagas, argumenta: na grande maioria
dos casos é absolutamente impossivel que o juiz possa conhecer
0 que se passou entre a parte e o seu advogado. Em tal caso,
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como poderd ele com verdade castigar este, se ignora que pro-
cedeu em conformidade com instrugGes daquela ? E preciso aten-
der que é de aconselhar que tudo se requeira, pois a experiéncia
demonstra que por vezes se concede o que ¢ ilegal e se recusa
o que é licito. O fim que se teve em vista com o artigo é contra-
riado na sua aplicagio prética; ele ha-de, afinal, vir a servir
para que se registe um maijor ntmero de casos de litigantes de
ma fé.

Concorda com estes Vogais o Sr. Conselheiro Botelho de
Sousa. Impressiona-o a dificuldade na determina¢io de respon-
sabilidades entre o advogado e a parte: é muito dificil, a face
s6 do processo e independentemente de qualquer outra averi-
guacio, determinar quem foi o responsavel no délo instrumental
— apesar do Sr. Ministro entender que é fAcil tal determinagdo
__ visto a técnica do advogado ser uma técnica hermética, ina-
cessivel ao profano.

A propésito, faz reparos ao art. 608.°, com cuja doutrina
declara discordar, uma vez que pode ter o representante da pes-
soa colectiva agido em harmonia com o deliberado por esta.
Quanto ao representante do incapaz, aquele é responséavel para
com este pelos actos da sua administragao.

O Sr. Conselheiro Henriques Gbis declara que o art. 609.°
s6 visa os advogados deshonestos, nada prejudicando as boas
relacdes entre as duas classes. Para o Sr. Dr. Ulisses Cortés deve
adoptar-se o principio, pelo paralelismo que oferece quanto ao
estabelecido para os juizes; também estes podem ser condena-
dos sem ser ouvidos no caso de terem julgado contra direito.

O Sr. Dr. S4 Carneiro declara que tera de abandonar a
advocacia se f6r mantido tal como esté.

O Autor do Projecto discorre : ndo teve intengdo de criar aos
advogados uma posigdo dificil. Também ele j4 foi advogado e
sabe como se deve exercer essa profissdo. Mas estabeleceu o
preceito do art. 609.° porque o viu introduzido nas legislagGes
mais modernas, mais progressivas e em nagSes em que a advo-
cacia € uma alta profissio. O préprio Carnelutti o estabelece no
seu Projecto por reconhecer que é da maior moralidade. E pre-
gunta : é ou ndo verdade que em alguns casos os advogados tém
tomado atitudes relevantes de ma fé e pelas quais véo ser res-
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ponsaveis os seus constituintes ? Ora isto ndo é justo, v4 a res-
ponsabilidade a quem toca. Os advogados bons nio tém nada a
temer; o recurso da decis@o serve para serem ouvidos. Nio carece
mesmo de averiguagdo especial a destringa da sua responsabili-
dade; ela resulta dos préprios termos e trimites da causa. Da
oposigéo cerrada ao preceito em causa parece que estamos num
pais em que os juizes condenam sistematicamente em ma fé,
quando a estatistica demonstra o contrario. E frequente, como
diz o Sr. Ministro, ndo se condenar em ma fé por se reconhecer
que a parte ndo contribuiu para a atitude tomada pelo manda-
tario no processo. Contudo, transige num ponto, em que a con-
denacdo venha a ser imposta pela Ordem dos Advogados.

O Secretario aplaude a doutrina do artigo, citando — em re-
forco da referéncia feita a Carnelutti pelo Autor do Projecto —
Chiovenda, dizendo que este num trabalho da especialidade —
a condenac@io em custas — consigna igual principio.

Os Srs. Ministro, Conselheiros Henriques Géis e Heitor Mar-
tins e o Secretdrio votam a favor do preceito, o pendltimo da-
queles Vogais faz, porém, a declaragio de que suprimiria o
conhecimento a dar & Ordem dos Advogados e Caimara dos So-
licitadores.

Os Srs. Conselheiro Botelho de Sousa, Drs. Si Carneiro, Pi-
nheiro Chagas, Prof. Alberto dos Reis e Ulisses Cortés votam
pela imposicdo da pena pela Ordem dos Advogados, fazendo
este Gltimo Vogal a declaracio de que devera ficar ressalvada a
responsabilidade civil do advogado para com o constituinte.

O Sr. Prof. Barbosa de Magalh3es vota contra os arts. 608.°
e 609.°

Por maioria € aprovada a doutrina de que o juiz, quando re-
conhecer que o advogado ou solicitador da parte teve responsa-
bilidade pessoal e directa nos actos pelos quais se revelou a mé
fé no litigio, dard conhecimento & Ordem dos Advogados ou a
Camara dos Solicitadores para efeitos de condenacio na cota
parte das custas e em indemnizac3o.

Entra em andlise a sec¢do Da prova por testemunhas.

O Autor do Projecto, em resposta ao relatério anexo do
Sr. Dr. Ulisses Cortés, expde :

Posto isto e relativamente & encorporacdo do art. 2.511.° do
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Cédigo Civil no Projecto, em virtude de ter sido votado numa
das dltimas sessdes que toda a matéria de prova fosse inserida
nele, a Comissio aprova a proposta contida no relatério do
Sr. Dr. Ulisses Cortés. Quanto a outra proposta do mesmo Vo-
gal — a de introduzir-se no Projecto uma disposigdo que marque
a preferéncia e predominio da prova documental sobre a prova
testemunhal — o Sr. Ministro entende que poderia estabelecer-se
regime semelhante ao da lei alema de 1934, determinando-se que
sempre que seja possivel celebrar documento e nio se celebrasse
fosse punido com multa aquele que nao quis empregar tal meio
de prova. Em principio a prova deveria ser feita sempre por
documentos, mas este rigorismo nao € possivel no nosso pais
devido & grande percentagem de analfabetos, que as estatisticas
acusam. F, no entanto, preciso carrilar os interessados para este
regime. Convém ndo esquecer que no tempo das Ordenagdes era
ainda maijor o analfabetismo, e ndo obstante exigia-se a escrita
como meio de prova de muitos contratos ou actos. Em Franga
e quanto as transacgdes comercials s se permite o emprego de
documentos.
Salvo se o tribunal permutar a prova testemunhal.
O principio devia ser formulado da seguinte forma :

«Sempre que na pratica comum seja costume reduzir
a escrito e nao o tenha sido por negligéncia das partes.
deverio estas ser condenadas em multan.

O Sr. Dr. S4 Carneiro concorda com a opinido do Sr. Minis-
tro, salientando o abuso que se tem feito da aplicagdo do prin-
cipio do n3o locupletamento a custa alheia, permitindo-se a
prova por testemunhas de contratos de mutuo de valor elevado.
E preciso evitar estes exageros, a aplicagio duma multa pode
actuar como sangio bastante. Discorda o Sr. Prof. Barbosa de
Magalhées, ponderando que a proposta leva a inutilizar os con-
tratos pelo telefone. O Autor do Projecto entende que tal dispo-
sigio é mais de direito substantivo de que de direito adjectivo,
tendo o seu lugar adequado no Cédigo Civil e ndo no Cédigo de
Processo Civil.

Foi rejeitado o alvitre do Sr. Ministro, nada ficando resolvido
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em definitivo quanto & referida proposta do Sr. Dr. Ulisses
Cortés.

Seguidamente, sdo discutidos os respectivos artigos pela forma
que se passa a relatar.

Artigo 549.° — Aprovado.

Artigo 550.° — Em vista do que foi votado quanto & matéria
de prova, tem de ser regulada no Projecto a parte do Cédigo
Civil que trata da capacidade para testemunhar.

O Sr. Prof. Barbosa de Magalhies estranha que se admita a
depdr a testemunha que tem interesse directo na decisio do
pleito, justamente quando se pretende reduzir a prova teste-
munhal. '

Relativamente ao segredo profissional. A matéria hi-de har-
monizar-se com o que J& foi votado a propésito do art. 462.°
O Secretario propde que seja também proibido depér aos irmzos,
tios e sobrinhos das partes na causa. A Comisséio, porém, rejeita
a proposta.

Artigo 551.° — Aprovado.
Artigo 552.° — Aprovada a resposta do Autor do Projecto.

Artigo 553.° — O Secretério lembra que seria conveniente es-
tabelecer o principio do pagamento das despesas de deslocacdo
da testemunha. Pode haver casos em que a indemnizacio fixada
no art. 569.° fique muito aquém da despesa que a testemunha seja
obrigada a dispender para se apresentar no local da questio. Cita
alguns exemplos, em abono da sua tese.

E aprovado o alvitre.

Artigo 554.° — Sao aprovadas as respostas do Autor do Pro-
jecto.

O Sr. Conselheiro Heitor Martins propse, e a Comissao
aprova, que se insira a mesma regra adoptada quanto ao depoi-
mento da parte no que respeita ao pagamento das despesas a
efectuar pela testemunha, quando ocorra a circunstincia prevista
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no dltimo periodo do artigo. A Tabela dos Emolumentos Judi-
ciais fixard depois o quantitativo a pagar, ficando no art. 554.°
o principio de que a parte tem de custear as aludidas despesas.

O Secretério observa: Por vezes dio-se as testemunhas como
moradoras fora da comarca quando, na verdade, residem dentro
da 4rea daquela. Recorre-se a este expediente ndo sé para conse-
guir que os depoimentos sejam reduzidos a escrito como ainda
para obter das testemunhas afirmagdes que elas ndo teriam o
desplante de dizerem perante o tribunal onde os factos e as pes-
soas em causa sao conhecidos. Assim, devia consignar-se expres-
samente a proibicio da remessa de cartas precatdrias guando o
juiz tivesse fundamento para crer que as moradas das testemu-
nhas eram dentro e nio fora da comarca.

O Autor do Projecto discorda: para obstar & aludida préatica
basta a fiscalizacdo da parte contraria que poderd sempre munir-
-se do atestado do regedor ou produzir qualquer outra prova des-
tinada a demonstrar que a testemunha reside na comarca.
A Comissio rejeitou o alvitre do Secretéario.

Artigo 555.° — O Sr. Conselheiro Heitor Martins sugere a
necessidade de harmonizar este preceito com o art. 219.° do
Cédigo do Processo Penal que permite a inquiricdo dos juizes de
Supremo Tribunal de Justica e da Relagdo na sua residéncia.
O Secretério lembra que j4 era assim em face da Novissima Re-
forma Judiciaria. propondo para se tornar extensivo o preceito
ao Procurador Geral da Reptiblica. O Sr. Dr. Pinheiro Chagas
entende que no artigo se deve respeitar a hierarquia das entidades
que presentemente gozam da prerrogativa de inquiri¢do na sua
residéncia.

A Comissdo aprova todas estas propostas. Os Srs. Conselheiro
Botelho de Sousa e Prof. Barbosa de Magalhdes foram de pare-
ser que a excepcio sb devia estabelecer-se para o Presidente da
Repiblica.

§ 3.° — Quanto A dltima parte da alinea, o Secretario alvitra
que em vez de dizer «no dia e hora que por esta forem indicados»
se diga «que préviamente se acordarn. O Sr. Conselheiro Henri-
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ques Gdis propde para que seja ouvida a parte. O Autor do Pro-
jecto diz que o artigo se refere a pessoas de categoria, tornando-se
necessario respeitar a autoridade que exercem:.

O Secretdrio objecta que a escolha do dia e hora da inquiri-
¢do ndo pode ficar 3 mercé da testemunha, mas sim do juiz, o
qual tem de atender aos demais servigos judiciais e também &
vinda dos adjuntos, quando o depoimento seja prestado perante
o tribunal colectivo.

A Comissdao concordou.

Sugere ainda o Secretirio para que na segunda alfnea, onde
se diz «serd novamente inquirida», se diga «serd entdo inquirida»
visto que, verdadeiramente, ndo hd nova inquirigio perante o
tribunal colectivo. O Autor do Projecto discorda fazendo ver
que, de facto, h4 outra inquiri¢io. Resolveu-se manter a mesma
frase, tal como esta.

Artigo 556.° — O Secretério lembra que o artigo deve fazer
expressa referéncia ao § 3.° do artigo anterior, mas a Comiss3o
nao concorda. O Secretario faz ainda o seguinte reparo: O artigo
determina que, havendo impossibilidade, o depoimento ter4 lugar
em casa do depoente no dia e hora que o juiz designar, ouvido
o médico assistente, se for necessério. Ora, talvez que desta
forma se frustre a intengdo de evitar os adiamentos e o propésito
que inspirou a primeira alinea do artigo. Melhor seria dizer «ou-
vido o médico assistente ou o médico da confianca do juiz».
E que aquele pode declarar que o doente n3o est4d em condicSes
de depdr, embora ndo seja verdade, ficando assim retardada a
marcha do processo. O Autor do Projecto discorda: A interven-
¢do do médico de confianga do juiz e a do médico assistente sido
coisas diversas; aquele determina se o doente estd enfermo; este
se o doente poderd depdr num determinado dia e hora, sem pre-
juizo para o seu regular tratamento. O Sr. Dr. Ulisses Cortés
declara que o artigo tal como estd redigido pode invalidar o que
se teve em vista. Para obstar a isso, o0 médico da confianca do
juiz deveria ser chamado a dizer, nio sé se a testemunha ests
enferma, como também se estd em condicdes de depér, fixando
depois o juiz o dia e a hora ouvido, sé para este fim, o médico
assistente. Foi aprovada esta sugestao.
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Artigo 557." — Aprovado.

Artigo 558.” — Aprovada a resposta do Autor do Projecto.

O Secretério nota que o Projecto ndo encerra qualquer pre-
ceito regulador da justificagdo da falta da testemunha, quando
seja por doenga ou por outro motivo. Em seu entender devena
adoptar-se sistema idéntico ao contido no § 2.° do art. 91.° do
Cédigo de Processo Penal. No caso de doenca, devia exigir-se
atestado médico ou a simples prova por testemunhas, quando n3o
haja médicos na localidade. O Autor do Projecto concorda em
principio com a sugestdo declarando no entanto que se nao deve
regular tudo, pois parece-lhe que convém confiar alguma coisa
ao prudente arbitrio do juiz, o qual agirad conforme as circuns-
tancias.

Quanto ao prazo para justificagio do motivo porque se faltou.
O Sr. Conselheiro Heitor Martins e o Secretario indicam o de
cinco dias a fim de se harmonizar esta doutrina com a do§ 1.°
do art. 91.° do Cédigo de Processo Penal, isto porque por vezes
& impossivel a justificagdo no préprio acto da inquiri¢go.

Aprovou-se esta doutrina: em principio a justificacdo deve
ser feita no acto; nio sendo possivel, deverd fazer-se no prazo
de cinco dias.

O Secretario observa ainda: Pode a testemunha ndo ter sido
notificada em virtude de se ter subtraido & notificagdo. Nessa
hipétese, e embora se aplique a doutrina do art. 176.°, pode
acontecer que seja impossivel realizar a inquirigio dentro de
trinta dias. Assim, tem aquela que ser substituida. Em face disto,
-ntende que devia permitir-se a aplicagdo duma pena de multa.

O Sr. Prof. Barbosa de Magalhdes objecta que em tais casos
a notificagio pode ser feita por hora certa, de modo que nao ha
que prevenir especialmente a hipdtese. A Comissio concordou
com este Vogal.

Artigo 559.° — O Sr. Prof. Barbosa de Magalhies entende
que o limite de vinte testemunhas pode ser insuficiente no caso
de haver muitos pontos de facto especificados no questionario,
designadamente em acgdes de investigacdo de paternidade ilegi-
tima ou anulacdo de testamento. Contra a restricio de se consi-
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derarem nao escritos os nomes das testemunhas que no rol ultra-
passam o numero indicado, manifesta-se o Sr. Dr. S4 Carneiro.
O Autor do Projecto esclarece que dispds de tal maneira, por ter
concordado com os comentarios feitos a tal respeito, pela Revista
de Justica.

O Sr. Ministro é de opinidao que o nimero de vinte teste-
munhas é bastante, ndo havendo necessidade de o aumentar, até
mesmo para nao prejudicar a celeridade processual; rara serd a
questdo que exija maior nimero de testemunhas. O Secretirio
entende que o art. 559.° deveria ser suprimido, ficando a limi-
tagdo do niimero de testemunhas sujeito & doutrina do art. 560.°
A Comissao, sob proposta do Sr. Dr. S4 Carneiro, delibera que
o numero maximo de testemunhas a oferecer por cada parte n3o
pode ser superior a trinta, esclarecendo-se, a pedido do Secre-
tario, que se houver mais de um autor ou réu o namero diz
respeito a cada um deles.

Artigo 560.° — O Sr. Ministro discorda da restricio contida
no tltimo periodo do artigo. As testemunhas que declarem nada
saber deverdo ser contadas para o efeito do limite fixado. Nao
invalida esta opinido o facto de que pode assim comprometer-se
o éxito da acgdo, quer por ignorancia do advogado acerca do que
sabe a testemunha, quer por é&rro na indica¢io, como alega o
Sr. Dr. S4 Carneiro. O erro também se pode ter verificado na
contestagdo, ndao é o nimero de testemunhas inquiridas que ga-
rante a credibilidade mas a sua razio de ciéncia e qualidades
préprias. O Autor do Projecto entende que as testemunhas nas
condi¢des apontadas nio podem, verdadeiramente, considerar-se
inquiridas. Portanto, ndo devem contar para o efeito do nifimero
maximo permitido quanto a cada facto. O Secretério é de opinido
gue o nlimero méaximo de testemunhas a inquirir acerca de cada
um dos factos especificados no questionario deveria ser reduzido
a trés. A Comissdo aprova a resposta do ‘Autor do Projecto, rejei-
tando as propostas do Sr. Ministro e do Secretario.

Artigo 56].° — Aprovado.

Artigo 562.° — Aprovado.
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Artigo 563.° — Aprovado.
Artigo 564.° — Aprovado.
Artigo 565.° — Aprovado.

O Secretario pregunta se a parte ndo tem a obrigagio de indi-
car os pontos de facto do questionério a que a testemunha deve
depdr, a fim de se observar a limitacdo contida no art. 560.°
A sua pergunta é baseada no facto de o Projecto guardar siléncio
a tal respeito, quando o assunto estd regulado na legislagcao vi-
gente, decreto n.° 21.287, art. 63.°, § 3.° Outrossim pergunta
como proceder nos casos de inquiri¢do feita por carta precatéria.
O Autor do Projecto responde : O interrogatério é feito ou pela
parte ou pelo juiz. No primeiro caso ndo é necesséria a indicagio.
A simples fiscalizagio da parte contraria bastard para se ndo
preterir o disposto no art. 560.° No segundo caso a parte deve
indicar quais os artigos do questionério a que a testemnunha ha-de
depdr. Idénticamente se deve proceder no caso de inquiri¢do
por carta precatéria.

§ 2. — O Sr. Proi. Barbosa de Magalhdes manifesta-se con-
tra o imperativo dos termos empregados. O artigo e seus para-
grafos ndo sofreram alteracio.

Artigo 566.° — Aprovado.

Artigo 567.° — O Secretario pondera: O artigo permite a
produgéo da contradita em termos demasiadamente latitudinarios,
basta que se alegue «qualquer circunstincia que possa afectar ou
a razio da ciéncia indicada pela testemunha ou a fé que ela
merece».

E diverso o regime vigente.

Ora, parece-lhe, a doutrina do Projecto é perigosa, pois per-
mite a contradita com qualquer fundamento, designadamente o
de a testemunha nio estar presente ou ndo ter visto aquilo que
afirma ter presenciado. Desta forma, quaisquer testemunhas ofe-
recidas em contradita, podem inutilizar um depoimento verda-
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deiro e prestado por pessoa digna, mau grado aquelas serem des-
qualificadas e terem sido j& oferecidas com fins pouco licitos.
Nestas condigdes, o artigo nao deveria conter qualquer referéncia
a «razdo de ciéncian e limitar-se apenas &s circunstincias que
afectassem a fé que a testemunha merece. Da mesma opinido é
o Sr. Conselheiro Heitor Martins, afirmando ainda: o artigo
pode permitir que, a pretexto de se contraditarem testemunhas,
se exceda o seu nimero legal. O Autor do Projecto faz referéncia
ao bom senso do juiz, como meio de obviar aos inconvenientes
apontados, e afirma que no regime actual o sistema de limitacio
da contradita ndo se justifica porque a prova é livre e nio legal.
O Sr. Dr. S4 Carneiro nota que o argumento aduzido pelo
Sr. Conselheiro Heitor Martins nio é de convencer, uma vez que
se permite no art. 570.° a inquiri¢io de pessoa nem sequer ofere-
cida como testemunha. O Secretirio volta a insistir, dizendo:
A doutrina do Projecto presta-se a ser invertida a ordem da
producdo de prova. O autor contraditando a tltima testemunha
do réu conseguird que sejam as testemunhas daquele as tltimas
a deporem e sobre matéria de facto.

Os Srs. Conselheiro Botelho de Sousa e Prof. Barbosa de Ma-
galhdes também se manifestam desfavoravelmente. E rejeitada,
por maioria, a proposta do Secretério.

Artigo 568.° — Aprovada a resposta do Autor do Projecto.

Artigo 569.° — O Sr. Dr. Ulisses Cortés propde que a tltima
parte do artigo fique assim redigida: «O juiz arbitrard indemni-
zagdo A testemunha na qual se compreenderd as despesas de
transporten. Relativamente a referéncia do quantitativo da in-
demnizagdo, o mesmo Vogal, secundado pelo Sr. Dr. S4 Car-
neiro, propde que nao seja incluida no Projecto, ficando unica-
mente a constar da Tabela. Foi aprovado.

Artigo 570.° — O Sr. Dr. Ulisses Cortés declara que d4 o seu
aplauso & doutrina contida no artigo, j4 consignada no Cédigo
de Processo Penal, uma vez que alarga a possibilidade do escla-
recimento da verdade. Contudo, para que se ndo coartem os di-
reitos da parte contra quem a testemunha deponha, deveria se-
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guir-se regime idéntico ao estabelecido no art. 558.°, § 4.° quanto
3 substituicio de testemunhas. Assim, com o prazo de trés dias,
jao se poderiam alegar quaisquer fundamentos que tornassem a
testemunha inhabil para depdr ou diminuissem a credibilidade
nela.

Aprovou-se o alvitre.

E encerrada a sessao as 17 horas e 50 minutos, devendo conti-

nuar amanha as 10 horas.

Acta N.° 25

SESSAO DE 14 DE DEZEMBRO DE 1937

E aberta a sessdo as 10 horas e 20 minutos.

Entra em estudo o capitulo Da discussdo e julgamento da
causa.

O Autor do Projecto, em resposta ao relatério anexo do Se-
cretario, expoe.

Seguidamente, é posto em discussdo o sistema da oralidade.

Quanto & constituigdo dos tribunais colectivos, o Sr. Ministro
declara discordar da sugestio do Secretdrio e da resposta do
Autor do Projecto. Tem a impressdo de que aqueles que defen-
dem tal solucio andam confundidos com o sistema que pro-
pdem e os resultados dele. Em primeiro lugar ndo se compreende
que por um lado se afirme o decréscimo do movimento de acgdes
no tribunal e por outro se argumente com O €Xcessivo trabalho
dos juizes. Uma afirmagdo inutiliza a outra e é mais de crer na-
quela do que nesta. Em segundo lugar cumpre ponderar o acon-
tecido na Franca. Af, em 1926, foram extintas algumas comar-
cas, extingdo que o parlamento revogou, mas os tribunais colec-
tivos deixaram de ter a constituigdo primitiva, reduzindo-se o
nimero de juizes intervenientes, passando os adjuntos a ser os
das comarcas vizinhas. E nao vale dizer-se que do facto de os
juizes terem de instalar-se, por vezes, em péssimas hospedarias,
pode resultar um mau julgamento. A culpa de as instalagbes nao
serem melhores pertence exclusivamente as instancias de turismo
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e se os Juizes se azedam por tal motivo é porque nio tém a psico-
logia necessaria ao exercicio da sua profissio. De resto, a solucdo
proposta ndo modifica nem atenua, e até talvez agrave, este
inconveniente. No fundo, o que se pretende é aumentar os qua-
dros, e consequentemente agravar os encargos do Estado quando,
em contrdrio, o nimero de juizes ainda tem de ser reduzido.
O aumento dos quadros traz sempre ingresso de incompetentes,
e é bem de ver que o Pais ndio tem capacidade para recrutar tre-
zentos grandes juizes, sendo de grandes juizes que o Pais pre-
cisa. Os quadros ainda estdo excedidos, mas o erro vem de longe,
ja Mousinho da Silveira lembrava, para censurar, que sé na
Relacdo do Porto tinha havido trezentos desembargadores. Esse
aumento de quadros n3o se fari, pois, enquanto estiver sobra-
¢ando a pasta da Justica, motivo por que faz oposi¢io ao suge-
rido pelo Secretario e pelo Autor do Projecto.

De resto, propde-se a criagio nos trés distritos judiciais de
um corpo de magistrados destinados tinicamente a intervir, como
adjuntos, nos julgamentos em tribunal colectivo. E caso de se
dizer que mais dificilmente se deslocaro estes a comarcas extre-
mas que os juizes que actualmente constituem o circulo judicial.
N&o tem mais valor o argumento que se busca no servico de cada
uma das comarcas dos adjuntos; tirando quatro ou cinco comar-
cas mais importantes, isso ndo corresponde A verdade.

Aos juizes ja foi subtraida grande parte da sua funcdo admi-
nistrativa e, que o nio fosse, a questdo ndo se deve colocar nesse
pé. H& uma deformacéo profissional na forma como ela se pée.
A fun¢do do juiz é julgar bem, o resto, o expediente, nio inte-
ressa tanto, pois que ha um controle. O sistema ideal, em harmo-
nia com o critério sugerido, seria haver trés juizes em cada
comarca e reduzir o quadro respectivo com a extingio de mais
algumas comarcas. Mas para 14 nio se pode caminhar por agora,
infelizmente. Dever4, pois, manter-se o «statu quo» que repre-
senta ainda e actualmente a maior perfei¢io possivel.

O Autor do Projecto insiste na doutrina contida na sua res-
posta, acrescentando: Em face da declaracio prestada pelo
Sr. Ministro a questio deve considerar-se fechada. Mas, em boa
verdade, deve reconhecer-se que o melhor sistema é o preconi-
zado pelo Secretério. O que interessa ndo é a celeridade, antes
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o julgamento reflectido, e este ndo se consegue com a actual
constitui¢io dos tribunais colectivos. E quanto a este ponto, ha
necessidade de pdr uma questdo prévia: os bons resultados do
sistema da oralidade dependem duma perfeita actuagio dos tri-
bunais colectivos em condicdes de julgar bem. Ora o actual re-
gime prejudica a oralidade, compromete-a mesmo. Os juizes
adjuntos ndo prestam a devida atengdo, estdo na maior parte dos
casos com pressa de recolher as suas comarcas, onde os aguarda
o servico de todos os dias, acumulado com a auséncia feita.
Julgar e pensar noutra coisa sdo vicios que prejudicam o éxito
do sistema da oralidade. Em boa verdade, pois, deveria fazer-se
depender tal sistema do modo como funcionam os tribunais
colectivos. Em tempos pretendeu elaborar um questionario des-
tinado a obter respostas dos funcionérios do féro acerca do sis-
tema mais perfeito, discussdo oral ou discussao escrita. Tal ques-
tionario nio chegou a ser elaborado, em virtude do Sr. Ministro
ndo ter consentido. Porém, posto de parte este elemento de
informacao, procurou sempre colher por outros meios as apre-
ciacdes acerca da bondade de cada um dos sistemas. Assim,
varias vezes conversou com magistrados e advogados para o
efeito de colher maior nimero de opinides. Duas respostas obteve :
para uns o regime da oralidade era 6ptimo, para outros péssimo.
A razio das opinides extremas filiava-se justamente na forma
como funcionam os tribunais colectivos.

Para o Sr. Dr. S4 Carneiro a questdo tem pouco interesse
porque, regra geral, os juizes adjuntos limitam-se a seguir a
opimdo do juiz presidente. Em tais condi¢bes pouca vantagem
poderd haver com a constituigio actual dos tribunais colectivos.
Nio ha necessidade de chamar os juizes das comarcas limitro-
fes, as que constituem o circulo, para virem julgar nas outras
comarcas. Bastaria constituir o tribunal com o juiz da comarca
e com os dois substitutos, o eonservador do registo predial e o
do registo civil. Deste modo ja se ndo verificariam os inconve-
'nientes apontados.

Discordam desta sugestio o Autor do Projecto, o Sr. Pro-
fessor Barbosa de Magalhies e o Secretério.

Os substitutos, em regra, pessoas da terra, ndo podem ofere-
cer garantias de julgamento imparcial e sério. Os seus conheci-
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mentos sdo poucos e a sua dedicagio ao servigo judicial ainda
menor. As comarcas ficariam mais mal servidas, funcionando
ainda pior o sistema da oralidade. Afirma o Sr. Prof. Barbosa
de Magalhdes: a fun¢éo de julgar deve pertencer exclusivamente
a magistrados de carreira e toda a tendéncia deveria ser orien-
tada no sentido de acabar com os numerosos tribunais especiais
que existem entre nés. Sé assim se obterd uma garantia de bom
julgamento pelas incompatibilidades criadas aos magistrados e
pela compreenséio que estes tém da fungio qgue exercem.

O Sr. Ministro pondera que actualmente os conservadores do
registo predial t&m provado bem quando chamados 3 fun¢do
judicial, havendo algumas comarcas que estio em ordem exclu-
sivamente pela actuacdo dos aludidos funcionarios. Esclarece
ainda que ndo consentiu no envio do questionario, por saber de
antemd@o que poucas respostas seriam recebidas, como sucedeu
com o questiondrio enviado pela Ordem dos ‘Advogados.

O Sr. Dr. Ulisses Cortés emite a sua opinifo: os tribunais
colectivos da provincia, salvo algumas excepgdes, funcionam
muito melhor do que os de Lisboa. Aqui sdo frequentes os adia-
mentos, as interrupcdes dos julgamentos; na provincia, regra
geral, os magistrados fixam épocas, determinam com antece-
déncia os dias em que os colectivos funcionam, e J4 ndo sio tio
frequentes aquelas alteragdes na regularidade dos julgamentos.
Os assessores estdo, pois, despreocupados do servico das respec-
tivas comarcas, deslocam-se para julgar nas comarcas do circulo,
e esse é o Unico pensamento que os domina. Daqui resulta que
julgam bem, com cuidado, ouvem as testemunhas sem impa-
ciéncia, e a oralidade produz bons resultados. Ora o sistema
proposto pelo Secretdrio ndo atende a estas considera¢des e tem
por seu lado um inconveniente que obsta a que possa ser adopta-
do: o aspecto finannceiro do problema. O ntimero de juizes a au-
mentar ao quadro daria aproximadamente uma despesa anual
de 1.600 contos, despesa que nfo se comporta no orcamento.
Os juizes queixam-se de que estio sobrecarregados de trabalho,
e destacam o expediente como tarefa a avolumar o servico do
tribunal A isto tem-se procurado dar remédio. O mecanismo
processual é que os sobrecarrega, a instrugio do processo com
longas inquiri¢3es, os despachos sem fim para solucionar peqte-
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nos nadas. Mas uma secretaria bem organizada obstard a todos
estes inconvenientes. Em seu entender devia, é certo, procurar-se
uma modificacio na forma de constituir os tribunais colectivos.
Porém, o sistema a seguir seria o seguinte: — o tribunal com-
por-se-ia do juiz da comarca, do conservador do registo predial
e do juiz da comarca limitrofe. O conservador daréa todas as ga-
rantias de bem julgar com um novo sistema de incompatibili-
dade, defendendo-se-lhe a prépria advocacia. Dos substitutos
dos juizes, os conservadores do registo predial sdo os tnicos que
tém a garantia dos minimos no vencimento (900800 emn 3.*
classe). Sao funcionarios de élite, pela natureza da fungdo que
exercem e pelo recrutamento feito através dum concurso prestado
por provas publicas. Embora sejam funcionérios da terra, regra
geral, isso pouco importa, pois a independéncia do tribunal
fica garantida pelos dois juizes de carreira. Acresce que o nivel
do tribunal atrai o préprio conservador e eleva-o a altura da
funcgao.

O Sr. Ministro e o Sr. Dr. S4 Carneiro ddo o seu aplauso a
sugestdao do Sr. Dr. Ulisses Corteés, salientando este Vogal gue
ele tem a vantagem de solucionar o problema nas comarcas em
que ha duas varas, visto que, quanto a estas, néo haveria neces-
sidade de chamar outra qualquer entidade para constituir o tri-
bunal colectivo.

O Sr. Conselheiro Botelho de Sousa entende que esta maté-
ria é mais de organizacio judiciaria que de processo civil e que.
portanto, deveria antes ter cabimento no Estatuto Judiciario.
O Secretario insiste no seu ponto de vista, citando comarcas e
exemplos em abono da sua tese, declarando o Autor do Pro-
jecto ndo poder ficar alheio acs inconvenientes por aquele apon-
tados.

A discussio é dada por finda mantendo-se o preceito tal
como esta.

Discute-se a proposta contida no relatério do Secretério quanto
3 eliminacio dos arts. 582.° e 583.°

Os Vogais da Comissio expdem o seu ponto de vista quanto
ao regime a preferir: se a discussdo oral, se a discussio escrita.

O Sr. Prof. Barbosa de Magalhdes declara que é partidério
da oralidade, embora nio lhe tenha o amor que lhe vota o Autor
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do Projecto. A oralidade para dar bons resultados deve ser esta-
belecida em regime que dé& grandes garantias, e estas dizem res-
peito as qualidades dos magistrados e dos advogados. Uns e ou-
tros devem ter uma sélida educacio civica, profissional e juridica.
Ora é de confessar que, entre nds, estamos ainda longe de
atingir um nivel em que se verifiquem aquelas qualidades, pois
nem os magistrados nem os advogados estio suficientemente
preparados. Para se fazer aquela formacio é necessirio muito
tempo, e é ainda preciso que se verifiquem diversas condig8es
econémicas. Enquanto se n3o atingir essa perfeicdo, a oralidade
pouco contribuird para melhor administracio da justica. De resto,
com a actual constituicio dos tribunais colectivos, mesmo que
estes fossem organizados de harmonia com a sugestio do
Sr. Dr. Ulisses Cortés, a oralidade nio poderd merecer grande
entusiasmo. Longe, porém, de concordar com aqueles que lhe
fazem veemente oposicio. Conveniente seria estabelecer-se um
sistema intermédio, e porque os arts. 582.° e 583.° do Projecto
vdao ao encontro dessa conveniéncia, concorda em principio
com eles,

No entanto, longe se deveria ir, a fim de se contemporizar
com os que sdo partidarios entusidsticos da discussio escrita.
Assim, no art. 582.° deveria exigir-se apenas, como condico
necessaria para que se adoptasse tal forma de discussdo, ou a
simples vontade das partes ou a deliberacio do juiz. Nestas con-
dicdes, propde esta férmula: «A discussio podera ser feita por
escrito se as partes nisso concordarem ou se o juiz o julgar con-
veniente em atencdo 3 natureza e circunstincias da causay.

E que as partes também t&m certa autonomia; basta consi-
derar que a escolha do tribunal depende delas, j&4 por escolha
prévia dele, j4 por ter sido intentada uma ac¢io em juizo incom-
petente sem que a outra parte deduza a excepgio da incompe-
téncia em razio das pessoas. Deve dar-se-lhes, pois, a faculdade
de escolherem livremente uma ou outra forma de discuss3o.
E n3o h4 que recear que a escrita venha a absorver a oral; em
regra as partes nunca estido de acordo. Contemp‘orizava-se assim,
sem se prejudicar o sistema. Esta sua opinido nio invalida o
voto que d4 aos arts. 582.° e 583.°

O Sr. Dr. Ulisses Cortés argumenta: O sistema preferivel, o
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gue mais vantagens oferece é o da oralidade rigida, sem a ate-
nuagio contida no art. 582. Este artigo tal como esti, ou em
harmonia com a sugestio do Sr. Prof. Barbosa de Magalhaes,
conduz praticamente 3 inutilizagio da oralidade, vicia funda-
mentalmente o sistema. E sua previsdo que, a manter-se, dentro
em breve a oralidade ndo serd adoptada na maior parte das
questdes. E os seus argumentos so os seguintes: Antes de mais,
as reformas tém contra si quase 100 por cento de resisténcia que
resulta em grande parte do misoneismo da classe. Um pouco
pelo principio do minimo esforgo, avoluma-se a tendéncia que
h4 para preferir o que existe, embora mau, ao que hi-de wvir
embora reconhecidamente melhor. Minimo esforco e minimo
trabalho, por consequéncia, numa adaptagdo a novas reformas.
Isto pelo que respeita aos magistrados. No que toca aos advo-
gados, a oralidade fere-lhes os seus interesses materiais. Os hono-
r4rios jA4 se ndo justificam em inquirigSes sucessivas e longas
assentadas. O processo ndo dura anos e anos, mas morre a breve
trecho, certo que a discussio oral apressa o ju]gamento e contri-
bui vantajosamente para a celeridade processual. E quanto me-
nos dure o pleito mais reduzidos tém de ser os proventos daque-
les que exercem o mandato judicial. Por outro lado, as questoes
também nao oferecem grande viabilidade através dos tribunais
superiores, dada a forma como a oralidade actuou na apreciagao
da prova, e dai resulta que se ndo tentem os recursos € se
confinem na 1.* instincia as decisdes. Esta é a outra explicagio
da resisténcia que a oralidade encontra na advocacia. Daqui
resulta que o art. 582.° conduz necessariamente 4 inutilizagdo
do sistema. Pois se depende dos juizes e dos advogados ou — na
sugestdo do Sr. Prof. Barbosa de Magalhzes — dos juizes ou dos
advogados, uma ou outra forma de discussdo, estd naturalmente
indicado que optem pela «escritay, em face das razdes expostas.
Tudo indica, pois, que se ird postergar a oralidade. E veja-se: por
um lado, o interesse do juiz e o seu misoneismo, a solidariedade
para com os seus colegas evitando-lhe deslocacdes a tribunais
colectivos ; por outro o interesse dos advogados, a quem o acdrdo
vai dar maiores garantias ou ilusio delas, rejeitando a oralidade
e permitindo assim a apreciagdo da questdo de facto por tribunais
de recurso. Daf a convergéncia dos interesses e a preferéncia que
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se hi-de estabelecer pelo tradicionalismo. Nio tem razio quem
recela o mau resultado da oralidade pela deficiente preparacio
dos julgadores. Regra geral, entre nds, os juizes sdo bons e
estdo integrados na nova forma de julgar. A sua previsio fica
lancada: o art. 582.° conduz & inutilizacio do regime da orali-

dade.

Observa o Autor do Projecto: A afirmacio feita pelo Sr. Pro-
fessor Barbosa de Magalhies de que a oralidade supde condi¢des
especiais nos juizes e advogados — condi¢des que ndo possuem
— para produzir os belos efeitos que se esperam de tal sistema
de discussdo, ndo & inteiramente exacta. Conduz mesmo, quando
o seja, a um circulo vicioso. Como se hio-de conseguir juizes que
obedecam a tantas condigdes sem se ensaiar primeiro a orali-

dade ?

Infundada também, em seu parecer, a previsio do Sr. Dr. Ulis-
ses Cortés quanto aos preceitos que se vém discutindo. Quanto
a este aspecto uma afirmaciio faz: se estivesse convencido de
que a oralidade ficaria inutilizada com a doutrina contida no
art. 582.°, logo o retiraria do Projecto. Mas esti convencido do
contrério. Aquele artigo foi redigido um pouco por razdes de
ordem politica: sdo como que o desabafo para as pessoas que
irredutivelmente lutam contra a oralidade. Mas ndo sé por isso,
também por razdes de ordem juridica e judicidria. H4 circuns-
tincias excepcionais em que tudo aconselha que se prefira a
discussdo escrita. A oralidade tem vantagem manifesta sobre a
discussdo escrita. Mas n3o h4 regra sem excepcdo, e a prética
ensina que hé casos particulares em que a excepciio se justifica :
aqueles em que a questio de facto fér muito simples e a ques-
tdo de direito muito complexa. O argumento que se procura
apresentar contra a oralidade, baseado na dificuldade e comple-
xidade das questes de facto, designadamente nas ac¢es de inves-
tigacio de paternidade ilegftima ou anulacies de testamentos,
ndo colhe também. Os inconvenientes que se aduzem nestes
casos concretos sio mais o resultado do modo como t&m funcio-
nado os tribunais colectivos de que vicios do sistema. Sé para a
hipétese que preferiu reconhece vantagem & discussio escrita,
ndo o impressionando as raz3es aduzidas, alids inteligentemente,
pelo Sr. Dr. Ulisses Cortés. H4 factos de ordem psicolégica a
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atender e que obstam a que os advogados estejam, em regra, de
acordo. Em geral, aquilo que convém a uma parte ndo convém
A outra, e se uma preferir a discuss@o escrita logo a outra optara
pela oralidade. No tocante aos juizes, ndo é de crer que prefiram
a grande responsabilidade de julgar sézinhos & solidariedade que
os leve a ndo quererem encomodar os colegas do circulo judicial.
Nestas condigies, vota pelo art. 582.°, mas, repete, se estivesse
convencido de que a sua doutrina conduziria & inutilizacdo da
oralidade retiraria o seu voto para dar o seu aplauso & proposta
do Secretério.

O Sr. Dr. S4 Carneiro discorre pela forma seguinte: O pro-
blema é tio complexo que se v& na necessidade de fazer consi-
deracdes um pouco mais detalhadas do que usa geralmente fazer.
Quando se introduziu a discusso escrita no comércio, grande foi
o protesto daqueles que lidavam no féro. As questSes comerciais
eram tio simples, de tdo reduzida indagagiio, que ndo careciam
de inquiricdes escritas. Limitavam-se, por vezes, a simples co-
branca de dividas provenientes de fornecimentos ndo pagos; a
oralidade bastava para que a justica fosse perfeita. O decreto
n.° 21.694, impds a oralidade em todas as questdes, mas cedo se
verificou quanto eram infundadas as esperancas naquela. E que
h& causas refractarias A oralidade. As acgbes de investigacdo
de paternidade ilegitima, as anulagdes de testamentos exigem
um inquiricio cuidadosa, desdobram-se em multiplos pontos de
facto, sendo impossivel que se consiga reter na memdria tantos
e tantos depoimentos e que tém de ser apreciados na sua minucia.
Para estas questdes a oralidade abre faléncia. E muito de preferir
que se ditem os depoimentos — os proprios gestos se podem
ditar — A complexidade dos pontos de facto assim o exigem.
quando se queira fazer justica perfeita. Nao ha, na discussdo oral,
assentadas oficiais mas ha, ao mesmo tempo, assentadas parti-
culares, pois os juizes e advogados véem-se na necessidade de
tomar apontamentos sob pena de a meméria os atraigoar. A man-
ter a actual constituicio dos tribunais colectivos, porque ndo se
ha-de estabelecer uma versdo oficial do depoimento, que torne
eficaz um recurso para a Relagao ? Os juizes do tribunal colectivo
deviam mesmo conhecer da questio de direito, mau grado esta
depender de conhecimentos pormenorizados, no dizer do Autor
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do Projecto. Assim se evitaria que pudessem responder que des-
conheciam a forma como a questio viria a ser decidida.

Na Inglaterra existe tal regime e a ideia do Sr. Conselheiro
Henrique Géis, quanto a criacio dos taquigrafos, nio deixa de
ser razoavel. Pelo que respeita ao art. 582.°, concorda inteira-
mente com o que nele se contém, mas ndo aceita a sugestdio
do Sr. Prof. Barbosa de Magalhdes. As apreciacdes do
Sr. Dr. Ulisses Cortés, no tocante aos advogados, sio injustas.
O interesse do advogado é o interesse do seu constituinte, o
advogado que se presa nio pensa nos préprios interesses. No que
respeita aos juizes também n3o colhe o misoneimo e comodismo
que se aponta. Até mesmo por egoismo préprio o juiz é natural-
mente levado a fazer intervir os seus colegas. Recorde-se a tal
respeito o que se passou com o interrogatério, quando o decreto
n.® 12.353 o atribuiu ao juiz. A oralidade foi recebida com es-
perancas; se hoje estd contra ela a opinido, é porque produziu
maus resultados.

Todas as previses que se facam quanto ao alcance do
art. 582.° sdo infundadas. Em principio concorda com a oralidade
mas esta encontra a sua condenagéo na forma como é executada,
mais ainda, concorda com o Sr. Prof. Barbosa de Magalh3es, o
sistema oral de julgamento é de impressionismo, e s é prefe-
rido por quem pouca prova tiver do seu lado. O seu voto é, pois,
pela discussdo escrita e pela doutrina do art. 582.°

Expde o Sr. Conselheiro Botelho de Sousa: Em primeiro
lugar pretende fazer uma rectificagdo acerca do seu voto quanto
ao art. 608.°, discutido na tltima sessdo. Vota contra ele, acom-
panhando o Sr. Prof. Barbosa de Magalhies. Quanto & matéria
agora em debate. Gosta de ouvir as opinides Acerca de todos os
assuntos, até mesmo para corrigir ou manter mais firme a opinido
prépria. Ainda na dltima sessio o demonstrou quanto 3 conde-
nacdo dos advogados como litigantes de m4 fé. Desta vez, porém,
ndo o convenceram os argumentos empregados pelos defensores
da discussdo escrita. Reconhece contudo que uma das questdes
primarias a estudar é a que diz respeito & competéncia e quali-
dade dos juizes. A tal respeito confia mais na educagio moral,
espiritual, do julgador do que propriamente no seu saber. Para
isso se deve caminhar. Tem de se educar o magistrado, tem este
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de se aperceber que faz parte de uma élite, de descriminar con-
venientemente as suas responsabilidades, fazendo um exame de
consciéncia todas as vezes que seja chamado a derimir um pleito.
Ora, se vamos a dizer que os juizes nio estio preparados para
funcionarem com o sistema da oralidade, jamais chegaremos a
obter juizes bons, porque se cuida de afirmar e ndo de remediar.
Os juizes nio tém ainda a formagio necesséria ? Pois bem, é pre-
ciso que a venham a ter. Desde que é preciso enfrentar o pro-
blema, que se lance mio de meios enérgicos, que com meios
termos nada se consegue. Diz-se, contra a oralidade, que ela
ndo satisfaz na apreciacio das questdes complexas, designada-
mente quanto as acgdes de investigagdo de paternidade ilegitima
e anulacio de testamentos. Diz-se mais que pouca ou nehuma
viabilidade oferecem os recursos em regime de discussdo oral.
Esquece-se, porém, que o regime existente é o da prova livre,
o que interessa é a convic¢io do julgador, conviccdo que se
forma mais perfeitamente na oralidade. Se assim é, se o que
interessa é a apreciacio do conjunto panorimico, como poderdo
julgar bem os tribunais superiores, mesmo em regime de discus-
sio escrita, se ndo vislumbraram todas as «nuances» derivadas
da inquirigio > Como poderdo proferir acérddos perfeitos se fo-
rem a limitar-se 4 apreciagio isolada dos depoimentos frios,
inertes, que se escrevem ? Quando se afirma que passa a haver
assentadas particulares através das notas, de referéncias toma-
das pelos juizes, desconhece-se que a oralidade ndio se confina
exclusivamente nessa pratica. Os juizes tomam notas dos pontos
essenciais, é certo, mas sb no conjunto é que formam a convicgao.
Como é que o advogado, no recurso, pode levar os julgadores
a modificarem a conviccBo do tribunal da 1.* instincia se ndo
viveram no ambiente ? Por isso defende com toda a sinceridade
o sistema oral, embora os juizes ndo estejam ainda em condigdes
de poderem fazer ressaltar a exceléncia dele. Como chegar 14?
Tentando. Estd-se a fazer uma grande questio, quando tivemos
a oralidade durante tantos anos em matéria comercial, sendo
veementes os protestos quando se modificou o sistema. Se lhe
afirmassem que o art. 582.° sé excepcionalmente seria utilizado,
talvez o votasse, mas tem receio de que se verifique a previsdo
do Sr. Dr. Ulisses Cortés, tanto mais que é demasiadamente
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[atitudinaria a expressio «natureza e circunstincia da causay.
E demasiado vaga a expressdo e é bem capaz de fazer tornar em
regra a excepcdo. Pode servir para divergéncia de critérios de
comarca para comarca e falta de uniformidade na pritica dos
tribunais. Numa comarca o juiz é partidario da discussdo escrita,
e s6 julgard oralmente os processos sumdrios; noutra o juiz segue
critério oposto, e tudo é julgado em plena oralidade. O que sido
as circunstincias da causa® A expressio — repete -—— é vaga,
muito vaga mesmo. De ponderar sio também os argumentos do
Sr. Dr. Ulisses Cortés quanto aos interesses materiais dos advo-
gados. Em principio, pois, vota contra o art. 582.°, mas se a
maioria entender o contrario nio tem ddvida em modificar o
seu voto.

O Sr. Conselheiro Henrique Gdis manifesta-se a favor da
oralidade, regime que j& havia sugerido antes de 1926, porém
declara votar pelo art. 582.°

+ O Secretario, por tltimo, pondera: Fala-se em que ha ques-
tdes que sé podem ser bem resolvidas pelo sistema escrito, entre
essas questdes aponta-se a de anulacdo de testamento. Tem a
dizer que interveio como presidente dum tribunal colectivo no
julgamento duma accio dessa natureza. A causa foi movimen-
tada, despertou na comarca grande interesse, nela intervieram
distintos advogados. Ora estd convencido que se fosse adoptado
o sistema escrito nio sé o processo teria demorado muito mais
tempo mas também a decisdo certamente seria contrdria & jus-
tica, pelo menos em consequéncia da forma como a 2.% instancia
aprovaria, em recurso, as provas, visto estar afastada do meio,
dos factos e das pessoas em cena.

Procede-se & votacio. Os Srs. Conselheiro Botelho de Sousa,
Dr. Ulisses Cortés e Secretario votam contra o art. 582.°, fazendo
o pentltimo destes Vogais a declaragio de que ele representa um
retrocesso, podendo levar & adopgdo do sistema escrito, mesmo
para causas simples, de insignificante valor. Os Srs. Conselheiro
Heitor Martins, Dr. Pinheiro Chagas, Dr. Si4 Carneiro, Profes-
sor Barbosa de Magalh3es, Conselheiro Henriques Géis e Pro-
fessor Alberto dos Reis votam pelo art. 582.°

Finda a votacio o Sr. Ministro faz a seguinte declaracdo:
A oralidade tem, como todos os sistemas, alguns defeitos mas
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0s que se apontam a discussdo escrita sao mais profundamente
verdadeiros e dai colocarem a oralidade num nivel superior. Sem-
pre houve questdes comerciais bastante complicadas e todavia
durante algum tempo foram julgadas oralmente sem que se esbo-
casse qualquer protesto; ha processos crimes de dificil indaga-
¢do — v. g., envenenamento — e a discussio oral tem servido a
contento de todos. Opinides vérias que tem colhido levam-no
também a concluir que grande nimero de pessoas de f6ro optam
pelo sistema que sempre defendeu — o da oralidade — . Através
de todos os estudos que fez, da vida dos tribunais que prescutou
em sua maior mindcia, radicou bem fundo a convicgdo de que
a discussio oral produz muito melhores resultados do que a
escrita. Até mesmo, agora, the pareceram superiores os argu-
mentos aduzidos em favor da primeira das duas formas de dis-
cussdo. Estudou-se e estuda-se o problema com cuidado e o pro-
blema nao é novo em Portugal. Seabra afastou-se dos trabalhos
do Cédigo de Processo Civil porque se votou a discussdo escrita,
porta aberta, no seu entender, para que a chicana invadisse os
tribunais. E recorda: Em 1923 ou 1924 os alemies pretenderam
reformar o processo, e no congresso dos advogados foi pedido
que da comissio encarregada da reforma nio fizesse parte ne-
nhum professor de direito a nio ser Stein, para que se ndo
adoptasse a discussdo escrita: na Austria, Klein, introduziu tam-
bém a oralidade absoluta, proibindo expressamente a forma es-
crita. E que a experiéncia d4 a todos o conhecimento seguro de
que a discussdo escrita é prejudicial & justica. Nestas condicdes,
jamals apresentaria ao Governo um projecto que o contivesse,
e o art. 582.° constitui, de facto, a inutilizacio da oralidade.
Sabe bem servir, e por isso entende que os trabalhos do Cédigo
de Processo Civil devem continuar, continuando a revisdo que
se vem fazendo. Todavia, quando este estiver pronto, outro Mi-
nistro, a quem cederd o seu lugar, o apresentard ao Governo.
N3o impedird que seja publicado, visto que é de reconhecida
utilidade, obra indispensivel mesmo, mas ndo conterd a sua
assinatura.

O Autor do Projecto responde : Em face da declaraciio feita
pretende rectificar a posi¢io. A atitude do Sr. Ministro é muito
grave, tanto mais quando é certo que foi duma gentileza inex-
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cedivel para com a Comissdo fazendo sé agora a declaragdo que
acabou de ouvir. Mas, o Sr. Ministro — em seu entender — tem
e estd numa posi¢do muito particular. Convém nio esquecer que
a Comissdo foi nomeada para rever o Projecto, exprimir livre-
mente a sua opinido. O Sr. Ministro, no entanto, além de
membro da Comissdo é o titular da pasta da Justica, e esta qua-
lidade sobreleva qualquer outra; ndo tem as maos presas, pode
agir como melhor entender e apresentar ao Governo o Projecto
contendo as medidas que julgar mais idéneas. Em nome da
Comissdao solicita este favor especial: o de retirar a declaracdo
feita. Repete: Sua Exceléncia o Sr. Ministro recolheu os votos
dos diferentes Vogais, elucidou-se, mas nem por isso esta ini-
bido de apresentar o projecto que melhor satisfaga as convenién-
cias, de que é o tnico interprete. Doi-lhe a alma e encara com
a maior tristeza a simples possibilidade de o Cédigo ser assinado
por qualquer outro Ministro. Nele pds o Sr. Dr. Manuel Rodri-
gues tanto amor, tanto interesse, tanto entusiasmo, sacrificou-lhe
tdo grande esforco e tranquilidade, que seria deveras confrange-
dor que o Cédigo nio contivesse a sua assinatura. D4 o seu voto
ao Sr. Ministro, com ele pode contar; de inicio afirmou j& que
se estivesse convencido de que o art. 582.° representaria a inuti-
lizacdo da oralidade nunca o teria redigido. A atitude do Sr. Mi-
nistro vem, pois, confirmar a previsio do Sr. Dr. Ulisses Cortés,
imprimir-lhe quase que uma certeza, e dai a sua nova declara-
¢io. Faz votos para que o Sr. Ministro reconsidere e modifique
a sua atitude levando até ao fim a tarefa em que se empenhou
com tanto entusiasmo.

Todos os Vogais manifestam a sua inteira concordincia as
palavras do Autor do Projecto, reconhecendo que o Sr. Ministro
tem plena liberdade de acgio, e insistindo em que n3o mante-
nha a atitude manifestada na sua declarac3o.

O Sr. Ministro agradece as palavras améveis proferidas, mas
pondera que a Comissio Revisora do Projecto do Cédigo de Pro-
cesso Civil nio é uma Comissdo qualquer, e que nio é facil a
um Ministro assumir a responsabilidade contra o parecer de pes-
soas de tanta categoria. Demais, os seus colaboradores, além desta
qualidade, tém a de amigos, e nio quere de forma nenhuma faltar
aos seus deveres de amizade. O tempo dird a quem pertence a
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razdo, se aqueles que defendem a discussio escrita se aos que
pugnam pela oralidade.

Posto isto, passaram a ser discutidos cada um dos respectivos
artigos pela forma que se vai relatar.

Artigo 571.° — Acerca da questdo levantada no relatério do
Secretdrio da consequéncia — intervenc¢io indevida do tribunal
— O Sr. Ministro faz a seguinte proposta: Sempre que a causa
tenha sido julgada pelo tribunal colectivo, pertencendo a com-
peténcia ao juiz singular, deve manter-se o julgamento efectuado;
ao invez, quando a acgdo tenha sido julgada pelo juiz singular,
pertencendo a competéncia ao tribunal colectivo, deve o julga-
mento ser anulado.

Foi aprovada a proposta.

O Sr. Conselheiro Botelho de Sousa faz outra proposta: Sem-
pre que o juiz singular julgue uma acg¢io da competéncia do
tribunal colectivo verifica-se uma incompeténcia «sui generis»
cujo conhecimento pode ser oficioso. A Comissio também apro-
vou esta proposta.

O Sr. Prof. Barbosa de Magalhies pergunta: Igual doutrina
é aplicdvel aos casos em que o tribunal colectivo julgue matéria
de direito? O Autor do Projecto responde afirmativamente; o
Sr. Ministro diz que se ndo deve atender ao preceito; e o Sr. Con-
selheiro Botelho de Sousa entende que deverd considerar-se ndo
escrita a resposta.

A questdo fica pendente.

Sao aprovadas as demais respostas do Autor do Projecto,
suprimindo-se, conforme proposta do Secretirio, o § tnico.
O secretario lembra que ha necessidade de modificar a redacgio
do corpo do artigo, suprimindo-se a referéncia aos pardgrafos.

Artigo 572.° — E aprovada a resposta do Autor do Projecto.
Contudo, sob proposta do Sr. Conselheiro Heitor Martins e rela-
tivamente ao prazo do exame do processo a conceder aos advo-
gados, aprovou-se a seguinte redaccio: «nio excedente a dez
diasy. Sob proposta do Sr. Ministro, deliberou-se que o prazo
é concedido sem prejuizo do advogado poder requerer que o pro-
cesso lhe seja confiado.
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Artigo 573.° — Conforme alvitre do Secretario, resolveu-se
que o prazo de vista seja de cinco dias.

Artigo 574." — Aprovaram-se as seguintes sugestdes do Se-
cretario :

a) — submeter o técnico ao regime dos impedimentos
e das recusas dos peritos;

b) — que as suas despesas de deslocagio sejam pagas
adiantadamente, o que serd regulado na Tabela.

Sob proposta do Secretario, resolveu-se que ao artigo se siga
este periodo: «A designagao sera feita, em regra, antes de desig-
nado o dia para a audiéncia»n. E que, assim, j4 a parte pode
mais facilmente deduzir impedimentos e recusas.

Artigo 575.° — N.°2 1.° — O Sr. Dr. Sa Carneiro lembra que
pode o juiz presidente nao ser o juiz da causa, e ndo o sera todas
as vezes que intervenha o juiz substituto. Em tal caso —diz o
Autor do Projecto — exerce fungées disso, toma a posicao do
juiz da causa, é o presidente do tribunal.

O Sr. Prof. Barbosa de Magalhdes pergunta quem deve pro-
ferir a sentenca, se o juiz substituto que tomou parte nas discus-
sbes, se o juiz efectivo que ao tempo da tltima sessdo retoma o
exercicio das suas fungdes. O Autor do Projecto diz que deve
ser o substituto.

N.» 2,° — O Sr. Conselheiro Henriques Géis pretende que se
consigne neste nimero o poder do juiz quanto & prisdo até trés
dias daquele que perturba a ordem ou desrespeitou as institui-
cdes vigentes, a lei ou o tribunal. O Autor do Projecto, com a
concordancia da Comissio, observa que esse principio tem exclu-
sivo lugar no Estatuto Judiciério.

N.2 42— O Sr. Dr. Ulisses Cortés propde que se suprima a
tltima parte «retirar-lhes a palavra quando ndo sejam atendidas
as suas exhortaces». Rejeitou-se esta proposta, de contrério tor-
nar-se-iam meramente platénicas as medidas consignadas neste
niimero.

N.° 5. — Sob proposta do Sr. Ministro, é suprimida a dltima
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parte : «e a inutilidade de insistirem em pontos j& suficientemente
esclarecidosy. Esta supressio destina-se a cortar complicagdes
e a nao perturbar as boas relagdes entre os advogados e os juizes.
O Autor do Projecto e o Secretario discordam da proposta.
Resolveu-se, conforme alvitre do Secretirio, em estender ao
Ministério piblico a doutrina contida nos n.% 4.° e 5.°

A sessdo é encerrada as 13 horas, sendo as duas préximas
marcadas para 10 e 11 de Janeiro, pelas 15 e 10 horas, respecti-

vamente.



