ACORDAOQS DOUTRINAIS DO CONSELHO SUPERIOR

SUMARIO : — NAO £ ADMISSIVEL, EM PROCESSO DISCIPLINAR, O
ADITAMENTO DO ROL DE TESTEMUNHAS, DEPOIS
DE ESTAR EM CURSO A INQUIRICAO DAS PRIMITI-
VAMENTE INDICADAS. NAO CONSTITUI NULIDADE A
FALTA DE NOTIFICACAO DO QUEIXOSO PARA TER-
MOS DO PROCESSO DISCIPLINAR, DESDE QUE ELE SE
AUSENTOU SEM ESCOLHER DOMICILIO; E. SE NULI-
DADE HOUVESSE, NAO PODIA ARGUI-LA O ACUSADO.
O ADVOGADO QUE RETEM DINHEIROS DE CONSTI-
TUINTES, UTILIZA EM SUA DEFESA DOCUMENTOS
SUPOSTOS DE FALSOS E LANCA MAO DE MEIOS
FRAUDULENTOS, DILATORIOS E SOFISTICOS PARA
IMPEDIR QUE SE EXERCA A ACCAO DISCIPLINAR
DA ORDEM, DEVE SER EXPULSO DA CORPORACAO.

Vistos os presentes autos de processo disciplinar, em que é arguido o
Dr. F. e correm neste Conselho sob o n.° 22 1, mostra-se que sio dois os recur-
308 que neles vém a tempo interpostos pelo dito arguido, que sobre eles alegou
a fls, 132 do processo principal e de que cumpre conhecer.

S&o esses dois recursos os seguintes : — 1.° do despacho proferido pelo
relator no Conselho Distrital de Lisboa a fls. 78 do processo apenso, despacho
esse pelo qual indeferiu o aditamento do rol de testemunhas requerido pelo
arguido : — 2.° do acérddo daquele Conselho Distrital proferido ‘a fls. 130 e
seguintes do processo principal e que, havendo por procedentes e provadas as
acusagdes, aplicou ao arguido a pena de expulsdo dos quadros da Ordem, com
cancelamento ‘da respectiva inscricio e mandou remeter & Policia Judiciaria
certiddo desse mesmo acérddo, de dois documentos, juntos aos autos pelo ar-
guido, e do relatério do exame a esses documentos feito no Instituto de Medi-
cina Legal de Lisboa:

O relatério dos dois processos a que respeita aquele acérddoc — o processo
principal, que teve o n.° 593 do Conselho Distrital, e o processo apenso, que
teve o n.° 567 no mesmo Conselho-— acha-se nesse extenso acérdio feito com
minuciosidade e exactidio, sendo desnecessirio repeti-lo aqui.
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Em sintese, no processo principal o arguido é acusado de ter recebido de
S. C. para a sua constituinte, firma belga M. R. & C.t, diversas quantias,
somando sete mil quatrocentos e vinte e sete escudos e dez centavos (7.427$10),
ter-se abstido de dar conhecimento & sua constituinte da sua actuagao, apesar
de instado para isso, e reter em seu poder a quantia recebida ; — e no processo
apenso é acusado de ter recebido da firma B., S, P, L.42, como preparos para
despesas judiciais com pleitos, em que o arguido representava A. J. M., diver-
sas quantias, somando oito mil escudos (8.000$00), ter destes aplicado apenas
uma pequena parte a tais despesas, ter deixaio de pagar certas custas, cau-
sando com isso prejuizo a constituinte, e do saldo em seu poder ter restituido
apenas uma parte.

Em suas alegacdes de recurso, o recorrente argui a nulidade de a queixosa
A. J. M. ndo ter sido <intimada» (sic) para qualquer termo dos autos e men-
cionadamente do recurso do despacho a fls. 78 do processo apenso e quanto 20
fundo do processo principal insiste em afirmar que nenhuma importincia
retém em seu poder e declara estar empregando esforcos para obter a confir-
magao da respectiva entrega.

Assim, e :

Considerande que, tendo este Conselho Superior, pelo seu acérdao a fls.
111 e seguintes do processo principal, anulado esse processo desde fls. 25 por
nao terem sido inquiridas as testemunhas da queixosa no Pprocesso apenso, nem
as que o arguido indicara na sua defesa, e para que inquiridas fossem urgen-
temente, por isso, e minda perque é contrario as regras de processo o adita-
mento do ro! de testemunhas depois de estar em curso a inquiri¢io das primi-
tivamente indicadas, bem entendeu o relator no Conselho Distrital que s0
aquelas deviam ser inquiridas e em haver por extemporaneo e desconforme
com aquele julgedo o pretendido aditamento do rol;

Considerando que nio é exacio que nenhuma notificagao tivesse sido feita
3 queixosa A. J. M, pois que lhe foram feitas as de fls. 23 e 44 a 48 do
apenso e fls. 103 do processo principal e nem tantas teriam sido necessérias,
pois que, tendo-se ausentado, nao escolhera domicilio em Lisboa e se de facto
falecera, como constou, nao havia também jé que a notificar, mas quando falta
de notificaciio tivesse havido nem ela constituiria nulidade de processo disci-
plinar, nem o arguido teria legitimidade para reciamar contra ela por nao lhe
respeitar nem o afectar e por isso e ainda por ser reclamacao manifesta e mera-
mente dilatéria teria de ser indeferida;

Considerando, quanto ao fundo, que os autos mostram que se acha feita
prova cabal de ambas as atrds mencionadas acusacbes contra o arguido e da
irregularidade e incorrecgio do seu procedimento no que respeita ao objecto
de cada uma dessas acusacdes ;

Considerando que a insisténcia do arguido em afirmar que nenhuma impor-
thncia retém em seu poder das quantias que recebeu para @ aludida firma
belga é destituida de todo e qualquer valor, sendo feita por quem descurou
completamente a sua defesa no processo principal e, a Gitima hora, para pre-
tensa prova da entrega das quantias recebidos para aquela firma, trouxe aos
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autos os dois documentos que foram examinados no Instituto de Medicina
Legal de Lisboa e relativamente aos quais o mesmo Instituto chegou a conclu-
sfio, quanto a um deles de que, embora se n3o pudesse afirmar de certeza que
lhe tivesse sido feito um aditamento depois de assinado, era isso todavia de
aceitar, e quanto ao outro de que as respectivas assinstura e rubrica eram
falsas e obtidas por decalque;

Considerando que bem andou o Conseltho Distrital no acérdio recorrido em
mandar remeter a Policia Judicidria os elementos a que o mesmo acérdio se
refere para averiguagio da responsabilidade que possa cabear ao arquido quanto
a falsificagdo daqueles documentos, sendo certo que a sua utilizacio neste pro-
cesso nao pode deixar de influir na apreciacio do procedimento do mesmo
arguido e, portants, na determinacdo da pena a aplicar-lhe ;

Considerando que se as acusagdes que sio objecto dos presentes autos
eram ji de molde a provocur, dados os principios constitutivos desta Ordem
e os seus ips no dominio da jurisdigdo disciplinar, a aplicacio da pena mais
severa que se enumsra no art.® 592.° do Estatuto Judiciario, a atitude do
arguido neste processo, a sua passividade e indiferenca por um lado, e por outro,
os meios {raudulentos, dilatérios e sofisticos de que lancou mio para uma
defesa que centia impossivel, torna mais evidente a mnecessidade dessa apli-
cogao;

Counsiderando que se ndo pode subtrair o arguido & infludncia dos factos
evidentes que constam dos autos e que definem a sua personalidade moral, e
que é a luz de todos esses factos que ele tem de ser julgado;

Considerando, por fim, que ndo ha possibilidade de assegurar a autoridade
da corporagac e as boas normas do proceder profissional se os actos lesivos da
moral praticados pelos seus membros ndo forem punidos com justica, com
firmeza e com equidade.

Acordam os do Conselho Superior: — 1.°, em confirmar o despacho pro-
feride a fls. 78 do processo epenso; 2.° em desatender as pretensas nulidades
cesse processo arguidas pelo recorrente; —e 3.2, em confirmar o acérdio
proferido a fls. 130 e seg. do processo principal que aplicou ao arguido a pena
de expulsdo dos quadros da Ordem com cancelamento da respectiva inscrigdo.

Registe-se e notifique-se.
Lisboa, 10 de Janeiro de 1947.

Assinados) Carlos Zeferino Pinto Coelho-— Carlos Olavo (relator) — An-
ténio Leitdo —— José Francisco Teixeira de Azevedo — Augusto Vitor dos San-
tos— Mairio de Castro— Artur d’Oliveira Ramos — Gaspar Monteiro — ven-
cido na parte em que foi mantida a pena de expulsio dos quadros da Ordem,
que votei fosse substituida pela do n.® 5.° do art.® 592.° do Estatuto Judiciario
actualmente vigente (suspensio agravada), por entender que nio sendo objecto
dos presentes autos a responsabilidade que ao arguido caiba pela falsificacdo
ou utilizagdo dos documentos que foram examinados no Instituto de Medicina
. Legal (que s6 pode ser objecto de processo crime e, porventura, de novo pro-
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cesso disciplinar) ndo pode essa responsabilidade influir de qualquer modo na
pena a plicar nestes autos, que deve ser a adequada as infracgdes disciplinares
objecto dos mesmos autos e a que, embora graves, considero corresponder a
aludida pena, também grave, do citado n.° 5.° do art.® 592.° do Estatuto Judi-
ciario ora vigente, parecendo-me que, depois da alteragio da escala das penas
feita neste Estatuto, 86 muito excepcionalmente devera ser aplicada em primeira
condenacdo a pena de expulsdo, desde que a pena deve, em regra, ter o duplo
fim de punicdo e de regeneragao do delinquente.

Paulo Cancella de Abreu — Vencido pelos mesmos fundamentos alegados
pelo digno Vogal que antecede, e de conformidade com o critério que sempre
tenho aplicado em casos cemelhantes. Condenaria o arguido na pena agravada
de suspensdo por seis anos, maximo estabelecido no n.° 5.2 do art.® 592.° do
Estatuto Judiciario.

Tem voto de conformidade do Vogal Dr. Simeao Pinto de Mesquita que
n@o assina por nao estar presente. a) C. Olavo.

SUMARIO : — O FACTO DE UM ADVOGADO AGREDIR A SOCO, NO
SEU GABINETE, UM CLIENTE QUE LHE CHAMA «GA-
ROTO», NAO CONSTITUI INFRACCAO DISCIPLINAR.
MAS CONSTITUI-A, PASSIVEL DA PENA DE ADVER-
TENCIA, O FACTO DE O ADVOGADO APARECER COMO
TESTEMUNHA EM PROCESSO MOVIDO CONTRA O
SEU EX-CONSTITUINTE, EMBORA ALEGUE QUE SO
TEVE CONHECIMENTO DA MATERIA SOBRE QUE
DEPOS COMO MEDIANEIRO, E NAO COMO ADVO-
GADO.

.

F. L. S., subdito italiano naturalizado portugués, ja falecido, apresentou
queixa contra os Drs. A, B. e C, advogados em Lisboa, alegando que eles
procuraram conduzi-lo & ruina moral e financeira, devido a sua completa ausén-
cia de zelo na defesa do seu patriménio, e procuraram tirar-the o melhor ren-
dimento para, por ultimo, o atacarem com armas desiguais, na &nsia de o
arrasarem e reduzirem & miséria.

E concretiza, quanto ac Dr. A.:

—que ele se ocupou, em 1914, da sua naturalizagio e em seguida do seu
primeiro divércio, e estes servigos satisfizeram-no bastante por terem corrido
com brevidade ;

—-que, além de véarias pequenas causas comerciais, lhe entregou, em 1928,
uma questdo contra a fabrica «C. C, L.4%» de que era sbcio gerente, questio
que se prolongou por muitos anos e em que os trabalhos do Dr. A. o desilu-
diram pela primeira vez;

—-que, apesar disto, tendo resolvido em 1934 dissolver o seu segundo
matriménio, consultou sobre o assunto o arguido; e para que houvesse os



