‘. TRABALHOS PREPARATORIOS
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL

ACTAS DA COMISSAO REVISORA DO cODIGO
DE PROCESSO CIVIL

(Continuagdo de pdginas 165 do ano 4.°, 2.°° 1 € 2)

Acta N7 1O

SESSAO DE 17 DE MAIO DE 1937

Foi aberta a sessao as 15 horas e 10 minutos

Faltaram os Vogais Dr. Pinto Coelho e Dr. Ulisses Cortés.

Entrou em discussdo o livro Ili.

Em resposta as observacdes feitas no relatério anexo, pelo
Secretario, o Autor do Projecto expde o seguinte :

«Estranha-se que se tivessem suprimido 16 artigos que figu-
ravam na |." edi¢io do Projecto.

A razio da eliminagdo foi esta: entendeu-se que os artigos
suprimidos podiam, sem inconveniente, ser insertos num regula-
mento judicidrio para onde também se destacariam outras maté-
rias, como as espécies e classes da distribui¢io, o modo da distri-
buigdo, etc.

No Cédigo deve ficar sé o que é fundamental e se relaciona
com os direitos das partes.

Artigo 150.° — Propde-se o aditamento das palavras «além de
serem os estrictamente necessariosy, em seguida a actos do pro-
Ccesso.
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Razio : necessidade de evitar a pratica de actos intiteis.

Ora no art. 150.°, 6 se regula a forma dos actos, n&o se pro-
videncia s8bre a série ou o mimero dos actos. Parece-me Inteira-
mente descabida, neste lugar, a afirmagdo de que os actos serfio
©s estrictamente necessarios.

Artigo 151.° — Propde-se que, em vez de «partes», se diga
«interessados». Concordo.

Propde-se ainda que se acrescente :

«Nao sendo os interessados conhecidos em juizo, devem tra-
zer os requerimentos com as assinaturas reconhecidas por notério
que também certificara, quanto s partes, a sua idéntidadey.

E muito pouco natural que alguém se apresente a requerer em
juizo sem ser o préprio. Mas se quere exigir-se uma garantia de
identidade, parece-me que deve bastar a exibicdo do respectivo
bilhete de idéntidadg.

A exigéncia de reconhecimento notarial obriga a encémodos
e despesas que bem podem dispensar-se.

Parece-me que o artigo poderia ficar assim redigido :

«Os requerimentos podem ser escritos e assinados, ou sdmente
assinados, pelos interessados, salvo...

Nao sendo os interessados conhecidos em juizo, pode ser-lhes
exigida a exibi¢do do respectivo bilhete de idéntidade; e se o
ndo tiverem, fardo reconhecer por notarios a sua assinaturay.

Artigo 153.° — Propde-se a eliminacio das palavras «na secre-
taria judicialy. E claro que podem eliminar-se. Mas nio havera
vantagem em indicar expressamente que o oferecimento se faz
na secretaria? Fica-se logo sabendo onde devem ser entregues,
sem necessidade de andar a percorrer os artigos do Estatuto.

O Cédigo mandava oferecer os articulados em audiéncia ;
passou-se depois ao oferecimento no cartério ; agora estamos no
regime do oferecimento na secretaria. Porque nio hi de dizer-se
iss0 no artigo?

Prope-se também a substituicio da palavra «procuradory,
por «mandatario judicialy. Tanto faz.

§ dnico — Ao redigir o § tnico do art. 153.° tive o intento de
acabar com o registo dos articulados.
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Porqué?

Por duas razdes :

iI.* — O registo obriga a um trabalho material, por parte do
escrivio, que pode perfeitamente substituir-se por mais um
exemplar de articulado, apresentado pela parte. Quando se tiram
as cdpias dactilografadas dos articulados, tirar mais uma cépia
nada importa.

2.* — O registo torna-se oneroso para as partes, visto que téem
de pagar a rasa do escrivao e a certidao do registo.

Mas, observa-se, mais oneroso é o duplicado suplementar,
visto que cada meia félha esta sujeita ao sélo de 2$50.

Nio ¢ assim. Por cada meia f6lha tem a parte de pagar hoje
2$80 de rasa e, além disso, acresce o emolumento geral da cer-
tidao, que é de 2$30.

De resto, o registo é obrigatério, ao passo que o duplicado é
facultativo.

Artigo 154." — Propée-se a eliminagdo, porque :

1.° — Nzo ha vantagem em definir o que sejam alegagdes e
minutas ;

2.9 — A definicio dada nao € inteiramente exacta, porque a
peca a que se refere o art. 722.° ndo tem o fim designado no
art. 154.°;

3.° — No projecto empregam-se expressdes diferentes para
traduzir a mesma idéia, pois que se diz, no capitulo dos recursos,
vista para a minuta, vista para alegar por escrito, alegagio, mi-
nuta e contra-minuta.

Parece-me que nio procedem as observagdes.

A defini¢io do que sejam alegagGes e minutas, se ndo é abso-
lutamente necesséria, porque os profissionais do féro conhecem o
alcance dé&sses térmos, julgo-a, em todo o caso, conveniente.
Fixa-se a linguagem e torna-se conhecida de tdda a gente.

Também n3o seria indispensavel definir o que sejam «articula-
dos» ; e todavia ndo se impugnou a insergio, no Projecto, do
art. 152.°,

O Cédigo actual emprega a palavra «alegagdon para designar
a exposicio a sustentagio do direito da parte, quer em |.* instén-

cia (art. 400.°), quer em recursos (arts 1.049.%, 1.058.° e 1.089.%);
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© emprega-sc a palavra minuta como uma espécie de alegacio
escrita, destinada a sustentar as razSes da parte no recurso de
apelagdo e de revista.

Para o recurso de agravo usa das expressdes : peticdo de
agravo, quanto ao agravante, e alegagdo, quanto ao agravado
(arts. 1.017.° e 1.137.9); para os embargos emprega os trmos :
contestar ou impugnar e sustentar os embargos (arts 990.° § 2.°
1.143.%) tendo ultimamente sido introduzida, no § 1.° do art
1.143.° a palavra «alegacion.

Ora parece-me conveniente uniformizar a linguagem. E a ne-
cessidade da uniformizagio nasceu do facto de a jurisprudéncia
dos tribunais, ao interpretar o art. 7.° do decreto n.° 2, de 15 de
15 de Setembro de 1942, aplicar &sse texto sdmente nos recursos
de apelagdo e revista, deixando de fora o agravo, fundada em
que no artigo se falava em «minutar o recurson e o Cédigo sé
usa desta expressdo quando se refere & apelacio e & revista,

Para evitar esta interpretacio, veio o art. 206.° do decreto
n.° 21.287 declarar que os tribunais superiores conhecerio dos
recursos, embora as partes nio tenham apresentado as suas alega-

“¢Bes. Quere dizer, empregou-se a palavra alegagdo para designar
as pecas em que as partes expdem ou atacam os fundamentos do
recurso, qualquer que seja a sua espécie, ou se trate de apelagio
e revista, ou se trate de agravo e embargos.

E, na verdade, ndo h4 razio para distinguir. Se a peca exerce
a mesma funcdo, deve ter o mesmo nome.

Fica, pois, assente, em face do art. 154.° do Projecto :

1.°—Que a palavra «alegacion tem um significado preciso :
€ o acto, oral ou escrito, pelo qual as partes procuram justificar
a sua posi¢do ha causa;

2. —Que dentro desta categoria geral, hd uma espécie par-
ticular — a minuta — que é a alegagiio escrita no recurso, seja
qual for a natureza déste.

Mas, diz-se, a nogéo de alegacio nio abrange tudo, deixa de
fora a pega mencionada no art. 722.° — a peca destinada a mos-
trar, no recurso para o tribunal pleno, que ha conflito de juris-
prudéncia.

N&o me parece exacto o reparo. No recurso para o tribunal
pleno h4 duas questdes a resolver :
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1.* — A questio preliminar de saber se hi oposiciao de acérdao
quanto ao mesmo ponto de direito ;

2.* — A questdo de saber como deve ser resolvido o conflito
ou a oposi¢do, caso exista.

Actualmente, estas duas questdes sio ambas tratadas nas ale-
gagdesy do recorrente e do recorrido ; o Projecto separa-as, man-
dado expér e discutir a primeira na alegacio a que se refere o
art. 722.* e a segunda na minuta a que alude o art. 724.°.

Mas, pelo facto de se separarem, ndo se segue que deixe de
ser rigorosamente uma alegagio a pega em que se debate a pri-
meira questdo, a questio da existéncia do conflito.

O recorrente, quando langa mao do recurso para o tribunal
pleno, propde-se demonstrar que ha um conflito de jurisprudéncia
e que Esse conflito deve ser resolvido em determinado sentido.
Para &le, a causa passa a ser, naquela altura, o recurso. A sua
posi¢do na causa ou no recurso exprime-se, pois, por estas duas
proposigoes :

1.* — Ha oposicdo, sébre a mesma questio do direito, entre
tal e tal acérdao do Supremo Tribunal de Justica ;

2.* — Esta oposigao deve ser resolvida em tal e tal sentido.

As pecas escritas em que o recorrente demonstre cada uma
destas proposig3es cabe, com téda a propriedade, a denominagio
de alegagées e mais especialmente a de minutas, porque sdo, de
facto, as pegas em que o recorrente justifica a sua posigio no
recurso.

Quanto & terceira censura empregam-se expressdes diferentes
para traduzir a mesma idéia — também nzo € justa.

Como j& dissemos, a alegagdo é o género, a minuta a espécie
contida no género. Pode, por isso, com tdda a legitimidade, usar-
-se, em matéria de recursos, quer da expressdo minuta, a espécie
adequada, quer do térmo alegagdo, em que a espécie estd com-
preendida.

Para tornar a linguagem menos monétona é que, umas vezes
se diz vista para a minuta, outras vezes vista para alegar por
escrito. Nao hé incorrecgio, uma vez que a minuta é uma ale-
gacdo escrita.

Existird incorrecgio se se empregar a palavra minuta para
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significar a alegagio escrita perante o tribunal de |.* instancia ;
mas creio que se ndo cometeu no Projecto tal descuido.

Artigo 155.° — Observa-se, em primeiro lugar, que o artigo
ndo resolve certas questdes que se levantam em face do art. 98.°
do Cédigo, a saber :

1.*— E ao tribunal a quo ou ao tribunal ad quem que compete
exercer o poder repressivo quanto a excessos cometidos numa
minuta de recurso apresentada no juizo recorrido?

2." —Quem pode recorrer da sangdo: o mandatirio ou o
mandante ?

3." — A repressdo poder4 ser exercida no caso de desisténcia
ou deser¢io do recurso?

4." — Como proceder contra o advogado que se mantém em
rebeldia depois de lhe ser retirada a palavra?

Na «Revisao de Legislagion, ano 59, pag. 2 e seguintes, escrevi
uma série de artigos a respeito do poder disciplinar dos juizes
sobre os advogados, examinando as vérias questdes a que tem
dado lugar o art. 98.° do Cédigo. Creio que essa série de artigos
foi o estudo mais desenvolvido que se tem feito em Portugal sébre
a matéria. O Dr. Silva e Sousa refere-se a &sse trabalho e con-
corda com a solugio que dei as duas primeiras questdes enuncia-
das acima. Mas acha conveniente que fiquem consagradas no
texto legal. Também ndo vou fora disso. Ao redigir o art. 1155.°,
nao me ocorreu resolver as questdes mencionadas.

Quanto & terceira questdo, parece realmente que a accio dis-
ciplinar deve exercer-se, ndo obstante a desisténcia ou a desergio,
porque as palavras ofensivas 14 ficam escritas no processo. Mas a
verdade é que o tribunal nio chega a tomar conhecimento do
facto. A minuta é dirigida ao tribunal superior para ser lida e
apreciada por ocasido do julgamento do recurso. Se o processo
nao vai até ao julgamento, porque a parte desiste do recurso ou
deixa-o deserto, como h4-de o tribunal reprimir o desmando?

Parece mesmo que o desmando nio chega a produzir-se. As
palavras estio escritas, mas como que ficaram sem efeito, por
férca da desergio ou da desisténcia.

Exceptua-se, é claro, o caso de haver injirias ou difamagio
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contra pessoa determinada, porque esta pode promover o res-
pectivo procedimento criminal.

Relativamente & quarta questio, o Dr. Silva e Sousa entende,
de acdrdo com o Dr. S4 Carneiro, que o advogado deve ser tra-
tado como qualquer assistente ou espectador recalcitrante. Tam-
bém assim o penso. Os poderes gerais do juiz, nos térmos dos
arts. 65.°, n.” 1.°, 73.° ¢ 87.° do Estatuto Judiciério, bastam para
assegurar a disciplina do tribunal.

O art, 155.°, além dos poderes que o actual art. 98.° do Cédigo
d4 ao juiz, concede-lhe mais o de suspender o advogado.

O Dr. Silva e Sousa discorda, fundando-se em que o art. 771.°
do Estatuto estabelece o principio de que a competéncia disci-
plinar s8bre os advogados pertence exclusivamente & Ordem dos
Advogados, principio que sé admite duas excepgdes: a) — a
competéncia dos juizes para mandarem riscar as expressdes ofen-
sivas € para retirarem a palavra na alegagao oral; b) — a compe-
téncia dos juizes para a aplicacdo das penas resultantes da entrega
dos autos fora do prazo.

Ao escrever o art, 155.° do Projecto, nio ignorava a doutrina
do art. 771.° e § tinico do Estatuto. Mas dei ao § éste alcance;
fica salvo o disposto no art. 98.° do Cédigo do Processo e no
art. 27.° do decreto n.® 21.287,

E que, interpretado rapidamente o § dnico do art. 771.° do
Estatuto, o juiz ndo pode advertir o advogado quando éle se des-
mande na alegacdo oral. A adverténcia é jaA de si uma accio
disciplinar e nao foi expressamente ressalvada pelo § tnico do
art, 771.° do Estatuto.

Penso, pois, que o que se quis dizer foi isto: «fica salvo o
disposto no art, 98.° do Cédigo de Processo Civily.

E porque é que se mantem esta competéncia disciplinar do
yuiz ?

Pela razao simples de que, sendo o abuso cometido perante o
magistrado, ficaria &ste diminuido na sua autoridade e no seu
prestigio, se nao tivesse meio eficaz de o reprimir prontamente,
se fOsse obrigado a remeter o caso & jurisdigio disciplinar da
Ordem. .

Estou-me referindo especialmente aos excessos cometidos em
alegagGes orais.
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Ora bem. Afigurou-se-me que o poder de adverténcia e o de
privacio d6 uso da palavra nem sempre seréo suficientes. O abuso
pode assumir proporgbes tais que a sancio deva ir mais longe,
€ nao me parece razoivel que o mesmo facto provoque a inter-
vengio de duas actividades disciplinares diversas: a do juiz e
a da Ordem.

Faz-se ainda o reparo de que nio se marca limite de tempo
para a suspensio nem se prescreve a audiéncia prévia do advo-
gado.

Quanto ao limite, estou de acérdo em que se estabeleca um
limite restrito, trés dias, por exemplo; quanto & audiéncia prévia,
nao me parece necessiria. A suspensio é conseqgiiéncia imediata
dum acto praticado pelo advogado na presenca do juiz e com a
publicidade que t&éem as alegagdes orais em audiéncia ; é aplicada
acto continuo ao desmando. Nao fazia sentido que o advogado
fosse ouvido.

Propde-se que se atribua ao juiz o poder de retirar a palavra
ao Ministério Piblico.

Estou de acérdo. Mas parece que o juiz deve ter também o
poder de os advertir e de mandar riscar expressdes ofensivas.

Alvitra-se que, na segunda parte do artigo, se suprima a
referéncia a requerimentos e alegaces e que, em vez de partes,
se diga interessados.

A frase «requerimentos e alegacGes» abrange tudo o que as
partes podem fazer ; tem afinal o mesma alcance que as palavras
«por escrito ou oralmente», empregados na primeira parte.

Se escrevi «pelos excessos que cometeram nos requerimentos
e alegacdes que sio admitidos a fazern, foi para significar que as
partes s6 respondem pelo que elas préprias escrevem ou dizem,
e ndo pelo que, em nome delas, escrevem ou dizem os seus man-
datarios.

Nao h4 inconveniente em substituir partes por interessados.
Mas talvez fosse preferivel dizer «as préprias partes ou outras -
pessoas pelos excessos...»

Propde-se que se protejam, além da lei, das instituicSes e
do tribunal, as outras pessoas que podem ser ofendidas : litigantes,
peritos, testemunhas, etc.

Creio que nao podem podr-se no mesmo plano as ofensas as
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instituicdes, & lei e ao tribunal, por um lado, ¢ as ofensas a
pessoas particulares, por outro.

Um advogado ofende o seu adversario ou uma testemunha ou
uma outra pessoa. Uma de duas:

a) — ou a ofensa reveste uma forma tio escandalosa e
agressiva que o préprio decdro do tribunal foi atingido;
b) — ou a ofensa nao representa falta de respeito pelo
tribunal e tinicamente falta de consideragdo pelo ofendido.

No primeiro caso, o art. 155.° funciona ; no segundo caso, nao
deve funcionar. Mas se a ofensa contiver matéria difamatéria ou
injuria, fica livre ao ofendido o uso da acgao penal.

Observa-se que o § 2.° se refere, quanto aos processos penden-
tes nas Relaces, sdbmente ao caso de alegagdes escritas, quando
é certo que pode também haver alega¢des orais.

O reparo nao tem razao de ser. A primeira parte do artigo
tanto se aplica a processos pendentes na l.* instncia como a
processos pendentes na Relagdo ou no Supremo e € por isso que
se diz «pelo juiz ou presidenten.

Que seja necessario acérdao para se mandarem riscar as
expressdes ofensivas, compreende-se; o que se ndo compreende
é que seja necessario acérdao para advertir ou retirar a palavra a
um advogado que se excede e exorbita na alegacio oral. Entio
o poder disciplinar é fungdo natural de quem preside.

Observa-se, finalmente, que o agravo interposto das decisdes
que tiverem aplicado as san¢des indicadas sé deve ter efeito sus-
pensivo quanto a multa.

E claro que, ao escrever no § 3.° que das decisdes sobe agravo
com efeito suspensivo, quiis referir-me as decisdes que apliquem
a multa, a suspensio e a eliminacio das expressdes ofensivas. As
que aplicarem a sancéo da adverténcia e da privacio do uso da
palavra, ndo podem deixar de produzir efeito imediato.

O Dr. Silva e Sousa propde que se execute imediatamente
também a decisio que mandar riscar palavras, sendo as palavras
riscadas registadas num livro préprio, do qual se poderiam
extrair certiddes,
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O alvitre pode aceitar-se. Mas tem o inconveniente de o tri-
bunal superior poder dar provimento no recurso, do que resultara
terem de escrever-se novamente no processo as palavras ja ris-
cadas. O aspecto seria mau.

Parece-me que, aceitando das observagdes do Dr. Silva e
Sousa o que ha nelas de aceitavel, o artigo poderia ficar redigido
nestes térmos :

«Os advogados... serdo advertidos com urbanidade pelo... que
deverd ainda, no caso de continuagio, suspendé-los até trés dias. ..
O juiz poderd também, nas mesmas circunstincias, advertir ou
retirar a palavra ao magistrado do M.° P.° ou mandar riscar quais-
quer expressdes ofensivas que éle tenha escrito.

A disciplina idéntica estdo sujeitas as prdprias partes ou outras
pessoas pelos excessos...»

§ 1. — Como esta.

§ 2. — Como esta.

§ 3. — Das decisdes que mandarem riscar quaisquer palavras
ou que aplicarem as penas de multa e suspensio, sobe sempre
agravo com efeito suspensivo. O recurso s6 pode ser interposto
pela pessoa a quem foi aplicada a sancio.

§ 4 —Se o desmando fér cometido numa minuta apresen-
tada no tribunal recorrido, é ao tribunal superior que compete
exercer a acg¢do disciplinar, salvo o caso de agravo que seja
reparado.

Artigo 156.° — Propée-se que se defina néste lugar em que
consiste a denegaciao de justica.

Creio que o lugar préprio é o art. 101.°.

Aqui, trata-se principalmente da espécie e forma dos actos
judiciais.

Artigo 157.° — Propge-se a eliminacio da segunda parte do
corpo do artigo, porque a faculdade ai concedida pode dispensar
o juiz de fazer o devido estudo do caso.

A razdo por que inseri a disposi¢io, foi uma razio de decéro.
E muito mais decente que o juiz diga: defiro pelas razdes cons-
tantes do requerimento de félhas... ou indefiro pelo fundamentos.
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invocados na oposi¢ao de félhas... do que o juiz reproduzir mate-
rialmente, ¢ por vezes mal, o que foi alegado pelas partes.

Se 0 juiz tem brio e personalidade, é claro que nio se dispensa
de fundamentar, com razdes suas, os despachos que profere. Se
é preguigoso, desleixado ou de recursos limitados, faz consistir a
justificacdo no que foi alegado por uma das partes; e entdo ¢
melhor que o juiz diga francamente : defiro ou indefiro pelos
fundamentos expostos a fls..., do que se dé ao esférgo inglério e
deprimente de estar a repetir o que a parte alegou.

Quantas vezes temos nés visto, em processos forenses, o juiz
ir atras do que uma das partes escreveu, mas, para n3o repetir
textualmente, estragar e corromper o que estava dito com idgica,
brilho e lucidez.

Suponha-se que a questio fol posta, no requerimento ou na
oposicio, com proficiéncia, elevagio e imparcialidade. O juiz
nio pode dizer mais nem melhor. Porque ha-de ser vedado ao
juiz manifestar a sua adesdio ao que esta escrito? Porque se ha-de
obrigar o juiz a repisar e repetir, e por ventura a desmanchar, o
que estava construido com tanta harmonia e equilibrio?

Altera-se o disposto na parte final do §: os despachos de
simples expediente serdo proferidos imediatamente. E, como jus-
tificagao do ataque, reproduz o Dr. Silva e Sousa o que escreveu
quanto ao despacho preliminar a que se refere o art. 411.°.

Mas sdo coisas completamente diferentes: os despachos de
simples expediente ¢ o despacho preliminar. Néste, o juiz pode
ter necessidade de resolver questdes e dividas que demandem
estudo e reflexdao; naquéle, nio hi questdes nem dificuldades a
a resolver.

Com o periodo final do § tnico do art. 157.° quis significar
que o juiz ndo pode protelar um despacho de mero expediente :
feito concluso o processo, deve despachar imediatamente ou no
mais curto prazo de tempo, que é o que, de facto, sucede. O escri-
vao apresenta o processo ao juiz e €ste despacha logo; s6 em
casos excepcionais é que demora o despacho de um dia para o
outro,

Nao vejo, pois, necessidade de se alterar o texto.

Pdsto isto, cada um dos respectivos artigos siio discutidos
pela forma seguinte :
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Artigo 150.° — O Autor do Projecto rejeita o aditamento pro-
pdsto pelo Secretério, declarando que a afirmagio de que os
cactos devem ser os estrictamente indispensiveisy nio neces-
sita ser consignada; quem organiza a instrugio do processo
€ que deve ter como critério a exclusiva permissio de pratica de
tais actos e quando tenham sido praticados actos supérfluos, ha
que fazer aplicagdo do principio geral de direito substantivo :
ficam a cargo de quem os requereu ou de quem os praticou, nio
tendo sido requeridos.

O Ministro entende que é dificil a adopgio de tal critério,
uma vez que as custas, ao presente, sio constituidas por um
imposto de justica tinico € o langamento daquéle encargo nao ser
permitido, pelo que lhe parece que, entdo, deveria consignar-se
a sang¢io de «multay para o funcionario que pratique outros actos
além dos estrictamente indispensaveis, isto apesar de ter dimi-
nuido considerdvelmente a tendéncia para aumentar o nimero
de actos processuais, a que o Secretario faz referéncia.

Resolveu-se que o Autor do Projecto tom4sse em consideragio
as precedentes observagdes.

Artigo 151.° — Acordou-se em alterar o artigo, de harmonia
com o parecer do Secretario e resposta do Autor do Projecto.

Artigo 152.° — Sem alterag3o.

Artigo 153.°— A Comissao aprovou as observagdes do Autor
do Projecto, ficando a segunda parte déste artigo para ser harmo-
nizada em conformidade com o que se decidir, oportunamente,
acérca de outra disposigdo do Projecto que com esta tem relagdo.
Deliberou-se que a palavra «procuradory fésse substituida pela
de «mandatérion. .

§ dnico — O Ministro declara discordar do principio expdsto
pelo Autor do Projecto. Em seu entender — e a adoptar-se o
critério que se propde — deveria, entio, consignar-se nio sé a
«obrigatoriedade» da entrega do duplicado que hi-de servic de
base & reforma do processo, como ainda declarar-se tal duplicado
isento de qualquer despesa, isto é, autorizar-se que possa ser feito
em «papel comumn.
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O Secretério, depois de pugnar pela revogagio pura e simples
de tal principio, certo que, em seu entender, o livro de registo
dos articulados dA mais garantias que a entrega do duplicado,
para uma futura reforma de autos, reforca a argumentacio do
Ministro, invocando um preceito do Estatuto Judicidrio em que
se estabelece a isencio de sélos.

O Autor do Projecto manifesta a opinido de que nio deveria
tratar-se da questio do sélo, pois é assunto a ser tratado por
outras entidades e noutros diplomas. Contudo, aquiesce & proposta
do Ministro, que vem, afinal, a ser votada e aprovada pela
Comissio.

Foi resolvido dizer-se «devem as partes...», em vez de
«podem as partes...».

Artigo 154.° — O Ministro entende oportuno fazer duas obser-
vagdes : primeira, a substituigio do térmo «atacam» por «im-
pugnam», de sabor mais acentuadamente juridico; segunda, e
quanto a «pegay a que se refere o art. 721.° do Projecto, entende
que o préprio requerimento em que se interpde o recurso devera
conter a demonstracdo da existéncia do conflito que se pretende
ver decidido. '

O Autor do Projecto aceita a primeira sugestio e manifesta
que, no regime do Projecto, é diferente o sistema proposto, do
sugerido pelo Ministro, mas que tal discussio melhor lugar vird
a ter na altura em que {6r resolvido o que se encontra disposto
quanto ao tribunal pleno.

Assentou-se manter a redacgdo do Projecto, substituindo
apenas o térmo «atacamy» por «impugnamy.

Artigo 155.° — Ao discutir-se a questio de se saber se é ao
tribunal @ quo ou a tribunal ad quem que compete exercer o
poder repressivo quanto a excessos cometidos numa minuta de
recurso apresentada no juizo recorrido — questio levantada no
relatério do Secretdrio — trava-se viva controvérsia. O Ministro
entende que deve ser o tribunal a quem foi entregue o requeri-
mento, minuta, numa palavra, «o papel» que contém a matéria
injuriosa. O Autor do Projecto, significando que, na maior parte
dos casos, essa entidade n3o toma conhecimento déle, a nio ser
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no recurso de agravo para sustentar o seu despacho ou reparar o
agravo, discorda da opinido do Ministro, acrescentando que, em
regra, o magistrado a quem ¢é entregue «o papel» é uma simples
via de transmissio. Nas apelagdes e nas revistas pode mesmo
haver manifesta impossibilidade no cumprimento de tal regra.
Seria, portanto, necessario que se determinasse que o juiz, a quem
foi entregue a minuta, a l&sse, para ver se nela se continha qualquer
€xpressdo menos correcta. O problema é melindroso, tanto mais
que h4 grande nidmero de €xpressGes que & primeira vista parecem
incovenientes e um estudo aprofundado do processo leva a con-
cluir diferentemente. Em seu entender, s6 o tribunal que vai julgar
€ que possui todos os elementos de apreciacdo e sé &le pode usar
do meio repressivo que o preceito do Projecto lhe faculta. Impro-
cede o argumento apresentado pelo Ministro de que o tribunal
da |.* instincia j4 julgou e, por isso mesmo, tem conhecimento
perfeito do processo, pois, muitas vezes, as frases que podem
parecer inconvenientes, incorrectas ou injuriosas sdo determinadas
pela forma como decidiu aquele julgador.

Por dltimo e depois do Autor do Projecto esclarecer que a
sua opinido era relegar sempre ao tribunal ad quem a competén-
cla para reprimir os desmandos de escrita, exceptuado o caso de
reparagio de agravo, resolveu-se aprovar esta doutrina : «nos
agravos, quer repare quer néo, o poder disciplinar compete ao
juiz do tribunal a quo; nos demais casos pertence ao tribunal
ad quemv,

Quanto A questio referente ao procedimento a adoptar contra
©o advogado que se mantem em rebeldia, depois de lhe ser retirada
a palavra. O Ministro diz que o artigo trata duma questio impor-
tante, qual seja a das relages entre o tribunal e os advogados e
da posicdo déstes no processo. Embora muitos abusos tivessem
ja desaparecido, a verdade & que ndo parece de admitir a posigdo
em que se colocam por vezes os advogados e os magistrados &
volta de um processo, posicao, que € a de adversérios inimigos,
quando deveria ser a de colaboradores. Compreende-se uma certa
posigdo, mas ndo se compreendem os agravos e incorrecgSes dos
advogados para com o tribunal, nem déste para com aquéles, tio
pouco o propésito de dificultar, de tornar odiosa a funcio dos
contrérios, nem ainda o emprégo de linguagem injuriosa para

Ano 4.0, nos 3 ¢ 4 7
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aqueles que acidentalmente intervéem no processo, a linguagem
despejada, que é desmoralizadora e néo serve a justica, bem como
os ataques as instituigdes. H4 por isso que tentar os meios de
eliminar todos éstes defeitos, tentativa ja feita alids no Estatuto
Judiciario. Quanto & linguagem despejada ou em que haja falta
de respeito as instituigdes, s leis e ao tribunal, é preciso consi-
derar a linguagem falada e a escrita.

No primeiro aspecto, o juiz deverd advertir, no caso de rein-
cidéncia deverd expulsar do tribunal e comunicar o facto ao
Conselho Superior Judicidrio que o levara ao conhecimento da
Ordem, devendo o advogado ser suspenso naquele auditério
enquanto nio for resolvida a questdo, sem prejuizo do respectivo
procedimento criminal, para o que dever4 ser levantado auto de
noticia.

No segundo aspecto, o escrito devera ser excluido do processo
e enviado ao Ministério Pudblico, quando fér caso disso, para
instaurar o Tespectivo processo criminal. Se se refere a pessoa
chamada ao tribunal, na qualidade de testemunha, perito, etc.,
o juiz evitard qualquer agravo, usando para tanto dos meios Ja
referidos, sem prejuizo do direito do ofendido ao respectivo pro-
cedimento criminal.

O Secretario mantem a sua discordancia quanto ao poder con-
ferido ao juiz de suspender o advogado, poder éste que s6 deve
ser exercido pela Ordem dos Advogados. A atribuicio de tal fa-
culdade ao magistrado néo redunda em proveito da justica e duma
melhor disciplina dos tribunais. O juiz sente-se coagido e pouco
3 vontade, ver-se colocado, por assim dizer, em julgador e parte
em tal incidente; a sua acgdo, portanto, terd que ser branda.
Em contrapartida, a Ordem dos Advogados j& ndo tem a mesma
preocupagio € sentir-se-4 mais & vontade que o magistrado pre-
sidente. Tirar &sse poder, nio o diminui; pelo contrério, s6 serve
para o prestigiar,

O Autor do Projecto nao concorda; a adopgio do critério do
Secretario deveré ir, entdo, as suas extremas conseqii€ncias: a
atribuicao & «Ordem» de todos os poderes consignados no artigo.
A discussio passou-se na presenga do juiz e &ste tem de ir até
onde o desmando pede que se v4, o que sé se consegue com a
atribuigso da totalidade de poderes ao magistrado. O advogado
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€ inconveniente, o juiz adverte-o; reincide, corta-lhe a palavra ;
revolta-se, suspende-o. O poder de o fazer sair do tribunal, pre-
conizado no relatério do Secretirio e defendido pelo Ministro,
estd contido nos poderes gerais do juiz.

O Secretario propde que o térmo «poderd» seja substituido
por udeverdn,

Assim discutidos éstes dois pontos, resolveu-se :

a) — que ndo é admissivel a suspensio do advogado pelo
juiz e antes é conferida a &ste o poder de expulsar o advogado
do tribunal, dando depois conhecimento as entidades competen-
tes, e que aquela medida s6 deve ser tomada no caso de contu-
mécia ;

b) — que se mantenha o térmo «poderd», visto ser mais
maledvel,

Em seguida passou a discutir-se a proposta do Secretério para
que o juiz possa retirar a palavra ao Ministério Piblico.

O Ministro entende que a questio tem um aspecto delicado.
O juiz tem deveres de cortesia, de delicadeza e de severdade
que ndo pode preterir, nem dever preterir pelos funcionarios déle
dependentes, e todos o estdo enquanto aquéle preside ao tribunal.
Por isso, concorda com o que o Secretario propde, relativamente
ao M.° P.°. Pelo que respeita a &le préprio, nunca deve esquecer
aquéles deveres. Ao estudar o sistema judiciario inglés, F ranque-
ville notou que o juiz inglés, possuidor de tantos poderes — muitos
mais do que o juiz continental e de qualquer sistema — nio os
usava nunca para esmagar, mas para COnvencer, e que a sua
intervengdo, sempre distante de sobranceria e impertinéncia, era
caracterizada por um ar de bonomia e de bondade. Em seu enten-
der, portanto, o juiz deve ter a faculdade de cortar a palavra ao
agente do M.° P.° que se excede na sua linguagem, dando conhe-
cimento imediato ao Conselho Superior Judicidrio. Manifesta-se,
porém, bem como o Secretario, contra a faculdade, preconizada
pelo Autor do Projecto, de o juiz poder mandar riscar as expres-
sGes que entenda inconvenientes e injuriosas, redigidas pelo ma-
gistrado do M.° P.°; bastard manda-las transcrever e enviar cépia
ao referido Conselho. E diferente a posigio do advogado da do
delegado ; &ste é funcionirio e tem as responsabilidades firmadas
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para com o Estado e perante as entidades respectivas e nio é o
juiz quem pode vigi-las.

O Conselheiro Henriques Géis declara discordar, nao da pro-
posta do Secretario, mas sim do alvitre do Autor do Projecto,
invocando a especial fungio do magistrado do M.° P.° e sua
situagio de independéncia para com a judicial de que é paralela,
donde resultaria a preterigio dos principios firmados no Estatuto
Judiciéario.

A Comiss3o, por fim, deliberou:

a) — conferir ao juiz o poder de cortar a palavra ao agente
do M.* P, quando se exceda na sua linguagem;

b) — quanto a escritos seus, em que se contenha matéria in-
conveniente ou injuriosa, mandar transcrevé-los, nessa parte, para
ser dado conhecimento ao Conselho Superior Judiciério.

Néste ponto discordam os Vogais Professor Barbosa de Ma-
galhaes e Dr. S4 Carneiro, pois, no seu entender, o M.° P.° devia
ser tratado da mesma forma que o advogado. A primeira delibe-
ragdo foi aprovada por unanimidade.

O Autor do Projecto rejeita o principio formulado pelo Minis-
tro para que se retire do processo a «pegan redigido em linguagem
despejada. Para tanto, invoca o eventual prejuizo que pode vir a
sofrer a parte com a falta do articulado, alegagao, etc., sem que
culpa alguma tenha.

O Ministro esclarece que a sua proposta se baseia no intuito
de evitar os inconvenientes, verificados na pratica, de os proprios
advogados riscarem as expressGes que usaram por forma que se
possam ainda ler, fazendo ressalva das linhas riscadas.

Resolveu-se rejeitar tal proposta, e assentou-se em que O
térmo «tribunaly empregado no artigo se refere ao «localy onde
o acto se realiza e, portanto, abrangidos estdo os casos de vistoria,
exames, etc.

O Professor Barbosa de Magalhzes levanta a questio de se
saber se & admissivel recurso da decisao do juiz que corta a pala-
vra ao advogado.

O Dr. S& Carneiro diz que lhe parece autorizar o § 3. do
art. 155.° a interposicio do recurso, dados os térmos em que se
encontra redigido.
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O Autor do Projecto esclarece que a nova redacgio que propde,
quanto a tal preceito, exclui essa interpretagio.

O Professor Barbosa de Magalhies entende que deve permi-
tir-se a interposi¢io do recurso, e que a procedéncia déste pode
levar & anulagdo do préprio julgamento, ou ainda que deve sus-
pender-se a audifncia até resolucdo déle, continuando depois de
decidido o recurso.

O Conselheiro Botelho de Sousa pretende que nio seja admi-
tido o recurso, nomeando-se outro advogado em substituicio
daquéle a quem foi cortado o uso da palavra.

O Autor do Projecto manifesta-se contra esta 1iltima opinido,
pois, em processo civel, s as partes podem constituir advogados,
sendo vedada essa faculdade ao préprio juiz, exceptuados os
casos previstos na lei,

Assentou-se que é sempre admissivel recurso no caso de ter
sido cortada a palavra ao advogado, suspendendo-se a audiéncia.

O Secretério propde que se definam os trimites a seguir logo
ap6s a aplicagdo da multa, sugerindo esta redacgdo : «Neste caso
e logo que transite em julgado a decisio, o chefe de seccdo fard
o processo com vista ao M.° P.° para os efeitos do art. 1.189.°).

Este alvitre foi aprovado.

Artigo 155.°, § 2.° — O Ministro pregunta para que € preciso
um «acérddon, certo que o caso é de extrema facilidade e, por-
tanto, nio justifica o emprégo do formalismo do Projecto.

O Autor do Projecto responde dizendo que, por se tratar duma
decisdo que admite recurso, é necessirio determinar-se de tal
forma que nio haja diividas quanto aos ulteriores térmos a seguir.

O Conselheiro Botelho de Sousa reforca esta argumentagio
com o fundamento de que a experiéncia ensina que o relator, na
maior parte dos casos, trds o processo a conferéncia e ai deci-
dem aquéle e os adjuntos, tendo maior valor esta decisio colectiva.

Finalmente, deliberou-se que o parigrafo ficasse como esta.

Artigo 156.° — O Ministro entende que n3o hi uma termino-
logia perfeita, pois se designa por despacho t6da a decisdo sobre
a condugio do processo, quer contravertida ou susceptivel de o
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ser, quer nio, e por sentenga a decisdo final, depois da discussio
oral, e também o acto de julgamento da confissao, desisténcia e
transagio e por-ventura outras. Quere dizer : o despacho saneador,
mesmo quando julga uma questio de mérito, é despacho, e a deci-
sdo final, mesmo quando absolve da instincia, é sentenga.

Parecia-lhe necessario, nesta conformidade, p6r alguma ordem
nesta matéria. Poderia colocar-se na base da distingio um critério
formal ou um critério substancial. O critério formal seria consi-
derar como sentenca sé a decisio final, depois de audiéncia de
discussio e julgamento; tddas as outras decisdes, quer sdbre o
fundo quer nio e que féssem contravertidas, deveriam ser consi-
deradas como despachos, denominando-se por «provisdes ou
ordenagdesy as decisdes nio susceptiveis de controvérsia. Nao
lhe parece, porém, de aceitar éste critério, porque a lei substan-
tiva chama as decisdes que versam sdbre o fundo da questdo sen-
tengas, qualquer que seja o momento em que forem proferidas.

Em sua opinido, era preferivel um outro critério : o do caracter
contencioso da decisdo e o da sua natureza. Assim : trata-se dum
despacho sbbre a condugfio do processo, um despacho de mero
expediente, teria o nome de «provisio» ou wordem»; o nome do
«despachoy seria reservado para as decisdes contenciosas sdbre
a forma, direcgio do processo, providéncias instrutérias; a desig-
nacio de «sentengan aplicar-se-ia as decisdes de mérito. Aqui
s6 h4 uma dificuldade : a decisio final sdbre forma, depois de
audiéncia de discussdio e julgamento, deveria chamar-se sentenga
ou despacho? Por exemplo, quando as partes féssem ilegitimas.
Entendo que, mesmo neste caso, deveria chamar-se «despachon».

O Autor do Projecto manifesta-se contra a pretendida intro-
ducdo da mudanga dos térmos empregados, que téem cardcter
acentuadamente tradicional entre nés e salienta a impropriedade
da terminologia proposta, a qual n3o corresponde, em seu signi-
ficado estricto, ao critério exposto pelo Ministro.

O Secretario concorda com o Autor do Projecto, explicando
o significado do térmo «provisiao», diferente do que se pretende
atribuir-lhe. Aquéle refere-se as ordens relativas & administragio
dos servigos judiciais emanados dos magistrados e exarados nos
respectivos livros,

A Comissao nao aceitou o alvitre do Ministro.
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Artigo 157.° — Quanto ao corpo do artigo, o Ministro propde
que a expressdo inicial «acérdios e despachos» seja substituida
por «decisdes», mais lata, abrangendo as sentengas.

O Autor do Projecto declara que ndo v& conveniéncia na mo-
dificacdo proposta, certo que, quanto a estas, ji expressamente
dispde o Projecto ao referir os elementos que as constituem.

Aprovou-se o vocabulo sugerido pelo Ministro, em substitui-
¢do das palavras «acérdios e sentencasy.

Quanto a segunda parte do artigo, o Autor do Projecto mani-
festa o seu desacérdo com o parecer do Secretirio. Porém, a
grande maioria da Comissio secundou o mesmo parecer, salien-
tando o Professor Barbosa de Magalhaes o que representa de pouco
préprio a adopgdo da doutrina contida no artigo.

Procedendo-se & votagio da questdo, foi resolvido que a se-
gunda parte do artigo tivesse a seguinte redacgdo :

«A justificagdo nao pode consistir na simples adesdo
aos fundamentos alegados no requerimento ou na opo-
sicaon.

E, pois, sempre obrigatério que o juiz fundamente a sua de-
cisdo. Depois de ter sido votada a redacgio que acima fica
expressa, o Autor do Projecto declarou que deixa consignado que
ficou «vencido» mas ndo «convencidon.

Quanto ao § dnico, o Dr. S& Carneiro entende que o pre-
ceituado nesta disposi¢ao fica melhor na secgdo 1, onde se regu-
lamentam os prazos judiciais e, nessa conformidade, faz a sua
proposta, acrescentando que, para o caso de ndo ser aceite, enten-
dia, ent3o, que deveria fazer-se tio sdbmente uma secgio que se
epigrafaria Dos actos e prazos judiciais.

Quanto a esta 1ltima parte, o Ministro declara que n3o neces-
sita de se incluir na epigrafe a expressdo «prazon, visto o préprio
térmo «acto» ja incluir o prazo, porquanto, o acto é constituido
por trés elementos : onde, quando e como.

O Autor do Projecto defende o método, esclarecendo que na
seccdo | estabeleceu regras gerais e na Il regras especiais, motivo
por que lhe parece mais rigoroso o critério seguido no Projecto.

Assentou-se nio introduzir qualquer alteragio.
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Pésto isto, o Secretario propde que ficasse consignado no
futuro Cédigo de processo poder o juiz apresentar os despachos,
sentencas e acérddos escritos pelo seu préprio punho ou dactilo-
grafados. Entende que essa doutrina, contida no 1.° Projecto,
deve manter-se, embora com outra redaccio. Alguns dos Vogais
manifestam-se afirmativamente, salientando o Professor Barbosa
de Magalhées o duplo trabalho que representa para o magistrado
o escrever pelo seu punho e a dificuldade que, por vezes, juizes
dos mais distintos téem de redigir e escrever os seus despachos ou
acérdédos na presenga dos seus colegas, por questdes de ordem
nervosa, acrescendo a mé coligrafia de alguns déles, que de
quando em quando dio lugar a dividas.

O Autor do Projecto, respondendo, diz que essa matéria deve
ficar para ser apreciada na altura em que for organizado o regu-
lamento judiciario, diploma em que tem melhor cabimento.

No entanto, o Ministro deixa adivinhar a sua discordancia
quanto a tal permissdo,

O Ministro nota que nio foi fixado um prazo para as promo-
¢6es do M.° P.°. Logo a seguir, o Secretario declara gue reservara
abordar ésse assunto para depois do exame dos artigos da presente
secgao

Artigo 158.°— O Conselheiro Botelho de Sousa declara,
quanto ao § dnico déste artigo, que nos tribunais superiores,
quando é feriado o dia destinado & sess3o, esta se realiza no dia
imediatamente anterior e pregunta se se teve em vista &ste caso
especial ao redigir-se o preceito. Em sua opinido tinha vantagens
o regime vigente, pois evitava que houvesse sessdes a menos,

O Autor do Projecto demonstra que se nio verifica o incon-
veniente apontado sendo no caso esporddico de haver dois feria-
dos seguidos, Gnico caso em que as sessGes se podem juntar — as
de 4.* e sdbado nas RelagGes e 3.* € 6.* no Supremo.

Resolveu-se ndo alterar o artigo.

Apés a discussio déstes artigos, o Secretario pondera que,
no seu entender, deviam ser inseridos mais outros preceitos na
secgio |.%

Com efeito, diz, nio vem consignado, de modo geral, um
prazo para as promogdes do M.° P.°, nem para os chefes de
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secclo praticarem certos actos, como térmos de vista e de con-
clusido, nem tio pouco para o cumprimento das citagSes e das
notificagdes. Declara que, nesse sentido, redigira um projecto de
artigos.

Aceitou-se a conveniéncia de regular &sse assunto, deixando-se
porém para o regulamento judiciario, salvo quanto &s promocgdes
do M.° P,

O Secretdrio propge, entio, que a seguir ao art. 157.° se
inserisse um preceito assim concebido :

«As promogdes do M.° P.° serdo proferidas dentro do
prazo de trés dias, salvo se a lei ou o juiz fixarem outro
prazon.

Entra em discussio a sessio 2.°.

Nesta altura, o Secretirio declara nio ter elaborado relatério
sbbre os prazos judiciais, em virtude da sua regulamentagdo apenas
lhe merecer ligeiros reparos, que passa a expdr :

Em vez de se empregar as duas expresses «férca maiorn e
«justo impedimenton, apenas utilizaria uma delas, visto traduzirem
a mesma figura juridica,

Inclina-se para a expressio «justo impedimentoy por vincar
bem a idéia de um impedimento fundado e equitativo. Isto é,
duma impossibilidade relativa, Além disso, é uma expressio ja
consagrada no nosso direito processual (Cédigo de Processo Civil,
arts. 984.° ¢ 1.129.° § 2.9).

O termo «fér¢a maior» néo enquadra tao bem. Como pondera
o Professor Jaime Gouveia «quando a lei diz que s6 a forca maior
de responsabilidade, quere significar que, nestes casos excepcio-
nais, € preciso, para haver exoneragio, uma impossibilidade abso-
lutay (Da responsabilidade contratual, 475).

O Dr. 54 Carneiro entende também que ¢ desnecessario que o
artigo fale em «férga maiory visto que j4 se encontra contida no
«justo impedimentoy,

O Secretario acrescenta ainda que o § 2.° do art. 161.° n3o
€ bem explicito quanto ao ponto de saber se a prova é produzida
com audiéncia da parte contraria, nem fixa o prazo para esta ser
ouvida. Assim, propunha que o segundo periodo fésse redigido
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por esta forma : «Produzida a prova, com audiéncia contraditéria,
e ouvida cada uma das partes por 24 horas, o juiz admitira...»

O Autor do Projecto responde : o térmo «justo impedimenton
¢ mais frouxo, permite que se infrinja com maior fregiiéncia a
regra de prazo ser peremptério. A expressao «fér¢a maiory é mais
restricta e enérgica. Quando ao § 2.° do art. 161.°, foi seu intento
que a prova nao f6sse produzida com audiéncia contraditéria
nem que, apds a sua produgio, fdsse ouvida qualquer das partes.

O Ministro aponta o facto de o advogado ter adoecido.

O Autor do Projecto explica que, se &ste se encontra de tal
forma doente que ndo pode comunicar com pessoa alguma, o caso
reveste a natureza de «f6rga maiory, do contrario nio.

O Secretério observa: Mais melindrosa é a hipétese de a
parte nio ter praticado determinado acto, como por exemplo a
interposicio dum recurso, em virtude de o oficial de justica errada-
mente informar aquela que j4 passara o prazo para requerer
ésse acto.

O Autor do Projecto entende que isto é um caso de «justo
impedimentoy.

O Professor Barbosa de Magalhaes pondera: Dizendo o
art. 162.° «em regran, da a supdr ser licito aos juizes prorrogar o
prazo & sua vontade, o que manifestamente d4 lugar a abusos.
E indispensavel evitar a desprestigiante situacio a que conduz
uma constante prorrogagido de prazos. Em certo processo {oram
concedidas prorrogagées por algumas quinze vezes.

O Autor do Projecto explica ter empregado aquéle térmo por
haver casos em que o prazo nio é improrrogével.

Por dltimo, assentou-se : exclufr, conforme proposta do Secre-
tario, o termo «fér¢a maiory e empregar apenas a expressio «justo
impedimenton ; dar ao art. 162.° esta redaccio : «o prazo judicial
¢é improrrogavel, salvo os casos previstos na leiy.

Seguidamente, entrou em anélise a matéria das secgdes 1.* e
2.* do capitulo 1I.

O Autor do Projecto, em resposta ao relatério anexo do Secre-
tirio, expde o seguinte :

«Faz-se o reparo de o Projecto-ndo indicar os funcionarics de
justica que hao-de fazer as citagdes e notificagses.

Suprimi as disposi¢des que o 1.° projecto continha a tal res-
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peito, por entender que essa matéria devia ficar para a Tabela
ou para o Regulamento judicidrio. J4 hoje é a Tabela que regula
o assunto, tendo modificado o que se dispunha no Cédigo.

Artigo 164.° — Nio sio exactas, diz-se, as nocdes da citagio
e notificacdo. Ha citagdes que ndo exercem a funcio indicada no
artigo : citagio para a conciliacio, para o inventario, etc.

Nzo tenho divida em reconhecer que o conceito legal de cita-
¢do estabelecida no art. 164.° nio se ajusta, com precisio, aos
casos mencionados. O meu intento foi &ste : definir o caso tipico
de citagdio, que é, sem diivida, o de se chamar o réu a juizo para
se defender no processo contencioso.

Fixada esta idéia, ampliei depois o conceito, por analogia,
a outros casos. .

E, na verdade, sempre que no Projecto se emprega a citagio,
_trata-se de hipéteses perfeitamente semelhantes & que serviu de
modélo para dar a nogao de citagio ; em todos os casos apontados,
a citacdo serve para chamar um interessado a juizo, a fim de fazer
ai valer os seus direitos.

O que estd essencialmente na base do art. 164.° & &ste traco
a citagdo é o acto pelo qual se da ingresso em juizo a um interes-
sado; a notificagido é o acto pelo qual se d4 conhecimento dum
facto a um interessado que ja esta em juizo ou pelo qual se chama
a juizo quem néio é parte.

Claro que se pode empregar a palavra notificagio para abran-
ger tudo. Mas julguei preferivel fazer a distingio, porque o re-
gime da citagio é diverso do da notificagio, como se verifica pelos
arts. 165.°, 168.°, 169.°, etc,

Podia alterar-se a redacgio do art, 164.° nestes térmos :
«A citagio € o acto pelo qual...»

Emprega-se, ainda, por assimilagio, para chamar, pela pri-
meira vez, a juizo alguma pessoa interessada no processo,

A notificagio serve, para, em quaisquer outros casos, chamar
alguém a juizo ou para dar conhecimento dum acto ou dum facton.

Artigo 165.° — Propde-se a eliminagéo da 1.* parte. O prin-
cipio ai estabelecido é iniitil, diz-se, porque estd expressamente
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repetido em véarios lugares (arts. 229.°, 245.°, 411.°); e gquando
nio se repete, facilmente se induz (arts. 952.°, 1.189.°, 1.292.°
e 1.302.°).

Nio me parece procedente a observacio.

Quando nalguns artigos se diz que o juiz «mandard citary,
nio se repete o principio, emprega-se a férmula geralmente usada
para exprimir o seguimento do processo.

Também se podera dizer, e diz-se algumas vezes: serda o réu
citado (arts 769.°, 772.°, etc.).

Impugna-se a dispensa de despacho para as notificagdes
avulsas.

Nzo estou de acérdo. O despacho ndo serve para nada; ou
melhor, s6 serve para fazer perder tempo e dar trabalho material
ao juiz. Este nio exerce na realidade, nem tem que exercer, qual-
quer espécie de fiscalizagio sbbre notificagdes avulsas.

Por meio da notificagio avulsa a parte exerce um direito que,
em regra, pode exercer por via extra-judicial. A notifica¢do é
um simples aviso; se se emprega a forma judicial, é porque da
mais garantias de certeza. A prova do aviso extra-judicial pode
tornar-se dificil, ao passo que a prova do aviso judicial faz-se
pela certidao da notificagao.

Para que fazer intervir o juiz num acto com o qual nada tem?
O despacho tem o inconveniente de poder inculcar que o juiz,
ordenando a notifica¢do, reconhece o direito do requerente.

Exactamente pos isto é que o Dr. S4 Carneiro, ao apreciar o
despacho do juiz de Evora a que se faz referéncia nas observacdes
e a doutrina do acérdio da Relagdo de Lisboa, que por sinal
revogam o despacho da |." instincia, sugere que o juiz faca saber,
por meio de nota entregue ao notificado, que a notificagao é feita
sempre que o juiz atribua ao requerente o direito que #le se
arroga.

Quero dizer, o juiz manda fazer o notificagdo, mas ao mesmo
tempo declara, como Pilatos : lavo dai as minhas maos.

Entao é preferivel que nio tenha de dar despacho algum e
que tudo se passe sem a sua interveng&o.

3. parte do Artigo 165.° — Propde-se a supressio da palavra
pendente.
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Empreguei a expressio «processo pendente», para contrapdr a
espécie de notificagdo de que af se trata a notificagio avulsa.

Julga-se imprépria a férmula «a que as partes tenham o di-
reito de assistirn. Pode o caso ser duvidoso, observa-se, e entdo
é o chefe de secgdo que tem de resolver.

Mas € fora de divida que o chefe de secgio é que hé-de, na
falta de ordem expressa, determinar quais as pessoas que téem de
notificar. O que importa é fixar regras a que €le tenha de obedecer
e procurei fixa-las no art, 165.°.

O juiz marca dia para determinado acto. Nio carece de indi-
car minuciosamente as pessoas que, em conseqiiéncia do seu des-
pacho, hio de ser notificadas.

Actualmente costuma dizer-se: «intimacio precisan. Mas
dizer isto e ndo dizer coisa alguma, é tudo o mesmo; o escrivao
é que vai depois apurar a quem deve ser feita a intimagao.

Pelo art. 165.° dio-se ao escrivao os critérios que hio de
orientd-lo na solugdo da ddvida.

Tem de notificar :

1.° — As pessoas cuja comparéncia é indispensavel : teste-
munhas, peritos, louvados, vogais do conselho de familia, etc.;

2.° — As partes, salvo se a lei expressamente recusar as partes
a faculdade de intervencio.

Parece-me que estas regras sfio claras e nio sdo susceptiveis
de causar, na sua aplicagdao, embaragos de maior.

Considera-se desnecessaria a passagem em que se declara que
devem ser notificadas, sem necessidade de despacho, os despa-
chos e sentencas que a lei mande notificar. Se a lei manda, é intui-
tivo que ndo carece o juiz de repetir a ordem.

O caso nio ¢ tao intuitivo como se inculca. Desde gue se
parte do pressuposto de que n&o ha notificagio sem despacho que
a ordene, pressuposto que é o do art. 180.° do Cédigo, pode muito
bem sustentar-se que ndo basta a determinagio da lei e é ainda
necessiria a ordem do juiz. A determinagio da lei funcionaria
assim como um imperativo para o juiz, isto é, como preceito que
imporia ao juiz a obrigagdo de ordenar a diligéncia.

Também a lei manda que o réu seja citado ; e todavia estabe-
lece-se no artigo que a citagdo nio pode ser feita sem preceder
despacho do juiz que a ordene.
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Mandam-se notificar, sem necessidade de despacho, as deci-
sSes que possam causar prejuizo as partes,

O propésito é vago, diz-se, e deve causar embaragos.

H4 casos em que nio pode haver dividas ; naqueles em que as
possa haver, o escrivio tem um meio fécil de se livrar de dificul-
dades : pde o caso ao juiz.

Artigo 167.° — Estranha-se que ndo se respeite o luto pela
morte dum genro ou dum enteado. Realmente o artigo estd redi-
gido por maneira a autorizar essa nterpretagio; mas nio foi ésse
o meu pensamento.

Nas palavras «ou afim nos mesmos graus» quis compreender
tanto o caso do cunhado, como o do genro, nora, enteado; mas
reconheco que a redacgio nao leva a concluir isso.

Com o que nio concordo é com a fixagio do mesmo tempo de
luto para o caso de morte de pai, mae, filho ou cdnjuge, e o caso
de morte de irmao, avd, bisavd, neto ou bisneto. Sio casos com-
pletamente diferentes.

Na realidade da vida social, a perturbagdo que causa a morte
de pai, mai, conjuge ou filho n3o se compara, por via de regra, a
que causa a morte de avd, bisavd, neto, bisneto e irm3o.

QO artigo deve ficar assim :

«Ninguém pode ser citado ou notificado no dia do seu casa-
mento, no dia do falecimento do seu conjuge, pai, mai ou {ilho,
nem nos oito dias seguintes.

Tendo falecido ‘qualquer outro ascendente ou descendente, um
irm&o, ou afim nos mesmos graus em que estio os parentes de-
signados nesta alinea e na anterior, o luto que obsta...»

Artigo 169.° — Segunda alinea — Propde-se esta redacggdo:

«Ninguém pode ser citado dentro dos templos enquanto estiver
ouvindo o oficio divino nem durante qualquer ceriménia finebren.

O adicionamento das palavras «enquanto estiver ouvindo
oficio divino» ndo me parece necessario. O Cédigo actual supri-
miu-as; ndo acho necessirio de voltar & doutrina da Nov. Ref.
jud. e da Ordenagio.

Nio se val a um templo para conversar ou passear; vai-se
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para fazer oragdo, para assistir a oficio divino, para ornamentar
altares, etc. E ndo julgo aceitdvel que se entre dentro dum tem-
plo para citar uma pessoa que nio esta assistindo a oficio divino,
mas esti a rezar ou a fazer qualquer orag3o.

O principio deve ser éste: nao se fazem citagdes dentro dos
templos ; é profanar a santidade do lugar.

Pode, porém, dar-se esta hipétese : uma pessoa entrar num
templo como excursionista para admirar obras de arte que existem
néle. Deve permitir-se a citagdo?

Creio que n3o ha necessidade de infringir o principio geral
— nao se fazem cita¢des dentro dos templos.

O oficial de justica espera que o excursionista saia e cita-o
na rua.

— Servigo piblico — Propde-se que a citagio de quem estiver
ocupado em acto de servigo ptiblico ndo possa ser feita sem auto-
rizagio do respectivo director ou chefe do servigo.

E se a citacio disser respeito ao préprio director ou chefe?

N3zo deve ficar ao arbitrio do director ou chefe autorizar ou
ndo a citacio.

A citagio deve facilitar-se, e é precisamente as autoridades
e funcionarios que incumbe auxiliar a ac¢io da justica e por-
tanto arredar os entraves & citagdo.

Enntendo que um funcionéario deve, em principio, ser citado na
sua repartigdo, independentemente de qualquer autorizagido
guperior.

Mas pode suceder que o funcionério esteja praticando acto
que ndo deve ser interrompido; entio é que a citacio nao ¢ de
admitir,

E certo que o oficial de diligéncias nem sempre terd o critério
necessrio para saber se o acto pode ou ndo ser interrompido.
Mas é natural que atenda a&s indicacdes que lhe forem dadas na
reparticio e que, em caso de davida, nio faca a citagio.

Corpros CoLECTIVOS — Citagdo dos representantes. — A adop-
tar-se a redacgdo proposta, fica em contradicdo a 1.*> com a 2.*
parte da alinea, visto que, por um lado, se autoriza a citagic em
qualquer lugar da comarca e, por outro lado, se determina que,
nio sendo encontrado na residéncia, tem de ser citado na sede
da administragéo.
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Artigo 170.° — Elimina-se o oficio. Mas, mais uma vez acentuo
que me é profundamente antipatica a expressio «secgios e a
frase «chefe de secgidon.

Quanto melhor ndo fica dizer «oficion, em vez de «secgion.

Artigo 171.° — Entende-se que a obrigacio do escrivio serd
dar conhecimento imediato. Mas est4 bem que se diga.
Deve ficar assim :

«Desta certidao serd dado, independentemente de des-
pacho, conhecimento imediato ao autorn.

Propde-se que se fixe o prazo de 5 dias para o autor promo-
ver o seguimento. E perigoso fixar prazo, porque depende muito
das circunstancias poder ou nio o autor promover, dentro de
5 dias, a justificagdo.

Receiam-se abusos de demora por parte do autor. Com os
poderes de iniciativa e de impulso que tem o juiz, parece-me
infundado o receio.

Propge-se que, no caso de o autor insistir pela citagio pessoal,
se exija a prova da possibilidade da citac3o.

Nunca esteve no meu pensamento autorizar a citagio na pessoa
dum louco, du cego ou dum doente em estado grave, sé porque
13so apraz ao autor. Nao fui mais minucioso, para nio alongar a
regulamentagdo que é ja bastante pesada e difusa.

Pareceu-me que, em face duma certiddo do oficial a dizer
que a citagdo é impossivel e em face da insisténcia do autor a
dizer o contrario, o juiz procuraria sair da dificuldade colhendo
informagdes e exigindo ao autor qualquer prova. Pode encarar-se
também a solucdo de o juiz mandar fazer a diligéncia por outro
oficial ; e entdo, uma de duas: ou éste confirmava o que o pri-
meiro afirmara, ou fazia a citagio por entender que nio havia
impossibilidade. Na 1.* hipétese, j4 o autor ndo poderia insistir.

Pode talvez acrescentar-se um parigrafo nestes térmos :

«Se o autor insistir pela citagio pessoal, o juiz decidira
se deve ou ndo fazer-se a diligéncia, colhidas as informa-
¢des e produzidas as provas que julgar necessariasy.
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Julga-se necessdria a intervengio de testemunhas na certidio
em que o oficial afirmar a impossibilidade.

Nizo concordo.

A necessidade da intervengio da testemunha, dificulta, em
muitos casos, a diligéncia.

Fiz intervir testemunhas nos casos dos arts. 170.°, 177.° ¢ 178.°,
porque nésses casos a citagio faz-se e € indispensavel que, a todo
o tempo, possa demonstrar-se que o réu foi realmente citado.

Como se hi-de fazer a prova? Ou pela assinatura do préprio
réu ou pelo depoimento das testemunhas.

Fiz intervir os informadores na certidio, nos casos dos
arts. 172.° e 174.°, para lhes poder exigir responsabilidade crimi-
nal no caso de falsa informac3o.

Mas, na hipétese que estamos examinando, nio ha necessi-
dade de testemunhas, porque a citagio n3o chega a fazer-se e € o
oficial de justica que assume a responsabilidade do que na cer-
tidao declara.

§ 1.° — Julga-se desnecessiria a prova de notoriedade da
deméncia por meio de testemunhas, quando se juntem atestados
de facultativos especializados em psiquiatria.

Concordo.

A segunda parte do § poderi ficar assim :

«ndo estando internado, juntar-se-io atestados de dois
facultativos especializados em psiquiatria, ou far-se-4 a
prova da notoriedade... até ao nimero de cincoy.

§ 2.° — Se a impossibilidade ..................... cinco, ou pela
jungdo de atestados de dois facultativos.

§ 3.° — Julgo exagerado o receio de o médico assistente se
recusar a passar o atestado. Como o que se pretende é provar
que o doente ndo deve ser citado, nenhuma repugnancia deve o
médico sentir em passar o atestado.

Se o doente ndo tem assistente clinico, entdo a prova hé-de
fazer-se por outro meio; naturalmente pelo atestado dum médico
que veja o doente para ésse efeito.

Note-se que o § 3.° diz que a prova ter-se-4 por feita & vista
do atestado... ; ndo diz que seja €ste o tnico mejo.

Ano 4.2, no% 3 e 4 8
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Relatério de exame efectuado por um ou dois médicos escolhi-
dos pelo juiz, com ou sem a presenca déste, é que me parece
aparato de mais.

§ 4.° — Propde-se que seja ouvido o M.° P.° para a nomeagio
do curador.

Desde que o juiz é obrigado a preferir as pessoas a quem com-
petir a tutela nos térmos dos n.”* 1.°, 2.° e 3.° do art. 320.° do
Cédigo Civil, a audiéncia do M.° P.° ndo é necessiria nos casos
em que existam essas pessoas; a nio ser que haja varios filhos
maiores, mas entio tem de ouvir o M.° P.° por férca do ~.° 3.°
do art. 320.°.

Se nao ha pessoas nas condigdes indicadas, é claro que o juiz,
antes de proceder & nomeagio, ha-de colher informagGes e ouvir
as pessoas que entender ; nao o diz o §. mas esta isso nos poderes
do juiz,

Propée-se que se aplique as hipéteses dos §§ 1.° a 3.° a dou-
trina do art. 22.° do Projecto, no caso de o curador nido contestar.

Estou de acdrdo.

Propde-se a suspensdo da lide por prazo nio superior a 30
dias.

Supensao para qué?

Compreende-se a suspensio no caso do § 3.° em que o citando
estd afectado de impossibilidade tempordria; nio se compreende
nos outros casos em que a impossibilidade é permanente.

Defende-se a necessidade da intervengdo do M.° P.° para a
justificacio da impossibilidade. Nao concordo. Trata-se de uma
questido de prova; o juiz aprecia a prova produzida e resolve
sdbre ela. Para que ha-de ouvir-se 0 M.° P.°? O que pode, na
maior parte dos casos, trazer o M.° P.° de novo ao processo?
Sou contrério A intervengéo repetida e constante do M.’ P.° nos
pleitos civis; a experiéncia diz-me que isso sé serve para sobre-
carregar inutilmente os magistrados e o processo.

Artigo 172.° — Creio que & disposicio déste artigo e a do
art. 173.° foi atribuido sentido diferente do que t€em. O art. 173.°
ndo € um desdobramento do art. 172.°; prevé hipétese inteira-
mente diferente da que o art. 172.° regula e contempla.
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A hipétese prevista no art. 172.° & a seguinte :

«Indicou-se a residéncia do citado ; o oficial procura-o af para
o citar ; realmente o citando mora no lugar indicado, mas o oficial
certifica-se de que €le nio esti em casa e é informado de que
estd ausente da localidaden.

A hipétese regulada no art. 173.° é a seguinte :

«Da-se o citando como residente em certa casa de povoagio
determinada; o oficial vai 14, n3o encontra o citando e é 'nfor-
mado ou de que €le nunca ai residiu, ou de que j4 af n3o residey.

A diferenca é manifesta. Num caso, o citando mora na casa
onde foi procurado; no outro, nio mora.

Examinemos agora os tramites do art. 172.°.

Podem dar-se trés casos :

1.°— O citando nao estd em casa, mas estd na localidade ;

2.° — O citando ndo estd em casa, mora na localidade, mas
estad em parte certa fora da comarca,

No 1.° caso, observa-se o dispdsto no art. 169.°: o réu é ritado
no lugar onde se encontra.

No 2.° e no 3.° caso, observa-se o disposto no art. 172.°:
o oficial lavra a certidao, da-se conhecimento ao autor e éste
promove o que entender — ou a citagio no lugar indicado, ou a
espera do regresso do citando.

Quere o Dr. Silva e Sousa que o §11.° do art. 172.° se aplique
somente ao caso de auséncia para fora da comarca e que, sendo
a auséncia em lugar situado dentro da comarca, o oficial faga
logo a citagdo sem mais formalidades € sem se dar conhecimento
ao autor.

Nio concordo. O citando pode ter saido para um lugar situado
dentro da comarca, mas a grande distincia da sede, e pode suce-
der que a demora seja curta. Neste caso, mais convir4d ao autor
a espera pelo regresso do que a citagio imediata, que ser4 muito
dispendiosa por causa do caminho, e poderd ser imitil, por o
citando néo se encontrar j4 no sitio indicado quando 14 chegou
o oficial. ‘

Nao vejo, pois, utilidade nem conveniéncia em alterar o corpo
do art. 172.°, mas concordo em que se diga «quando esta pessoa
n3o assinarm em vez do que esta.



116 REVISTA DA ORDEM DOS ADVOGADOS

No § 2.° remete-se, por lapso, para o artigo anterior, em vez
de se remeter para o art. 170.°.

Artigo 173.° — Propde-se que no § 1.° se diga:

«Da certidio serd dado imediato conhecimento ao autor, sem
necessidade de despacho, a fim de requerer, dentro de 5 dias,
o que julgar convenienten. Concordo, mas nio julgo necessiria
a fixacio de prazo (Ver adeante a nova redacgdo do art. 173.%).

Artigo 174.° — Propde-se que se suprima a concluséo do pro-
cesso ao juiz € que se dé logo conhecimento ao autor. Nao vejo
inconveniente, Mas entio deve a 2.* parte do artigo ficar assim:

«Da certidio serd dado imediato conhecimento ao cutor,
quando’ &ste nao tenha declarado o réu como residente em parte
incerta, a fim de requerer o que julgar conveniente. A certiddo
edital nio se fard sem que o juiz procure assegurar-se, por todos
os meios ao seu alcance, de que nao é conhecida a residéncia do
citando, devendo sempre colher a informagdo do paroco e do
regedor respectivon.

§ 2.° — Concordo em que se diga «o disposto na segunda
parte do § 2.° do art. 172.°».

Artigo 175.° — Propde-se que a hipétese de o oficial encontrar
no primeiro dia a casa desabitada passe para um pardgrafo dnico.
Pensando bem, julgo preferivel passar esta hipitese para o
art. 173.°.

Depois das referéncia nos §§ 1.° e 2.° do art. 170.° dir-se-4
no art. 175.°:

«Se no dia e hora designados encontrar a casa fechada e desa-
bitada, afixard na porta...»

O art. 173°, ficard assim:

«Se o oficial de justiga... (como estd o corpo do artigo actual,
até primeira informagdo); se esta pessoa nao assinar, intervirao
duas testemunhas.

Se o oficial encontrar a casa fechada e com todos os sinais
de estar desabitada, levara igualmente certiddo em que o declare,
devendo nela exarar qualquer informagdo que possa obter.
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Num e noutro caso sera dado conhecimento imediato da certi-
d3o ao autor para que requeira o que tiver por conveniente.

§ tinico — Se no primeiro caso previsto no artigo vier a apurar,
que o citando... (o resto como esta no § 2.° do art. .173.°).

Artigo 176.° — O pensamento dominante do artigo foi :

1.° — Que o mandado de captura pudesse ser cumprido em
qualquer parte, mesmo fora da comarca, independentemente de
carta precatéria;

2.°— Que a prisao do réu durasse o mesmo lapso de tempo
possivel e causasse ao réu o menor incémodo.

Com o que se propde frusta-se o referido pensamento. A ne-
cessidade da carta precatéria pode causar embarago; mas como
a carta pode ser cumprida em qualquer comarca, talvez seja acei-
tavel o alvitre, para ndo se ofender o principio de que o juiz s6
exerce jurisdicio na sua carta.

A condugio do réu até A secretaria judicig] é que n@o deve
ser admissivel, porque representa um incémodo e um vexame
desnecessario para o citando. Melhor sera entdo que o agente da
policia seja acompanhado de um oficial de diligéncias ou que
&ste cumpra o mandado de captura.

Pode o texto ficar assim:

«Se ndo fér possivel... que éle procure escapar-se & citagéo,
o juiz expedir4 mandado de captura contra éle. O mandado sera
cumprido ou pelo oficial de diligéncias ou por um agenle de
policia que o autor conseguird e fard acompanhar do oficial de
diligéncias. A prisio durara sé pelo tempo estrictamente necessa-
rio para se concluir a citagio, ndo sendo licito fazer entrar o
préso na cadeia ou na esquadra de policia, a ndo ser que ofereca
resisténcia & captura ou que maltrate a pessoa incumbida de
cumprir o mandado».

§ tinico— Se a diligéncia houver de efectuar-se fora da
comarca ou julgado, o mandado de captura acompanharé a carta
precatéria para citagio.

Pésto isto, foram examinados cada um dos respectivos artigos
pela forma seguinte :
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Artigo 164.° — O Ministro concorda com a proposta, contida
no relatério do Secretario, de um tnico termo se abranger tanto
a citagdo como a notificacio.

O Autor do Projecto é de parecer contrario, visto ser diferente
o regime das notificagdes e das citagdes: estas, sdo actos de
maior gravidade, porque com elas chama-se um individuo para
se defender ; aquelas, sio de maior importancia, porquanto apenas
visam chamar a juizo um individuo mas para fim diferente.

O Professor Barbosa de Magalhaes pretende que se empregue
o térmo «intimagaon.

O Autor do Projecto discorda, embora aquele seja usado no
nosso antigo direito. O termo notificagdo é empregado no nosso
Cédigo de Processo Penal, no estrangeiro e nas convengdes inter-
nacionais.

Deliberou-se manter as duas expressdes «citacion e «notifica-
¢don, mas alterar a redaccao do artigo pela forma agora apresen-
tada pelo Autor do Projecto.

»

Artigo 165.° — A proposta formulada no relatério do Secre-
tdrio, para que as notificacdes avulsas se nio pudessem efectuar
sem prévio despacho do juiz, provoca viva discuss3o.

O Autor do Projecto refor¢a a sua argumentagdo : a exigéncia
sé serve para dar mais trabalho ao juiz, e como a notificagio
ndo admite oposi¢io, é errado dizer-se que o juiz a pode inde-
ferir. A doutrina consignada no Projecto é a adoptada no estran-
geiro, designadamente na Franga e na ltilia.

O Dr. S4 Carneiro, embora concordando que a notificacio
avulsa, &, por assim dizer, um simples «recado do tribunaly,
entende que a exigéncia do despacho ¢ inteiramente justificavel.
Embora «recado», o facto de ser feito por um funcionirio do
tribunal da-lhe um certo caricter de auténticidade que nido deve
nunca encobrir um acto malsino ou imoral. S o juiz pode verificar
a legalidade ou moralidade do que se requere; éle, portanto,
deve sempre opdr o seu despacho.

O Conselheiro Heitor Martins também pondera: o despacho
do juiz torna-se ainda necessdrio por uma questio de disciplina
judicidria.

O Conselheiro Botelho de Sousa procura ainda destruir o
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argumento aduzido pelo Autor do Projecto, de assim se proceder
no estrangeiro, demonstrando a incultura do nosso povo que,
mesmo no acto mais insignificante praticado pelo oficial de dili-
géncias, vé sempre reflectido o tribunal, e deve evitar-se que se
sancione a imoralidade ou a ilegalidade.

Finalmente, resolveu-se consignar que a notificagio avulsa
depende de prévio despacho do juiz.

Na parte restante, manteve-se o artigo pela forma como esta.

Artigo 166.° — Aprovado, depois do Ministro ter preguntado
se néle se compreende a Santa Sé e de o Autor do Projecto ter
respondido que esta é, para todos os efeitos, uma poténcia estran-
geira, tendo entre nés representante diplomético, motivo por que
estd Incluida no préprio artigo.

Artigo 167.° — O Ministro pretende que se uniformizem os
prazos no artigo, isto é, para que, em ambos os casos, se deter-
mine o espago de oito ou de cinco dias.

O Autor do Projecto entende que o critério de uniformizagio
ndo deve ir até ao ponto de reconhecer igual gravidade ao faleci-
mento de pai ou filho como ao de qualquer outro ascendente
ou descendente,

Deliberou-se alterar a sua redacgio por forma a abranger,
pela sua letra, conforme sugestio do Secretario, o luto pela morte
doutros parentes, como um genro ou um enteado, adoptando—se
a férmula agora apresentada pelo Autor do Projecto.

Artigo 168.° — Aprovado.

Artigo 169.° —Depois de troca de impressdes, foi resolvido
n3o alterar o artigo.
Resolveu-se substituir a palavra «oficion por «secgion.

Artigo 17]1.° — Quanto ao proémio: De harmonia com a su-
gestdo do Secretdrio, assentou-se, com referéncia ao segundo
periodo, na redacgio agora apresentada pelo Autor do Projecto :
«Desta certidio serdA dado, independentemente de despacho,
conhecimento imediato ao autor»,
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Deliberou-se, mais, acrescentar um paragrafo, com a redaccio
apresentada nesta altura pelo Autor do Projecto.

§ 1.° — Concordou-se com o alvitre do Secretario, em dis-
pensar a prova da notoriedade da deméncia por meio de teste-
munhas, quando se juntem atestados de facultativos especializados
em psiquiatria.

§ 2.° — Aceitou-se igual alvitre, no caso de a impossibilidade
de provar com atestados de dois facultativos.

§ 3.°— O Ministro concorda no reparo feito pelo Secretério,
no tocante & dificuldade na obtencio de atestado médico, enten-
dendo que se deve permitir a prova por testemunhas. E acres-
centa: Ha grande dificuldade de, por vezes, se fazer a prova
médica ali exigida; aldeias h4 no nosso Pafs que nio téem qual-
quer facultativo ¢ que a distincia a que se encontram da sede
onde éste exerce clinica nio permite uma rapida intervencio do
médico, acrescendo sempre a onorosidade da deslocacio déste,
incompativel para tantas bdlsas.

O Autor do Projecto discorda dessa maneira de ver, mani-
festando que n3o é razoavel que testemunhas venham Jdepdr
acérca da gravidade da doenga, da qual ndo téem perfeito conhe-
cimento. Em seu entender, o oficial de diligéncias vai a casa do
doente e, verificando que nao pode fazer a citagdo, por o encon-
trar em estado grave, lavra certidio da ocorréncia, que é junta
ao processo; a parte, entio, dirige-se ao médico que trata o
doente — quando &ste tenha assistente médico — ou leva consigo
um clinico, e aquéle ou éste passam o respectivo atestado.

O Dr. S4 Carneiro concorda em n3o se exigir sempre atestado
médico ; no entanto, salienta que pode dar lugar a abusos a inter-
vencao de testemunhas.

Resolve-se alterar o paragrafo por forma a permitir-se a prova
por testemunhas.

§ 4.° — De harmonia com a sugestio do Secretério, assentou-
-se aplicar a doutrina do art. 22.° &s hipéteses dos §§ 1.°, 2.° e 3.°,
no caso de o curador ndo contestar.

Artigo 172.° — Deliberou-se que o tltimo periodo do corpo
do artigo seja assim redigido: «Quando esta pessoa n3o assinar,
- intervirdo duas testemunhasy.
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§ 2.° — Dizer: art. 170.°, em vez de «artigo anterior».

Artigo 173.° — Acordou-se que na parte final do proémio se
diga: «ndo assinando essa pessoa, intervirdo...»

§ 1.° — Conforme sugestio do Secretirio, resolveu-se nio
consignar a «vistay ao autor, mas sim dar-lhe imediato conheci-
mento da certidio.

Artigo 174.° — Foi aprovada a proposta de alterar a 2.* parte
do preémio, de modo a ndo ser feito concluso o processo ao juiz,
devendo dar-se imediato conhecimento da certidao do autor, a
fim de requerer o que julgar conveniente. Resolveu-se também
que no final da primeira parte fésse a frase substituida pela se-
guinte «se esta pessoa nio assinar, intervirio...».

§ 2.° — Acordou-se em fazer referéncia expressa & segunda
parte do § 2.° do art. 172.°.

Artigo 175.° — O Autor do Projecto concordou em destacar
do artigo a hipétese de o oficial encontrar no primeiro dia a casa
fechada e com todos os sinais de estar desabitada. Mas propéde
que, em vez de se abrir um paragrafo conforme proposta do
Secretario, passe a figurar no art. 173.°, o que foi aceite.

Artigo 176.° — Admitiu-se o alvitre do Secretario, quanto 3
expedi¢do de carta precatéria, acompanhada de mandado de
captura, no caso de a diligéncia ter de se efectuar fora da comarca.
O mesmo Secretério lembrou a conveniéncia de se falar em agen-
tes de autoridade e ndo agentes de policia, visto nio haver em
tddas as comarcas éstes elementos de seguranca publica.

O Professor Barbosa de Magalhies manifesta-se contra a
captura do réu. )

A discussdo, porém, ficou adiada, nada se tendo apurado de
definitivo.

As dezoito horas foi encerrada a sessdo, sendo marcada a
préxima para o dia seguinte, pelas dez horas.
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SESSAO DE 18 DE MAIO DE 1937

Acta N.o 11

‘Foi aberta a sessio as 10 horas e um quarto.

Faltaram o Dr. Pinto Coelho e Dr. Ulisses Cortés,

Como ainda nao estivesse presente o Professor Barbosa de
Magalhies, o qual ficara com a palavra reservada a propésito do
art. 176.°, deixa-se a continuagio do exame dgste preceito para
depois.

O Secretario lembra o reparo que fizera para ser consignada
a referéncia ao § 1. do art. 172.°, na parte que foi destacada do
art. 175.° e que passou para o art. 173.°,

O Autor do Projecto diz ter tomado isso em consideragao.

O mesmo Autor, em resposta as restantes observagdes do
relatério anexo do Secretario, expde o seguinte :

Artigo 177.° — Corte-se 14 o oficio.

Artigo 178.°, § 2.° — Propde-se que a carta seja registada
com aviso de recepgdo, porque o simples registo nao faz a prova
de que a carta tenha sido realmente dirigida ao réu.

Nao me parece necessario o aviso.

Aqui a carta registada é uma formalidade complementar; o
réu é citado por intermédio de outra pessoa que fica obrigada,
sob san¢do penal, a transmitir ao citado o duplicado da petigdo
e a respectiva nota de citagio.

Se o réu vier ao processo dizer que n3o lhe foi remetida a
carta registada, facil serd averiguar no correio, em face do
documento de registo, a quem foi remetida a carta a que se refere
e quem assinou, no local do destino, o respectivo recibo.

Artigo 179.° — Nio h4 necessidade de dizer «se juntard ao
processon, mas também ndo ha inconveniente.

§ 2.° -~ Nunca pode, a priori, saber-se se, niao obstante a
falta de indicagdo de rua e nimero, é ou nio possivel descobrir
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o citando. Tudo o que a tal respeito se estabelecer, é arbitrario
e contingente.

Parece-me preferivel fazer a tentativa de citagio pessoal. Por
intermédio da legacdo ou do consulado pode, muitas vezes, con-
seguir saber-se onde mora o citando.

Artigo 180.°— Concordo em que & palavra «conhecimenton
se acrescente «imediaton.

Nio julgo necessiria a fixacio de prazo para se requerer a
citagdo.

Concordo em que se diga:

«Pode, em vez disso, o autor requerer a citagio editorial,
devendo entio declarar se o citando ja teve residéncia no conti-
nente ou nas ilhas adjacentes e, em caso afirmativo, indicar o
respectivo lugar. Nesta hipétese o juiz procurard averiguar...»

Convenho em que se suprima a palavra «domicilion, e em que
se acrescente um paragrafo, assim redigido :

«Se o autor fizer falsas declaracdes, incorrerd na sangao do

art. 242.° do Cédigo Penaly.

Artigo 183.° — Antincios. Nao é natural que o periédico
— mais lido — seja um semanario. Pode acrescentar-se a palavra
useguidosy» ou «sucessivosy, embora haja, por vezes, conveniéncia
em que a publicacdo dos antncios se faga em nimeros que nio
sejam seguidos.

Nazo vejo necessidade de fixar prazo para a publicagio,

Prop3e-se que, em vez de os antincios se publicarem num jor-
nal de Lisboa, se publiquem num jornal da sede do distrito
judicial.

E duvidosa a vantagem da substituic3o.

Uma pessoa que estd no Rio de Janeiro, em Paris, Londres,
Berlim, se n3o recebe por assinatura jornal da sua terra, pode
ler um jornal de Lisboa — o «Século» ou o «Diario de Noticiasy —
que téem difusdio no estrangeiro, mais dificilmente lerd o Didrio
ou a Gazeta de Coimbra,

§ dnico — Concordo em que se estenda ao processo sumaris-
simo o que se dispSe quanto aos inventarios orfanolégicos; mas
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talvez deva manter-se, para o processo sumério, a publicagio
dos anitincios.

E se a emprésa do jornal se recusar a publicar es antincios?

Ha duas solucdes :

a) — ou se impde obrigatoriamente a publicagio, atendendo
a que o servigo da justica ndo pode estar & mercé dos caprichos
particulares ;

b) — ou se recorre a outro jornal.

O assunto pode e deve ser minuciosamente tratado em regu-
lamento.

Artigo 184.° — Nio julgo necesséria, nos editais, a rubrica do
juiz. E claro que o edital deve ser subscrito pelo escrivio. Os
anuncios devem reproduzir os editais, porque téem exactamente
o mesmo fim. Nos editais, nio deve haver mais do que o neces-
sario, que é o indicado no art. 184.°; e essas informacdes devem
constar também dos antncios.

§ dnico — Propde-se que ao juiz seja licito fixar prazo infe-
rior a 30 dias, porque a auséncia pode ser dentro do Pais e nio.
no continente,

Mas se o citando estd em parte incerta, como pode garantir-se
que éle se encontra no Pafs?

Artigo 186.° —

Modificagdo 1." — Estad «conhecidos» por «conhecidasy.

Propée-se que se diga «se aquela f6r conhecida e no Pafsy.
E claro que, se uma f6r conhecida, também a outra o é.

Modificagdo 2. — Concordo em que se diga tnicamente : «Os
anlincios serio publicados no jornal mais lido da sede da
comarcan.

-~

Artigo 187.°— Propée-se que a cépia do edital seja passada
pelo escrivdo. O artigo pressupée isso mesmo. A funcio do oficial
limita-se & afixacdo e a certificar que a féz.

2.* parte — Nunca esteve na mente do Autor do Projecto
obrigar o escrivao a ler os jornais para saber em que niimeros se
publicam os anincios. O que se quis foi substituir a jun¢io dos
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jornais ao processo, que sé serve para avolumar inutilmente os
autos, por uma certidao.

E claro que o escriviao sé pode certificar o que o artigo wxige,
a vista dos nimeros do jornal em que se féz a publicagio. Mas
nio precisa de andar a inquirir em que niimeros sairam os anidn-
cios, E o autor que ha de fornecer ao escrivio os numeros do
jornal, para éle poder lavrar a certidio.

Seguidamente, foram discutidos os restantes artigos da segunda
secgio pela forma que se passa a relatar:

Artigo 177.° — Resolveu-se eliminar as palavras «ou oficion.

Artigo 178.° — Deliberou-se alterar — conforme sugestio do
Secretario a propésito do art. 172.° — a parte final, devendo
dizer-se «se ndo assinar, intervirdo...»

§ 2.°— O Secretario insiste para que se consigne a remessa
da carta com aviso de recep¢io. O simples registo é insuficiente,
pots, sé por si, ndo individualiza a espécie de expedigio postal.

O Autor do Projecto pondera que a verificagio se pode fazer
na estacio do correio.

O Secretario nota ser isso complicado e pouco pratico, e que
a verificagdo se deve mas é fazer & face do processo; ora isso sb
pode efectivar-se mediante o aviso de recepgao. Explica ainda os
abusos que pode permitir o simples registo postal. Friza que o seu
reparo mais se justifica em virtude de a expedicio de tal carta
constituir formalidade essencial, como se vé do art. 223.° alinea ¢)
do préprio Projecto.

O Ministro manifesta a sua concordancia com a proposta,
frizando que a pratica ensina certos casos de voluntiria omissao
ou inexactidio de enderecos (exemplo, n.° 114 da Rua da Palma
por n.° 14), e, portanto, h4 que procurar eliminar de vez éstes
abusos.

O Conselheiro Heitor Martins defende também a proposta do
Secretario € demonstra que os encargos que ela trds sio de tdo
insignificante valor, pois nio irdo além de $30 ou $50, que nem
sob &sse aspecto vé€ razao para a reprovar.

O Conselheiro Henrique Géis, por tltimo, declara que a ques-
tdo tem certa acuidade em Lisboa e Pérto, onde é dificil averiguar
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nos correios da pessoa a quem foi enderecada a carta, pelo que
entende dever ser aprovada a proposta.
Assentou-se na sua aprovagio.

Artigo 179.° — Resolveu-se eliminar as palavras «ou oficion.
Afora isso, ¢ em face da exposigio do Autor do Projecto, resol-
veu-se manter o que esti,

Artigo 176.° — Recomegou nesta altura a sua discussio, visto
ja estar presente o Professor Barbosa de Magalhaes.

O Dr. Sé Carneiro entende que se deve introduzir neste artigo
o mesmo regime estabelecido no art. 172.°.

O Autor do Projecto argumenta : O art. 176.° supse a hipétese
de ja ter havido duas tentativas malogradas e, portanto, caso
diferente dos previstos nos artigos anteriores, isto &, caso inteira-
mente novo. Considera-se que o sujeiton, o «citando», anda, posi-
tivamente, fugindo & citagdo, e o oficial de diligéncias nio o
pode, por isso mesmo, citar.

O Professor Barbosa de Magalhies manifesta-se abertamente
contra a prisio do citando, e entende que é preferivel outro qual-
quer meio ao preconizado no artigo.

O Dr. S4 Carneiro ndo vé inconveniente em que se estabeleca
o regime da «hora certan para éste caso, mas, na verdade, e como
pondera o Professor Barbosa de Magalhaes, também esta solucio
nido resolveria o caso, visto que o oficial certifica sempre ou quasi
sempre que n3o realizou a citacio.

O Secretario declara que, tendo estudado o assunto com cau-
tela, verificou que, apesar do disposto nos artigos anteriores, pode
dar-se o caso de o réu se subtrair 3 citagio, concordando, por
isso, com a doutrina do artigo.

O Conselheiro Botelho de Sousa, significando que também
lhe causa impressio a captura do citando, propde a seguinte
redacgéio :

«Se néo for possivel citar o réu nos térmos dos artigos ante-
riores e houver fundamento para crer, depois de duas tentativas
malogradas, que éle pretende escapar-se & accio da justica, o
oficial procuraré o réu, acompanhado de um agente de autoridade
judicial ou de férga publica, ¢ em qualquer parte onde fér encon-
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trado serd citado pelos dois funciondrios, o que dard perfeita
validade ao acto independentemente da assinatura do réu.

§ idnico — Para &ste efeito o mandado de citacio deve decla-
rar que o oficial de justica pode entrar em casa do réu ou em
casa alheia, nos mesmos casos e condigBes em que é permitido
pelo Cédigo de Processo Penal para o cumprimento dos mandados
de capturay.

E aprovada esta proposta, devendo empregar-se, conforme
sugeriu o Ministro, a expressdo «subtrair-sen, em vez de «esca-
par-sey,

O Conselheiro Heitor Martins pretende que se determine
ainda a forma de proceder, quando a diligéncia tenha de ser
efectuada fora da comarca.

O Autor do Projecto esclarece que, na carta precatéria a passar,
se deve observar doutrina idéntica & aprovada, de modo que ha
sempre forma de se realizar a citac3o.

O Professor Barbosa de Magalhies propde que seja permitida
a expedicio simultidnea de vérias cartas precatérias a fim de a
citacdo poder ser feita com imediato éxito e em qualquer comarca,
indistintamente. Haveria, por assim dizer, uma carta precatéria
circular, dirigida a t6das ou a determinadas comarcas do pafs.

O Professor Alberto dos Reis elucida que isso n3o se torna
necessario, visto a carta para citagio poder cumprir-se pelo juiz
de qualquer comarca. O Secretirio corrobora, citando o art. 210.°
do Projecto.

Artigo 63.° (98.° do Projecto) — O Professor Barbosa de Ma-
galhdes declara que foi incumbido, numa das sess3es anteriores,
de organizar as regras a que deviam ficar sujeitas as ac¢Ses de
perdas e danos por abalroacio de navios, a que respeita &éste
artigo. A propésito, expde o problema e as questdes que se téem
suscitado nos tribunais, fazendo referéncia 4s Convencdes interna-
cionais de Bruxelas e ao assento do Supremo Tribunal de Justica.

Expde o seu critério no sentido de facilitar e de resolver as
dtvidas levantadas quanto & competéncia das Capitanias — diivi-
das que subsistem por o artigo — do Projecto nio falar do navio
«abalroado» mas lnicamente do «abalroadorn — , propondo a
seguinte redacgdo :
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«A acgdo de perdas e danos resultante da abalroacio pode
instaurar-se tanto no tribunal do lugar onde se deu o acidente,
como no do domicilio do dono do navio abalroador, como no do
lugar a que pertencer ou em que fér encontrado €sse navio, como
no do lugar do primeiro pdrto em que entrou o navio abalroadoy.

E aceite a doutrina contida na proposta, ficando o Professor
Alberto dos Reis de lhe dar a redacgio definitiva.

Quanto & competéncia do juizo para os actos preparatérios
por exemplo, o arresto do navio, o Autor do Projecto, com a
concordincia da Comissio, entende que se deve seguir o regime

do art. 67.° (102.° do Projecto).

Artigo 180.° — De harmonia com o sugerido pelo Secretério,
resolveu-se :

a) — Quanto a primeira parte, dizer «o chefe de seccio daréd
conhecimento imediato do facto...», em vez de «o escrivao dara
conhecimento do facton ;

b) — Quanto a terceira parte, declarar logo o autor, nos re-
guerimentos para a citagdo edital, se o citando ja teve residéncia
no continente ou nas ilhas adjacentes, aprovando-se a nova
redacgdo agora apresentada pelo Professor Alberto dos Reis ;

¢) — Suprimir o termo «domicilio» ;

d) — Consignar que o autor, pelas suas falsas declara¢ges, fica
incurso na sangao do art. 242.° do Cédigo Penal.

Artigo 181.° — Aprovado.
Artigo 182.° — Aprovado.

Artigo 183.° — Deliberou-se que os amincios féssem publica-
dos em dois nliimeros «seguidosy.

QO Conselheiro Botelho de Sousa propde (esta sugestio diz ser
do Conselheiro Carlos Alves) que, em vez de se falar na «igreja
da respectiva freguesian, se diga antes «capela da respectiva loca-
lidade».

O Autor do Projecto esclarece que propositadamente estabele-
ceu doutrina diversa da contida no Cédigo do Processo Civil, em
virtude de o edital afixado na igreja da freguesia ser lido por



REVISTA DA ORDEM DOS ADVOGADOS 129

maior numero de pessoas, devendo chegar mais facilmente ao
conhecimento do citando.

Acresce que, como lembra o Conselheiro Hetor Martins, hé
capelas onde ndo vai ninguém, a ndo ser em dias de romarias,
que sdo festas de ano a no.

E rejeitada a proposta do Conselheiro Botelho de Sousa.

Quanto i insercido dos antncios :

O Secretario pondera que pode acontecer, nalgumas terras, os
Jornais s6 se publicarem de quinze em quinze dias. Portanto, a
publicacdo nesses periédicos de dois antincios, mesmo em ndme-
ros seguidos, leva a dilatar o prazo da citacio por um espago
demasiadamente longo, o que prejudica a celeridade do pro-
cesso. Em casos como &sses devia-se pdr de parte o jornal da
localidade.

O Autor do Projecto discorda, afirmando que o critério que
teve em vista foi o de dar preferéncia ao jornal da localidade.

§ dnico — O Secretério explica ter incluido o processo suma-
rio na doutrina do paragrafo. Acgdes hd que, embora revistam
essa forma, téem igualmente um valor insignificante, visto o pro-
cesso sumarissimo se destinar apenas & cobranca de dividas, &
indemnizacdo de perdas e danos e 4 entrega de coisas mobiliarias.

O Autor do Projecto declara discordar da sua aplicagio aos
processos sumarios, embora concorde em relagio aos sumarissi-
mos, pois hd processos sumario de relativa importancia, e os
editais conduzem a uma publicidade bastante deficiente.

N3o se opde, porém, quanto aos sumérios de reduzido valor.

O Dr. Sa Carneiro é da opinido do Autor do Projecto, mas
entende que se deve aplicar a todos os processos sumérios, a
fim de se evitarem complicacdes.

O Ministro declara que a doutrina deve abranger também os
processos sumarios, pois nio ha utilidade de maior em dou!rina
diferente. ‘

Por dltimo, resolveu-se estender a doutrina do § tinico apenas
quanto ao processo sumarissimo.

Passa-se agora para a questio, levantada pelo Secretério, re-
sultante de os jornais se recusarem a publicar os antincios. A
propésito, o Ministro declara que pensou em abrir um concurso
para atribuir a um sb jornal a competéncia para a publicacic de

Ano 4.° n.o 3 e 4 9
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antincios judiciais, mas que desistiu da sua idéia em virtud~ das
grandes exigéncias feitas, além de os jornais de maior circulagao
(Século e Diario de Noticias) nio concorrerem, segundo lhe foi
afirmado.

QO Dr. S4 Carneiro pretende que se tabelem os antincios judi-
ciais, para evitar a onerosidade que actualmente se verifica.

Artigo 184.° — Resolveu-se eliminar as palavras «ou oficion.
O Secretario insistiu para nao se consignar o preceito de os
antincios reproduzirem o teor dos editais, por serem pecas com
formulario diferente. Nao foi, porém, aceite o seu ponto de vista.

Artigo 185.° — Aprovado.

Artigo 186" — A segunda modificagdo ficou com a redacgio
proposta pelo Secretario : «Os anincios serdao publicados no jor-
nal mais lido da sede da comarcay.

Artigo 187. — O Secretario mantém o seu ponto de vista sus-
tentado no relatério, discordando da passagem da certiddao e
manifestando a dificuldade de o citando reclamar contra a inexacti-
dio do antincio,

O Autor do Projecto responde : O réu foi citado e, ou compa-
rece, ou nio comparece. No primeiro caso, quando ndo argua
qualquer falta, a citagao fica regularizada; se argue, nao lhe fica
tolhida a defesa. Quando ndo compareca, é considerado como
revel e mais tarde pode vir argiiir a irregularidade na citagdo,
{icando sempre com a sua defesa garantida,

O Ministro insiste para que a certiddo nao substitua a juntada
dos jornais, insisténcia em que se mantém o Secretario, a fim de
evitar o risco de os nomes, moradas ou quaisquer outros elementos
serem trocados e, por isso mesmo, dificultarem a citagdo e fis-
calizagao.

Por 1dltimo e sob proposta do Dr. S4 Carneiro, ficou assente
que, em vez de se passar certiddo, deverd selar-se numa fdlha o
recorte do jornal em que vier publicado o antincio, individuali-
zando-se o jornal e mais que necessario for, ficando a mesma
folha junta ao processo.
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Como ndo tivessem sido apresentados os respectivos relaidrios,
deixaram de entrar agora em anilise os arts. 189.° a 204.°,
passando-se assim a estudar a secgio 1.* do capitulo IV.

O Autor do Projecto, em resposta ao relatério anexo do Mi-
nistro, expde :

Sistema (arts. 244.° - 287.%)

PropGe-se que a conciliagio passe para o capitulo V ou para
o VIII e que no capitulo VI fiquem sé os actos conservatérios.

A conciliagdo é, efectivamente, um acto de natureza diversa
dos outros regulados no capitulo VI. Mas tem com &les um ponto
de contacto € um trago comum : & um acto preventivo e preliminar
da causa. Foi por isso que o Cédigo os reiiniu na mesma rdbrica
e que o Projecto manteve o mesmo sistema.

Deslocar a conciliagio para o capitulo V, onde se trata da dis-
tribui¢do, ou para o capitulo VIII, onde se trata das formas do
processo, ndo me parece acertado.

O que poderia era abrir-se para ela um capitulo separado.

Artigo 244" — Propde-se que a conciliacio tenha caracter
obrigatério para o autor e para o réu, isto &, due o autor seja
obrigado a tentar a conciliagio e o réu seja obrigado a compare-
cer. Nao se diz, porém, qual a san¢iio da falta de tentativa e do
nao comparecimento.

De duas uma:

a) — ou se estabelece uma sancio grave e severa ;

b) — ou se estabelece uma sancso leve.

No primeiro caso forgar-se-do as partes a praticar uma dili-
geéncia que serd, quasi sempre, iniitil : perda de tempo, de activi-
dade e de dinheiro.

No segundo caso a lei continuara a ser, como até aqui, letra
morta. .

A verdade ¢ que a conciliagio pode ser eficaz quando tentada
pelo juiz da causa, no momento oportuno ; rarissimas vezes dara
resultado, desde que seja imposta antes do inicio da demanda e
fique a cargo do juiz de paz, isto é, duma pessoa que, nem pela
sua cultura, nem pelo seu prestigio, nem pelo conhecimento da
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questdo, estd em circunstincias de exercer uma mediagdo itil e
convincente. Desconhecendo os térmos do conflito e nido pos-
suindo preparacio adequada para o abranger e dominar, o juiz
de paz hi de limitar-se a fazer o elogio abstracto da paz e da
concordancia.

Ora isto nio basta para desarmar os contendores.

Entendo, pois, que a conciliagio deve ter caracter facultativo.

Artigo 245.° — Propde-se que o juiz seja obrigado a marcar a
conciliagdo para os oito dias seguintes e que o acto se realize em
edificio destinado a servigco ptblico.

Concordo em que se fixe o prazo de oito; nao vejo necessi-
dade nem conveniéncia em que o acto tenha lugar em edificio
publico.

Como os juizes de paz nao téem hoje jurisdigdo contenciosa,
é claro que ndo ha tribunal de freguesia. De forma que, a ter
de realizar-se o acto em edificio piblico, sé-lo-ia na casa da
escola ou na sede da junta. Para que dar ao acto tal solenidade?

O juiz de paz sé pode conseguir alguma coisa, se fér conhecido
e amigo das partes, se tiver sdbre elas alguma influgncia, se
merecer a sua confianga. Ora esta ac¢io moral e paterna melhor
se podera exercer na prépria casa do juiz, num ambiente de sim-
plicidade e familiaridade, do que numa casa estranha, num edifi-
cio piblico, onde as partes se sentirio contrangidas e mal
dispostas.

Artigo 245.° — Ficara assim :

«O autor... (como estd o |.° periodo). A tentativa terad lugar
dentro de oito dias na casa de residéncia do juiz de paz. O réu
serd citado para comparecer no dia e hora designados e o res-
pectivo despacho serd notificado ao autor».

Sistematizacdo dos actos ou providéncias conservatdrias

Com base na doutrina de Calamandrei, classificando-se os
actos conservatérios em trés grupos:
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a) Actos preventivos sobre a prova ;

b) Actos destinados a evitar o extravio de bens ou a
tornar proveitosa uma resolucio ulterior;

¢) Actos destinados a evitar a reducio do direito ou
a sua extingao.

Nao interessa o 1.° grupo, porque se reconhece a conveni®ncia
de as medidas conservatérias sbbre a prova serem insertas a pro-
pésito da instauragdo do processo.

Quanto aos dois grupos restantes, a linha de demarcacio entre
éles apresenta-se-nos incerta e mal definida.

Assim, no 1.° grupo incluem-se :

— o arresto;

— a imposigao de sélos;
— o arrolamento;

— o depésito-caugio;
— as caugdes judiciais ;
— a hipoteca judicial.

Quanto aos trés primeiros actos, nada tenho a opor.

Mas os trés tltimos suscitam-me alguns reparos.

Nio sei bem se pelas palavras «depésito-caucion se quere
designar o depésito regulado nos arts. 307° e 309.°,

Se é ésse o alcance, entendo que o acto estd mal arrumado.
O depésito de que ai se fala é um acto preventivo e preparatério
duma causa, mas nio é um acto conservatério, destinado a evitar
o extravio de bens ou a tornar proveitosa uma decisdo ulterior ;
quere dizer, é um acto que ndo tem afinidade alguma, desde o
fim a que visa, com o arresto, o arrolamento, etc.

Com é&sse depésito pretende-se evitar um litigio ou lancar
sdbre o adversario o énus de o propbr.

Se pela expressio «depésito-caucion se pretende alvejar o
depésito como garantia do cumprimento duma obrigacao, isto é,
o depésito a que se alude no art. 384.° do Projecto, entao uma de
duas :

a) — ou a caugdo surge como incidente de acgdo pendente;

b) — ou a caugio é o objecto préprio da accio.
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No primeiro caso, o lugar préprio é o dos incidentes. No
segundo caso, estamos em presenca duma acgdo auténoma, que
tem processo especial (arts. 806.° ¢ 811.° do Projecto).

Nesta altura sé se regulam os actos que sdo preliminares duma
causa.

Quanto as caugdes judiciais, ndo se descortina a razio por que
figuram em separado do depédsito-caucio.

O que acabo de observar, em relacio ao depésito considerado
como garantia, tem inteira aplicagdo as causas judiciais : ou sdo
incidentes, ou constituem um processo especial auténomo.

Suponho que a «hipoteca judicialy, de que se fala em 6.° lugar,
corresponde a espécie regulada no art. 412.” do Projecto.

Esta hipoteca ndo é um acto preparatério e preliminar da
acgdo. Supbe a acgao ja pendente (art. 412.° § Wnico).

Dir-se-4: mas nesse caso devia fugurar entre os incidentes,
como no Cédigo actual figura o registo das ac¢des.

A razio por que nio inclui a hipoteca judicial entre os inci-
dentes, foi a mesma por que eliminei da lista dos incidentes o
registo das acgdes. E que nem a hipoteca nem o registo da ac¢io
diao lugar, na acgdo pendente, a quaisquer actos ou térmos de
processo que venham intercalar-se no movimento da causa. Sé
dao lugar a actos de registo, que se passam na Conservatéria.

Suprimi, pots, no Projecto, a referéncia ao regista das acgdes
e deixei a matéria para o Cédigo do registo predial ; e se ndo fiz
o mesmo relativamente a hipoteca judiciaria, foi por o Cédigo
do registo predial nao regular ainda &sse assunto.

No 3.° grupo mencionam-se :

1. — o embargo-apreensio;

2. — o embargo de obra nova;

3.° — o depésito de imbveis ou sequestro;
4.° — o protesto;

5.° — o registo das acgoes ;

6.° — os alimentos provisérios.

Quanto ao embargo-apreensdo, ndo vejo vantagem em o se-
parar do arresto propriamente dito. Todo o arresto envolve e
importa uma apreensao judicial : num caso, apreendem-se bens do
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devedor para garantia do pagamento da divida, no outro apreen-
dem-se objectos ou produtos que foram pdstos a circular com
usurpacdo da propriedade literaria, artistica, comercial ou in-
dustrial.

Reconhego que a fungio é diversa nos dois casos. O arresto
exerce, ha primeira modalidade, uma func¢io da garantia e exerce,
na segunda, uma fungdo de repressio. Mas como o acto em que
se traduz ¢ da mesma natureza — uma apreensio — e como o
regime processual é perfeitamente idéntico, pois que se aplicam
a um as regras estabelecidas para o outro, designei as duas espé-
cies pelo mesmo nome — arresto.

Cessou a imprecisio da linguagem.

A palavra «embargo» parece-me mais adequada para exprimir
a diligéncia judicial em que se traduz o embargo de obra nova.
E que, néste caso, nio se apreende coisa alguma e lnicamente
se faz parar uma obra ou servico. Fazer parar é justamente a
idéia que tras ao espirito a palavra embargar.

Que o sequestro e o protesto se classifiquem como actos des-
tinados a evitar a reducao do direito ou a sua extingio, compreen-
de-se e admite-se; mas j& nio é igualmente compreensivel que
no 3.° grupo aparecam o embargo de obra nova, o registo das
acgoes e os alimentos provisérios.

O embargo de obra nova tem por fim obstar & continuagio
duma obra que ofende o direito de propriedade ou de posse de
outrem. S6 em casos muito excepcionais é que da continuagio
da obra pode resultar a redugdo ou a extingdo do direito.

O registo das acgdes e os elementos provisérios ndo evitam
a reducdo do direito nem a sua extingcio. O registo exerce um
papel semelhante ao da hipoteca judicial : garante a exequibili-
dade da sentenca; nio h4, pois, razio para estarem os dois
actos colocados em grupos diferentes.

Os alimentos provisérios representam apenas antecipagdo
de alimentos ; mas o direito que se pretende tornar efectivo — di-
reito de separagio ou divércio, direito a alimentos — nao se
extingue nem se reduz pelo facto de se nio pedirem os alimen-
tos provisdrios.

Pelo que deixo exposto, entendo :

1.° — Que ndo é rigorosa nem estad delimitada com precisio
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a distingdo entre actos que se destinam a evitar o extravio de
bens e actos que se destinam a evitar a reducio ou a extincio do
direito ;

2. — Que podem os actos conservatérios agrupar-se, sem dis-
tingdo, numa secgdo Gnica, com a epigrafe

«Providéncias cautelares e conservatériasn»

O capitulo VI poderia ter esta inscrigio :

«Dos actos preparatérios e das providéncias cautelares
e conservatdriasy,

seccdo |.* trataria da conciliagio;

secgdo 2. dos alimentos provisérios ;

secgdo 3." da restituigio proviséria da posse;

secgdo 4." da suspensdao de deliberagdes sociais;
seccdo 5.* das providéncias cautelares e conservatérias.

> > > > >

E nestas providéncias incluir-se-fam :

R

a) — na sub-seccao 1.°, as providéncias cautelares,

377.°, 389.°;

b) — na sub-secgio 2.", o arresto;

¢) — na sub-secgdo 3.*, o embargo de obra nova;

d) — na sub-secgdo 4.*, a imposi¢io de stlos e o arrola-
mento;

e) — na sub-secgdo 5., a prestagio de caucio;

f) — na sub-secgdo 6.%, os depésitos.

Em seguida, foram discutidos os respectivos artigos pela
forma que se passa a relatar :

Artigo 244." — O Prof. Barbosa de Magalhies propde a extin-
¢do pura e simples da conciliagio, tanto a preliminar como a do
decurso do processo. No sistema do Cédigo de Processo Civil o
caracter daquela é positivamente letra morta. Sé serve como meio
de obter o reconhecimento duma divida e dar ao titulo [drca
executiva, prestando-se a variadissimas fraudes. Os juizes de paz
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nao possuem a necessiria preparacido e competéncia para conci-
liar alguém e nunca podem levar a coonciliagio a bom tirmo.

No decurso da causa, também a conciliagio nio revela van-
tagens e antes inconvenientes. Para que, pois, sobrecarregar o
Cédigo com disposigdes initeis e de conhecida ineficicia? A
missdo primacial do advogado é conciliar. A &ste, portanto, me-
lhor do que a ninguém é cometida essa funcio. O que nio con-
segue o advogado, no seu escritério, ndo o conseguird nunca o
juiz de paz, e raras vezes o juiz de direito no decurso da causa,
embora & custa da lesio dos direitos de cada um.

O Dr. S4 Carneiro concorda com o Prof. Barbosa de Maga-
lhaes. Entende que se nio deve introduizr a conciliagio com ca-
racter obrigatério, podendo mesmo ser suprimida inteiramente.

O Ministro declara que os seus argumentos constam do rela-
tério, e faz ver que, praticamente e nalgumas comarcas, se tem
obtido bom é&xito com a conciliagao.

O Conselheiro Botelho de Sousa declara que concordaria com
o Ministro se os juizes de paz tivessem outra cultura, categoria e
educagdo, como sucede na Inglaterra. Assim, vota-a apenas com
caracter facultativo.

O Autor do Projecto declara : Nao tem simpatia nem confianga
na conciliagio e Unicamente a inseriu no Projecto em obedi2ncia
a tradi¢do. Reconhece que ela teve um periodo aureo, reflexo da
ideologia liberal da revolugdo francesa, mas os factos encarrega-
ram-se de demonstrar o seu pouco ou nenhum valor. Contudo,
parece-lhe que a conciliagio com caricter facultativo ndo & pre-
judicial e talvez tenha certas vantagens. H4 casos especiais em
que a situagdo das pessoas inculca que se venham a conciliar;
quando a conciliagio se ndo obtenha, o pagamento das custas
pelo autor € a tnica sangdo a aplicar, sem outras consegii®ncias.
Nem por isso se vai obstar a que os advogados tentem a concilia-
¢30o dos seus clientes. Eles procuram exercé-la antes de proporem
a acgdo ou de responderem a ela; malogrou-se a sua boa inten-
¢do, é natural que o juiz os possa substituir nesse elevado intuito.
Uma conciliagdo supde uma transigéncia de parte a parte. Em
qualquer caso, ambas as partes lucram. Longe, porém, de pro-
curar obter os resultados proveitosos que o Ministro invoca no
seu relatério, quanto aos tribunais do trabalho. Néstes, até & defesa
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a intervengao dos advogados; as causas nio téem o mesmo ca-
ricter contencioso ¢ a mesma complicagio.

O Dr. Sa Carneiro levanta éste problema: Como proceder
guando ndo residam na sede do julgado ambas as partes?

O Autor do Projecto esclarece que nido vale a pena compli-
car, uma vez que, nesse caso, raras vezes podera dar vantagens a
tentativa de conciliagdo.

Quanto a entidade a quem dever4 competir a conciliagin, nas
sedes das comarcas, o Dr. S4 Carneiro propse que seja o juiz
substituto. O Prof. Barbosa de Magalhzes discorda, dizendo que
1880 equivale a pdr o juiz substituto a decidir, pois a conciliaczo,
no fundo, é uma sentenca.

Finalmente assentou-se em manter a doutrina e a redagio do
artigo.

Artigo 245." — De harmonia com o parecer do Ministro, de-
liberou-se marcar o prazo de oito dias para o juiz promover a
conciliagdo. Quanto ao local, resolveu-se que éle fosse designado
pelo juiz, tanto mais que €ste pode nao ter habitacio cond.gna
para receber as partes.

O Secretario lembra que o juiz de paz bem podia até esco-
lher, para a conciliagio, a casa de uma pessoa que fosse do
respeito e confianca tanto do autor como do réu.

Artigo 246.° — Aprovado.
Artigo 247.° — Aprovado.
Artigo 248.° — Aprovado.
Artigo 249.° — Aprovado.

Posto isto, comega-se por discutir a sistematizagao. O Minis-
tro esclarece que o depédsito a que se refere é o «depédsito da coisa
em litigion.

O Autor do Projecto repete os argumentos que acaba de aduzir
em refutagio & doutrina de Calamandrei. O Ministro nao concorda
com as ohservagées do Autor do Projecto, dizendo : Assim, em
relacdo aos alimentos provisérios, ha diminuicio de direitos, visto
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que os alimentos se comecam a vencer em data posterior aquela
em que deveriam receber-se.

Quanto ao depésito, ha confusio. Certamente, o processo é
incidental, mas tal circunstancia nio lhe tira a natureza de ga-
rantia.

Para o Autor do Projecto, o direito nio é reduzido, porque em
nada fica diminuido o direito & acgdo principal, quando se demore
a sua propositura. Insiste na sua doutrina acérca da distingo entre
«embargo e arreston.

O Prof. Barbosa de Magalhies salienta a diferenga importante
que hé entre o «arresto apreension e o «arresto-garantian, Quanto
a @ste, € admissivel o emprégo dos embargos de terceiro, e para
aquéle jA o nio é,

O Ministro e o Autor do Projecto discordam desta doutrina,
ambos pugnando pelo emprégo de tal meio no préprio caso de
«arresto-apreensio». E dado como exemplo o facto de serem
apreendidos livros que, nio pertencendo ao devedor, estio na
posse de terceiro.

O Prof. Barbosa de Magalhies entende que se deveriam con-
signar néste capitulo os actos preventivos de caricter geral,
aquéles que estdo sujeitos as mesmas regras.

Posta & votagio a matéria da nomenclatura, foi aprovada a
nova doutrina contida na resposta do Autor do Projecto, assen-
tando-se, porém, que a conciliagio deve ficar num capitulo se-
parado.

Seguidamente, entra em anilise a secgdo 2.*,

O Autor do Projecto, em resposta ao relatério anexo do Se-
nhor Ministro, expée :

ARRESTO
CERTEZA DA DIVIDA

Impugna-se o § 2.° do art. 250.°, na parte em que se contenta
com o despacho de proniincia transitado em julgado, quando o
facto fér de caricter criminoso.

O despacho de proniincia, observa-se, niio garante a certeza
da divida, apenas significa que a divida talvez venha a existir.
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E necessario notar que a frase «certeza da dividan tem aqui
um sentido particular. Certeza nio &, neste caso, a seguranca
absoluta da existéncia da divida: é sdbmente a aparéncia do di-
reito de crédito, como se escreve na pig. 12 das observacdes, é o
fumus boni juris, no dizer dos romanistas, como se recorda na
mesma pagina.

Ora parece-me que o despacho definitivo de proniincia inculca
j& a aparéncia do direito de crédito, o fumus boni juris, isto &, d4
uma forte probabilidade de que o requerente tenha contra o ar-
guido o direito de indemnizagio de perdas e danos.

Se basta que duas ou trés testemunhas afirmem que o reque-
rente emprestou ao requerido determinada quantia para se con-
siderar certa a divida para o efeito de arresto, ndo vejo como seja
mais contingente e precaria a prova que resulta de despacho defi-
nitivo de proniincia, sendo certo que o réu pode requerer a instru-
¢do contraditéria e desfazer os indicios que se tenham produzido
contra éle,

Acho que o direito do ofendido nio fica suficientemente garan-
tido contra as surpresas, delapidacdes e fraudes do réu, desde que
o arresto s6 possa requerer-se depois da condenagio déste.

N&éo me parece necessario substituir a palavra «divida» por
«créditon para se vincar a idéia de que o arresto garante quais-
quer obrigagdes, sejam de dinheiro, sejam de outras coisas. Desde
que se diz, no § 2.°, considera-se certa a divida quando se prove
a existéncia dum acto juridico de que derive um crédito, esti
afastado o perigo de se restringir o arresto as obrigacdes em
dinheiro.

De resto, a substituir-se «divida» por «créditon, tera esta pala-
vra de repetir-se constanteme nte.

Justo receio — Concordo com a eliminagio das palavras «ou
dissipagdon.

§ 4.° do art. 250.° — Propde-se que sejam elevados a dois
meses os prazos ai designados. Quere dizer, propde-se que o §
seja redigido de modo que a certiddo, destinada a fazer prova de
que o devedor ndao € comerciante matriculado, ndo tenha valor
quando haja sido passada ha mais de dois meses, donde resulta
que, se a certiddo houver sido passada dois meses antes, vale e
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néo pode ser inutilizada pela prova de que o devedor se matri-
culou posteriormente como comerciante.

Nio concordo.

Temos de considerar duas hipéteses distintas :

1.* — O devedor nio é, nunca foi comerciante, ¢ matricula-se
como tal, simplesmente para fugir ao arresto. O caso tem-se dado
muitas vezes ; i

2.* — O devedor é realmente comerciante, mas estava matri-
culado e matriculou-se & tltima hora para evitar o arresto.

A lei nao deve proteger a 1.* hipétese. Mas o projecto nio a
protege e, ao contrério, introduz uma disposicio expressa pare.
prevenir a fraude. E o § 3.° do art. 250.°

Na 2.* hipétese, o caso muda inteiramente de figura. Se o
o devedor é comerciante de verdade e se tinha descuidado em
requerer a matricula, ndo h4 razio para nio dar valor & matri-
cula feita & dltima hora. Tanto vale essa matricula como a feita
dois meses antes, desde que por detris dela estd o exercicio real
do comércio. O comerciante estd sujeito a faléncia ; e, porgue o
estd, é que nao deve facilitar-se o arresto contra dle.

Propée-se a supressdo, no art. 252.° do perfodo: «No termo
intervirdo duas testemunhas abonatérias...».

Para qué, se o juiz pode exigir caugio?

A exigéncia de caucio deve ser reservada para os casos extre-
mos, Ou ao menos para casos graves, porque se traduz num en-
cargo pesado. Para os casos correntes deve bastar o térmo de
responsabilidade ; mas o térmo de responsabilidade pode ser ilu-
sério, desde que ndo seja acompanhado de abonac3o.

Combate-se o art. 253.°, com o fundamento de que pode ser
um incentivo & inconfidéncia dos funciondrios de justica, que
j& guardam mal o segrédo de que deve ser cercado o processo de
arresto.

Aceito, de boa vontade, o principio de que o processo de
arresto deve ser secreto até se efectuar a apreensio ou se verificar
a impossibilidade de a efectivar e nada tenho a opdr A insercio,
que se propde, dum § no art. 251.°, em que expressamente se con-
signe essa doutrina. N&o estabeleci &sse principio, mas o pro-
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cesso de arresto estd todo organizado em volta déle ; quere dizer,
nio o formulei explicitamente, mas pressupu-lo, tal qual como
no Cédigo vigente.

E tanto assim é que o art. 253.” 36 alude ao conhecimento
extra-judicial, o que autoriza a concluir que o devedor nao deve
ter conhecimento, por via judicial, do que contra éle se prepara.

Porque escrevi entdo o artigo?

Por uma razio simples :

Porque, apesar de todo o segrédo e embora nio haja incon-
fidéncia alguma por parte dos funcionérios de justica, o devedor
pode vir a ter conhecimento, por via extra-judicial, de que ~ cré-
dor se dispde a requerer sem se levarem a cabo certas diligéncias
e sem se praticarem certos actos; o credor hi-de pedir informa-
¢Oes a respeito da situagéo patrimonial do devedor, ha-de coligir
elementos, ha-de proceder a averiguagdes, ha-de arranjar teste-
munhas, ha-de requerer por ventura certidées, etc., e nada disto
se faz sem deixar vestigios e provocar alarme.

Ora supunhamos que o devedor é informado de que o credor
val requerer arresto contra éle. Porque lhe ha-de ser vedado evitar
o vexame, o incémodo e o prejuizo material e moral do arresto
por meio de prestagio de caucéo?

Se o arresto pode ser levantado, prestando o arrestado caucio
(art. 260., n.” 4."), é légico admitir que possa também ser evitado
por €sse meio. O credor nada sofre, porque obtém uma garentia
e o devedor pde-se a coberto de uma violéncia grave.

Artigo 254.° — Pregunta-se se a inscri¢io do énus do arresto
abrange os frutos, mobilidrio e méveis existentes no respectivo
prédio.

Respondo : a inscrigao abrangerd os frutos e as pertencas do
prédio, que nio forem expressamente excluidos, como se deter-
mina, quanto & penhora, no art. 1.202.°

A apreensao judicial, que se faz pelo arresto, tem a mesma
natureza € o mesmo efeito que a apreensio efectuada pela pe-
nhora. Sdo actos perfeitamente andlogos, como se infere dos
arts. 255.° e 256.°

Os méveis existentes no prédio nio podem considerar-se abran-
gidos sendo no caso especial de estarem imobilizados, por deve-
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rem considerar-se parte integrante do prédio, como no caso de
maquinismos instalados numa fibrica. E que os méveis, como
tais, ndo podem ser objecto de registo predial.

Propde-se um 3.°, paragrafo para o art. 255.° relativo a arresto
em foros, rendas e prestagdes.

Quanto a rendas, o caso estd previsto no art. 1.203.°, apli-
cavel ao arresto por for¢a do art. 255.° _

Quanto a foros e outras prestagdes, deve a questio ser con-
siderada quando se tratar da penhora.

Artigo 257.° — Impugna-se a possibilidade de se recorrer si-
multdneamente ao agravo e aos embargos. Nio é necessario, diz-
-se, porque se nao ha questdes de facto ou se as questdes de facto
podem ser provadas por documentos, basta o agravo; nos outros
casos tudo pode resolver-se nos embargos.

E claro que, ao admitir a simultdneidade do agravo e dos
embargos, ndo quis dar ao arrestado o direito de levantar, nos
dois processos, as mesmas questGes.

A isso se opde o principio da litispendéncia; e opde-se ainda
o texto do art. 258.°, onde se define claramente a fun¢do dos em-
bargos.

Os embargos destinam-se :

a) — Ou a alegar factos que informem os fundamentos do
arresto ;
b) — Ou a pedir que &ste se reduza nos justos limites.

Daqui se deduz, com todo o rigor, que o agravo se destina,
pura e simplesmente, a atacar o despacho que ordenou o arresto,
isto €, a mostrar que €sse despacho ¢ ilegal, porque decretou o
arresto sem estar feita a verificagdo dos requisitos que a lei exige.

Por outras palavras, h4 duas hipéteses diferentes a considerar :

1.*) — o juiz ndo devia decretar o arresto, mesmo em face do
que se alegou € provou por parte do requerente, pois que nao
concorrem os requisitos necessarios segundo o art, 250.°;

2.*) — o arresto foi bem ordenado, em vista do que consta do
processo, mas sucede que o alegado e provado nio corresponde
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A verdade, ou que o arresto foi exorbitante, apreendendo-se mais
bens do que os necessarios.

No 1.° caso estamos em presenga dum despacho ilegal; é
légico que se use do agravo para o atacar.

No 2.° caso estamos em presenga dum despacho legal: nio
pode, por isso, langar-se mio do agravo. Tal a doutrina do Pro-
jecto; e creio que ela consagra os bons principios de processo.

Agora a razio por que permiti o uso simultdneo dos dois meios
de oposigdo.

Suponha-se que o despacho é ilegal e que, ao mesmo tempo.
se apreenderam mais bens. do que os necessarios para garantir
da divida. O arrestado, se ndo quiser correr o risco de perder um
dos meios de defesa, tem de lancar mao dos dois simultdnea-
mente.

Se se limitar a agravar do despacho, como o recurso vem a ser
resolvido numa altura em que j4 nio pode embargar, sujeita-se
a esta perigosa contingéncia : ver negado provimento ao agravo e
ficar inibido de se recorrer dos embargos.

Artigos 258." ¢ 259." — Prazo — Propde-se que se reduza, de
10 a 8 dias, o prazo para os embargos € para a accdo. Parece-me
pouco. O arrestante pode ter necessidade de requerer o :resto
com urgéncia para evitar que se consuma o descalabro do activo
devedor. A seguir tem de propdr a acgdo; e julgo que nZo s3o
demasiados 10 dias para organizar a peti¢do inicial.

Pelo que respeita ao arrestado, é surpreendido pelo arresto e
néo é demais dar-lhe 10 dias para preparar a petigiao de embargos.

— Alvitra-se, segundo creio, que seja licito ao arrestante pro-
por a acgdo mesmo antes de decidida a oposigio.

N&o vejo vantagem nisso. Para que hd de o arrestante pro-
por uma ac¢do que ndo pode ser julgada, e tem por isso de ser
suspensa, enquanto o agravo ou os embargos estiverem pen-
dentes ?

Artigo 252.° — Pde-se a questio de saber se a responsabilidade
regulada neste artigo sé existe no caso de ma fé ou culpa por
parte do requerente, ou independentemente destas circunstncias ;
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e defende-se a dltima solugio, como a mais conforme & feoria
do risco.

Sugere-se ainda que a responsabilidade, seja qual f6r a sua ~
extensdo, se torna efectiva no préprio processo de arresto.

Creio que esta sugestdo est4 atendida no § tnico do art. 258.°
E creio também que &ste pardgrafo mostra claramente o pensa-
mento do Projecto quanto & extensido da responsabilidade. Exi-
ge-se que o arrestante e testemunhas tenham faltado consciente-
mente & verdade ou que tenham procedido de md fé.

E ndo me parece que deva ir-se além disto. Se o arrestante e
as testemunhas expuseram os factos tais como os conheciam, nio
pode dizer-se, embora a realidade seja outra, que éles tenham
ocultado a verdade.

Mas entdo, observa-se, para que serve o art. 366.° do Cédigo
e o art, 252.° do Projecto? Nio bastavam os arts. 121.° do Cédigo
e 606.° do Projecto?

O art. 252.° do Projecto, do mesmo modo que o art. 366.° do
Cédigo, nio consagraram um principio de responsabilidade di-
verso do que esta, respectivamente, nos arts, 606.° ¢ 121.°; o que
exigem é a assinatura prévia dum térmo de responsabilidade,
como que a chamar a atencdo do requerente para a gravidade
do acto que vai praticar.

Artigo 260.°, n.° 4.° — Propde-se, a pag. 17, que se acrescente
4 palavra caugio «fianga ou hipétesen. Suponho que é desneces-
sério.

Se a caucfio pode ser prestada por meio de fianca, que é o
meio mais precario de garantir uma obrigagio, ndo se percebe
porque é que nio ha-de ser prestada por qualquer outro meio; e
entZo é melhor nio especificar.

Foram, depois, examinados cada um dos respectivos artigos
pelo modo seguinte :

Artigo 250.° — O Prof. Barbosa de Magalhies propde que seja
admissivel o arresto, mesmo no caso de haver j4 insolvéncia de
facto e ocultagio e dissipacio de bens verificadas.

O Autor do Projecto discorda por, em tal caso, o arresto nio
ter finalidade objectiva e ser ja licito ao credor langar mao doutros

Ano 4.° no® 3 e 4 : 10
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meios, como o da declaragio do estado de insolvéncia, nio de-
vendo ser permitidos varios meios para obter a mesma finalidade.
A Comissio concorda, néste ponto, com o Autor do Projecto.
O Prof. Barbosa de Magalhies manifesta ainda o seu desa-
cbrdo com a supressdo do térmo «dissipagion como causa justifi-
cativa do arresto.
Resolve-se, porém, que seja eliminado, conforme o parecer
do Ministro. )

§ 2.° — Resolve-se, em contrario ao alvitre do Ministro, man-
ter o que esta quanto ao «despacho de pronuncia ou equivalentey.

§ 4° — Os Professor Barbosa de Magalhies e Dr. S4 Car-
neiro e Conselheiro Botelho de Sousa manifestam-se contra as
sugestdes do Ministro, constantes do seu relatério, afirmando
que o critério a ter em vista € justamente contrario ao que se pro-
poe. Isto é, deve evitar-se que o devedor se faca comerciante &
tltima hora, e ndo procurar atingir aquéle que, de facto, exerce
o comércio.

Deliberou-se alterar apenas o prazo, passando-o de 5 para
8 dias, e suprimir a segunda parte «e se o devedor...».

Artigo 251.° — Aprovado.

Artigo 252.° — O Prof. Barbosa de Magalhies pregunta se as
testemunhas abonatérias téem qualquer responsabilidade, acres-
centando que elas deviam ficar responsaveis pelas suas falsas de-
claragdes.

O Autor do Projecto elucida que as testemunhas garantem a
solvabilidade do requerente do arresto, estando sujeitas as regras
da abonaggo.

O Secretario, a propésito, cita os arts. 827.° e 829.° do Cédigo
Civil, dizendo que, assim, essas testemunhas ficam na situagio
de fiadores do arrestante.

Para o Dr. S4 Carneiro a exigéncia da caugio pode dificultar
muito os arrestos. Contudo, e como diz o Prof. Barbosa de Maga-
lh3es, as testemunhas para nada servem, e muitas vezes o que se
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constata € a intervengdo de «testemunhas oficiosasy no dizer do
Ministro,

O Conselheiro Botelho de Sousa pondera que, prescindindo-se
da intervengdo de testemunhas e podendo o juiz exigir sempre
a caugdo, € evidente que esta complica o processo de arresto, ve-
lere por sua prépria natureza, e dificulta-o na prética.

O Ministro entende que a prestacdo da caugiio nio contribui
para a demora, pois isso deve ser feito com a necesséria rapidez.

Por dltimo, € sob proposta do Dr. S4 Carneiro, é eliminada a
intervencdo das testemunhas abonatérias, ficando concedida ao
juiz a faculdade de exigir caucio, que serd prestada pelos dife-
rentes meios admissiveis e processada pela forma mais simples.

O Ministro considera a hipétese de o arresto vir a ser levan-
tado sem que, todavia, tivesse havido da parte do credor ocultagdo
de qualquer facto, isto &, sem m4 fé, e pregunta : Quem suporta
os prejuizos neste caso? Parece-lhe que o critério deve ser o da
teoria do risco.

O Autor do Projecto entende que é perigoso o critério do Mi-
nistro, que vem dificultar os arrestos e nio estd em harmonia com
a teoria geral da responsabilidade do Cédigo Civil.

O Ministro pregunta como proceder, no caso de o arresto ter
sido levantado mediante agravo, em relagdo ao pagamento de
indemnizacio ao arrestado.

O Dr. S4 Carneiro responde que sé por acgio.

O Ministro diz entdo que, neste caso, ficam dois critérios dife-
rentes, com o que ndo concorda, entendendo que o agravo des-
ceria a 1.* instincia e af se executava.

Assentou-se ser sé6 por accio.

Artigo 253.° — Deve ler-se art. 384.° e nio 428.°

O Prof. Barbosa de Magalhdes propde que se estabeleca uma
providéncia para que seja guardado inteiro sigilio nos tribunais
superiores quanto ao agravo da decisiio que nega a diligéncia do
arresto.

Concorda-se em que é muito dificil a guarda do segrédo, em
tais casos. Por isso, nio se toma qualquer medida, uma vez que,
subindo tal decisio em recurso, vem a ser do conhecimento de

muitos,
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O Dr. Sa Carneiro manifesta-se contra a doutrina do artigo,
pois parece-lhe ndo ser de permitir que aquéle contra quem se
requereu o arresto possa vir a um processo secreto levantar a ques-
tdo néle ventilada, nio invalidando esta opinido o argumento do
Autor do Projecto de que o arrestado n3o vai ao processo mas
sim ao tribunal, uma vez que o juiz tem de mandar juntar o reque-
rimentos aos autos. Tal diligéncia é dilatéria, e quando se per-
mitisse deveria ser no préprio acto do arresto e nunca antes déle.

O Autor do Projecto diz : E pouco viavel a pratica de tal dili-
géncia no préprio acto, nao vendo inconveniente em que o arres-
tado se possa defender antecipadamente.

O Ministro concorda com o Dr. Sa Carneiro : 86 dessa [orma
se evitam meios dilatérios, além de que, se o arrestado pode pres-
tar caugdo antes do arresto ser decretado, melhor fora que desse
ou garantisse entdo ao arrestante a quantia do seu crédito.

Apés esta votagdo, o Prof. Barbosa de Magalhies propée que
se estabeleca penalidade mais severa, além da disciplinar, para
quem viole o segrédo do arresto.

Por maioria deliberou-se que basta apenas o procedimento dis-
ciplinar, o qual estd implicitamente contido na doutrina do
Projecto..

Artigo 254.° — Aprovado.

Artigo 255.° — Fica como esta, conformando-se a Comissio
com a resposta do Autor do Projecto.

Artigo 256.° — Aprovado.

Artigo 275.° — O Autor do Projecto, exemplificando as suas
observacgdes, constantes da resposta ao relatério do Ministro, pon-
dera: Decretado o arresto, podem dar-se duas hipéteses dife-
rentes :

a) — o arresto foi bem ordenado — a parte embarga ;
b) — a decretagdo do arresto é manifestamente ilega] —
agrava.



REVISTA DA ORDEM DOS ADVOGADOS 149

O Ministro insiste na sua opinio e pregunta : Porque n3o esta-
belecer o embargo como oposi¢do plena? Quanto a si, basta que
se faculte &ste meio, sendo inteiramente desnecessaria a concessido
do embargo e do agravo.

O Autor do Projecto responde : Os principios consignados sao
os mais adequados, os mais rigorosos e correspondem 2 opinido
comum a tal respeito. Ha casos nitidos em que convém embargar,
hé outros em que basta o agravo. Ao arrestado devem ser facul-
tados ambos os meios, pois pode ter interésse em optar por um ou
por outro,

Determinar-se o contrario — embargo como oposi¢io plena —
€ ferir os principios. Acresce que a onerosidade do meio de em-
bargo, quando se trata de manifesto caso de agravo, é, no dizer
do Conselheiro Botelho de Sousa, muito para ponderar.

O Ministro insiste pela desnecessidade dos dois meios simul-
taneos de oposicio, reeditando os seus argumentos.

Por fim, e sob proposta do Prof. Barbosa de Magalhzes, é
aprovada a doutrina seguinte : Podem cumular-se os dois meios,
sendo permittida a livre discussio de tudo nos embargos, mas
apenas no caso de nio se ter agravado.

Artigo 258.° — Aprovado.
Artigo 259.° — Aprovado.

Por dltimo, passou-se & distribuicao das matérias, a relatar pe-
los respectivos Vogais, pela forma seguinte : Arts. 449.° a 452.°,
Prof. Barbosa de Magalhdes; Arts. 453.° a 512.°, Dr. Si Car-
neiro; Arts. 513.° a 548.°, Dr. Pinto Coelho; Arts. 549° a 570.°,
Dr. Ulisses Cortés; Arts. 571.° a 583.°, Secretirio; Arts. 584.° a
609, Ministro; Arts. 610.° a 657.°, Conselheiro Heitor Martins
Arts, 658.° a 669.°, Conselheiro Botelho de Sousa; Arts. 670.° a
697.°, Conselheiro Henriques Gois.

As 13,15 foi levantada a sessdo, sendo marcada a seguinte para
o dia 31 do corrente, pelas 10 horas. '
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Acta N° 12

SESSAO DE 31 DE MAIO DE 1937

Foi aberta a sessdo as |11 horas.

Faltaram os Vogais Dr. Pinto Coelho e Dr. Ulisses Cortés.

A fim de evitar, de futuro, quaisquer érros nas referéncias aos
artigos do Projecto ja revistos, assenta-se em que elas deverio ser
feitas em relacdo aos que constam do Projecto e nao aos da parte
ultimamente impressa.

Artigo 260.” — O Secretério faz referéncia a um estudo publi-
cado pelo Prof. Alberto dos Reis acérca do alcance da expressio
«negligéncia do autor» a propésito do similar preceito do vigente
Cédigo de Processo Civil. Nesse estudo figuram-se trés hipéteses :

a) — negligéncia do réu;
b) — negligéncia do juiz;
c) — negligéncia do escrivao.

Exceptua o Professor Alberto dos Reis a negligéncia do réu
e do juiz, do alcance da negligéncia do autory, mas pretende
incluir a do escrivio. Ora, nesta parte, discorda éle Secretario,
porquanto lhe parece que a negligéncia déste funcionério nio
deve ser imputivel ao autor, o qual nio tem poderes de
fiscalizaciio. da exclusiva competéncia dos magistrados. O Prof.
Alberto dos Reis declara manter o seu ponto de vista, pois a
inércia do escrivao pode ser cortada pela intervencdo do autor,
que tem sempre meios de promover o andamento do processo.

A inactividade daquéle é conseqiiéncia do desleixo déste. Até
mesmo por uma questio de disciplina judicidria se deve adoptar
&ste critério : se estd nas mios do autor a faculdade de provocar
o andamento do processo, é de inteira justica responsabilizi-lo
pelas conseqiincias que derivam da nao utilizagdo dessa f{acul-
dade. O argumento em contrario, aduzido pelo Ministro, de que,
por vezes, o autor nio tem quaisquer diligéncias a requerer, é de
pouca consisténcia: a pratica demonstra que o autor, quando
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quere, requere sempre. Por Gltitmo, o Secretério pondera que, da
doutrina ex adversa, pode resultar a pratica de diligéncias dila-
térias.

O Prof. Alberto dos Reis de novo evidencia o principio de que
o autor tem o direito e a obrigagio de promover o andamento do
processo.

Pregunta ainda o Secretirio se os 30 dias referidos no n.° 1.°
do art. 260.° dizem respeito a um sé perfodo ou se podem resultar
da soma de varios perfodos inferiores e que totalizem aquéle
numero de dias, isto é, se podem ser intercalados. O Autor do
Projecto responde que o artigo abrange o periodo tnico e nio
a soma de vérios perfodos intercalados, com o que concordou a
Comissio.

Artigo 261.° — Aprovado.

Artigo 262.° — Aprovado.

Quando se ia a passar para a secgio 3.%, o Secretario declarou
que tinha umas observaces a fazer a propésito da sub-seccio 2.*
Assim e quanto ao art, 263.° : Parece-lhe que n3o estd adequado
dizer «pode o Ministério Piblico requerer o arreston, pois con-
vém que o preceito tenha um carécter imperativo, atento o fim em
vista; nestes térmos, bastar4 substituir a palavra «pode» pela de
«deven. A Comissio concordou.

Quanto ao art. 265.° Pelas razdes j4 expostas, propde que no
proémio se diga «deve requerer» em vez de «pode requerery. O
paragrafo 1inico determina : «efectuada a prisio, promover-se-4 o
respectivo procedimento criminaly,

Ora, nalguns casos, pode ndo haver motivo para procedimento
criminal. E que, para haver peculato, nio basta a existéncia de uny.
deficit, é preciso que haja malicia, como resulta do art. 313.° do
Cédigo Penal. O mesmo parigrafo dispde ainda «mas o arresto
serd levantado e a prisdo cessara logo que se mostrar garantido o
pagamento do alcancen. Porém, a prisio ndo pode cessar, embora
se mostre garantido o pagamento do alcance. E que o tesoureiro
ou qualquer outro funcionério pode estar j4 pronunciado, em vir-
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»

tude do desfalque revestir as caracteristicas do crime de pecuiato.
A prisdo referida no corpo do artigo deve ser encarada como uma
garantia a acrescer a do arresto, atenta a natureza do crédito, e
ndo sob o aspecto criminal. Por isso, apenas estid certo que ela
cesse quando o réu se nio encontre préso em consegqiiéncia de
procedimento penal. Nestas condigdes, propde : a eliminagio da
1.* parte do paragrafo; que a 2.* parte se acrescente «sem prejuizo
do preceituado na legislagio penaly, cortando-se a conjungdo
«masy,

O Autor do Projecto esclarece que nao havia focado a questao
agora levantada, limitando-se a manter o que estava consignado
no Cédigo vigente. O Secretario observa haver divergéncias entre
os respectivos preceitos, lendo os arts. 373.° ¢ 374.° daquele di-
ploma.

O Dr. 54 Carneiro entende que o artigo é a negaco dos prin-
cipios criminais.

Manifesta-se também contra a primeira parte do paragrafo,
pois ndo se deve enxertar num processo civil um processo de
natureza diversa.

O Prof. Barbosa de Magalhies pronuncia-se também contra a
prisdo do responsavel : para garanttia do alcance ha o arresto, a
prisdo deve ser ordenada apenas como consegiiéncia do processo
criminal, que {6r instaurado, e por éste processo. Por vezes, a
responsabilidade nao pertence ao funcionario, encontrado em al-
cance, mas deriva de outros ; nestes casos, a prisio representa uma
violéncia, que deve ser evitada. O Autor do Projecto responde que
a prisdo s6 diz respeito ao indicado como responséavel. O Professor
Barbosa de Magalhides mantém a sua opinido, acrescentando que
é dificil a descriminag@o da responsabilidades quando o desfalque
venha a ser cometido em servigos piblicos de complicada buro-
cracia,

Para o Ministro a prisdo é inteiramente de manter : Nos termos
em que est4 consignada actua como coacg¢io, tornando-se necessa-
rio proteger eficazmente os interésses do Estado, cujos respectivos
funcionarios t€em nas suas m#os quantias bastante avultadas.
Convém nio esquecer que téem havido numerosissimos desfalques
em vérios servicos e até nos préprios tribunais téem atingido cifra
muito elevada. O Secretirio também entende que a prisio deve
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ficar consignada, visto tratar-se de valores do Estado, lembrando
que o actual Cédigo do Processo Civil a estabelece para outros
casos, como, por exemplo, quando o arrematante nio deposita
o pré¢o da arrematagdo no prazo legal. Para o Autor do Projecto,
a priséio é também uma garantia necesséria, destinada a evitar pre-
juizos importantes. Salienta certo caso especial de que teve cenhe-
cimento — um desfalque ocorrido em Coimbra — e acrescenta
que, para casos tais, a prisdo é o tnico meio de evitar um pre-
juizo eventual.

Por maioria fica aprovada a doutrina de ser admissivel a prisio.
Votaram contra o Prof. Barbosa de Magalhaes e Dr. S4 Carneiro.
Assente que a prisdo é de manter, propde o Conselheiro Heitor
Martins que se estabeleca um limite para ela, a fim de nio se
eternizar, indicado o limite de dois anos, tal como vem consi-
gnado no Cédigo actual. Aprovado éste alvitre.

Posta & votagio a proposta inicial do Secretério, foi aprovada,
ficando o art. 265.° e § tinico fundidos num sé preceito, que passard
a ter a seguinte redaccio :

«... No caso de alcance o Ministério Piblico deve requerer,
além do arresto, a prisio do responsivel ; e o mesmo podem
fazer, em relagfio aos seus propostos, os tesoureiros, recebedo-
res e outros depositirios de dinheiro ou valores do Estado. O
arresto sera levantado e a prisio cessard logo que se mostre
garantido o pagamento do alcance, sem prejujzo do precei-
tuado na legislagio penal».

Os artigos 264 e 266.°, nao sofreram alteracio.

Seguidamente entra em estudo a sec¢io 3.*

O Autor do Projecto, em resposta ao relatério anexo do Mi-
nistro, expde : :

Ariigo 267.° — Propse-se que os prazos de 20 dias e de 3 dias
sejam fixados em 8 dias.

Quanto ao prazo de 20 dias: O Cédigo actual nao fixa prazo
para o embargo de obra nova; o interessado pode requeré-lo em
gualquer altura, enquanto a obra estiver em andamento.
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Parece-me isto excessivo e por isso fixei o prazo de 20 dias.
E longo? E curto? Julgo-o razoavel. Importa considerar :

1.° — Que ndo convém passar bruscamente de um extremo a
outro, isto é, de um regime que dava ao embargante t6da a liber-
dade, a um regime que submete o exercicio do direito ao apertado
prazo de 8 dias;

2.° — Que o embargante pode estar longe do sitio em que a
obra se execute. Recebe a informagio, tem de deslocar-se para
examinar o que se passa; tem de colher informacdes; tem de
consultar advogado ; tem de colher informacdes ; tem de consultar
advogado ; tem de levar o advogado ao local ; tem de esperar que
o advogado lhe dé opinido segura, porque o caso pode ser delicado,
etc. Tudo isto demanda tempo.

O prazo de 3 dias para a ratificacio é o que estd no Cédigo;
nao tenho conhecimento de reclamagdes contra a exigiiidade
désse prazo.

Artigo 268." — Propde-se a supressio das palavras «sem a
respectiva licenga...n e a substituigdo por estas «em contravengio
das prescrigdes constantes da licen¢a concedida...».

Talvez baste até dizer-se «em contravengio dos regulamentos
e posturas municipais». Mas desde que se fale na contravencio
das prescrigdes constantes da licenca, parece que deve também
aludir-se & inobservancia da planta, porque a licenca e planta
s@io coisas diferentes,

Artigo 269.° — Propde-se nova redacgio para o corpo do ar-
tigo. Concordo em que se estabeleca 0 mesmo regime para o Es-
tado e para as autarquias locais ; mas julgo inconveniente substituir
«Estado e autarquias locais», .férmula que tem um alcance pre-
ciso, por «entidades de direito ptblico», férmula que se presta a
diividas e equivocos,

Parece-me também inadmissivel que se estenda o beneficio
da isencdo as obras feitas em edificios onde funcionem servicos
publicos. Se o Estado ou uma cimara fizer obras numa casa ar-
rendada para servigo do correio ou duma repartigio municipal e
ofender o direito de propriedade ou posse dum vizinho, ¢ viclen-
to e iniquo o proibir que &ste embargue a obra.
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Entendo, pois, que o artigo deve ficar com esta redacgéo :

«N3o podem ser embargadas as obras do Estado ou das
autarquias locais em terrenos publicos ou comuns, ou em ter-
renos particulares expropriadosy.

Artigo 270.° — Propde-se que seja obrigatéria a producgio de
prova, a semelhanca do que se faz para o arresto.

O Cédigo ndo exige prova alguma. Pareceu-me suficiente dei-
xar ao juiz a faculdade de exigir ou ndo a prova, conforme a lei-
tura do requerimento lhe deixasse ou ndo a impressio de que a
providéncia é bem cabida.

Nizo vejo, porém, inconveniente de maior em que se altere o
artigo no sentido proposto, se bem que entenda nio dever dificul-
tar-se muito o embargo.

Artigo 271.° — O que disse quanto as observagdes feitas a pro-
pésito do art. 252.°, tem aqui aplicag&o.

Artigo 272.° — Remete-se para o que se observou quanto ao
art. 257.°, por isso se dao como reproduzidas aqui as consideragdes
feitas nesse lugar.

Propde-se a aplicagio do disposto no comégo do art. 257.°
Nao julguei necessiria a notificagio do despacho, porque com a
ordem de suspensio da obra o dono dela fica logo advertido.
Mas também n#o ha inconveniente em que se mande expressa-
mente aplicar a referida disposi¢3o.

Foram, depois, discutidos cada um dos respectivos artigos pelo
modo seguinte :

Artigo 267.° — O Autor do Projecto informa que o Cédigo
actual ndo consigna prazo para requerer o embargo da obra nova,
mas que entendeu dispdr diferentemente em virtude de se tornar
necessario obstar que se viesse requerer tal diligéncia quando a
obra a embargar j4 estivesse prestes a ser concluida, trazendo por
isso grandes prejuizos ao embargado.

Quanto & uniformizagio de prazos. Nao deve ser alargado no
caso em discussao, em que ha pontos de vista diferentes de outros
para os quais se concede o prazo agora proposto. O Dr. S4 Car-
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neiro concorda que se consigne um prazo, mas & de parecer que
€le deve ser um pouco mais longo, dada a impossibilidade de,
em téo breve espago, obter informagdes e documentagio necessé-
rias para requerer o embargo de obra nova. E preciso contar que
o embargante tem de se munir de documentos que comprovem a
sua legitimidade, tem de deslocar ao local em questio o seu advo-
gado, a fim de &ste examinar a obra e vér se é licito requerer o
embargo, etc....

Por isso, propde que o prazo seja de 30 dias.

E aprovado o prazo de 30 dias.

§ 1. — O Dr. 54 Carneiro salienta a inconveniéncia da notifi-
cagdo verbal, visto trazer para o embargante a impossibilidade de
fazer a prova daquela notificagio. A seu ver, a notificacio devia
efectuar-se por escrito, tinica forma de comprovar com verdade o
embargo extrajudicial e poder requerer-se depois a sua ratificagio.

O Autor do Projecto discorda desta sugestio, afirmando que a
prova pode fazer-se por testemunhas, inclusivé os préprios ope-
rarios empregados na obra. Raras vezes sucedera nio se encontrar
presente nenhum operario, e é certo que, como diz o Prof. Bar-
bosa de Magalhaes, a notificagio escrita pode até comprometer o
requerente com afirmagdes precipitadas. Tampouco estd nos nos-
sos usos essa forma de proceder, como observa o Ministro. O
Secretario lembra a dificuldade que haveria para muita gente das
nossas aldeias efectuar uma notificacio por escrito .

E rejeitado o alvitre do Dr. S4 Carneiro.

O Ministro propée que o prazo de 3 dias, para rectificagio do
embargo extrajudicial, seja alargado para 8, com fundamento na
comprovada exigiiidade daquele.

O Secretario mostra ser completamente impossivel nalguns
casos ratificar o embargo dentro de 3 dias. Basta que a obra em-
bargada seja levada a efeito em local distante da sede do juizo,
para exemplo cita a freguesia de Martinlongo, da comarca de
Vila Real de Santo Anténio, onde exerceu a judicatura.

O Autor do Projecto acaba por aquiescer & razio invocada.

A Comissao assentou que o prazo fosse de 5 dias.

A respeito das pessoas a notificar, quando do embargo extra-
judicial, o Secretério salienta a dificuldade da notificagcio do dono



REVISTA DA ORDEM DOS ADVOGADOS 167

da obra, quando éle nio estiver presente, hipétese esta a que
acudiu o corpo do art. 273.° Assim, lembra que seja consignada
idéntica doutrina no parégrafo em discussio. Todos concordaram
com a sugestio.

§ 2.°— O Dr. S4 Carneiro propf\e a eliminagio déste para-
grafo. A Comissio resolveu manté-lo, a fim de evitar futuras difi-
culdades, devendo, porém, os vinte dias passar para trinta, con-
forme o que acima se deliberou.

Artigo 268.° — O Dr. S4 Carneiro salienta que h4 legislacio
especial para o caso ventilado néste artigo. Por isso, e de acérdo
com o Professor Barbosa de Magalhies, vota a eliminagio déste
preceito.

A Comissdo, exceptuados aqueles dois Vogais, aprova a alte-
ragdo sugerida pelo Autor do Projecto, ficando o artigo com a
seguinte redaccio :

«Podem as cAmaras municipais embargar as obras, cons-
trugdes ou edificagdes que os particulares comecarem em con-
travengéo dos regulamentos e posturas municipais».

Artigo 269.° — O Conselheiro Botelho de Sousa salienta o in-
conveniente da nova redacg@o indicada agora pelo Autor do Pro-
jecto, pois lhe parece que, em face dela, podem ser embargadas
as obras feitas pelas cdmaras em terrenos do Estado, em contra-
rio do que é facultado pela redaccio actual.

O Autor do Projecto responde que, em face da sua nova redac-
¢do, fica cerceado tal direito ao Estado, mas que nio foi fsse o
pensamento que o dominou. Mero lapso na redaccio, que desvir-
tuou a sua forma de pensar. Em sua opinifio, as obras das ca-
maras s6 nio podem ser embargadas quando levadas a efeito em
terrenos comuns. E resume a sua doutrina :

a) — Se o Estado est4 fazendo obras em terreno piblico em
que exerce autoridade, ndo podem ser embargadas essas obras ;

b) — Se a cimara estd fazendo obras em terreno comum,
n3o podem ser embargadas;

¢) — As obras das cAmaras em terrenos piblicos podem em-
bargar-se ;
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d) — As obras do Estado em terreno particular nio expro-
priado sdo susceptiveis de embargo;

e) — Quanto a terrenos expropriados, ficam dependentes da
entidade expropriante.

E aceite a doutrina do Autor do Projecto, ficando incumbido
de, em harmonia com ela, dar nova redac¢io ao artigo. O Prof.
Barbosa de Magalhies propde que a seguir ao térmo «pertencemn
se adite «ou em terrenos expropriadosy.

Resolveu-se que o Autor do Projecto atendesse a isso na re-
dacgdo definitiva do artigo,

Artigo 270.° — O Dr. Sa Carneiro declara que o preceito en-
cerra manifestas vantagens. O Prof. Barbosa de Magalhaes en-
tende que o juiz devia ir sempre ao local quando tivesse que
deferir a um embargo. Salienta ainda o Autor do Projecto a
diferenca entre o caso de arresto e éste: naquele, hi requisitos
nitidos que a lei exige e de facil verificagio ; no embargo, é muito
dificil falar-se e determinar-se um prejuizo prévio, sé no segui-
mento da ac¢do é que se pode ajuizar déle.

E aprovado o artigo, tendo votado contra o Ministro.

Artigo 271.° — Deliberou-se que se desse solugdo idé€ntica a
que foi dada quanto ao art. 252.°,

Artigo 272.° — Por indicagio do Conselheiro Heitor Martins,
o artigo passa a fazer expressa referfncia a ratificagio.

Sob proposta do Dr. S& Carneiro, o n.° 2.° fica com esta re-
dac¢io: «quando a obra tiver sido embargada ou requerida a
ratificagdo passado o prazo legal».

§ 1.° — Aprovado.

§ 2.°— O Dr. S& Carneiro declara ndo compreender bem o
alcance desta disposi¢do, por isso manifesta-se contra ela. O Au-
tor do Projecto esclarece : Para nao haver duplicacio de questdes,
dispds que, em certos casos, os embargos substituem a acgdo. E
exemplifica : Quando se requeira um embargo em obras levadas
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a efeito por uma cdmara municipal, sob pretexto de que elas se
.estdo realizando em terreno particular, j4 nos embargos — forma
de oposigio prevista no art. 272.° — se levanta a questdo de saber
se o terreno respectivo é ou nao particular, se a obra é ou nio
susceptivel de embargo. Conseqiientemente, j4 nos embargos foi
decidida a natureza do terreno, pois o juiz, ao proferir despacho
ordenando o embargo da obra nova, implicitamente conclufu pela
natureza nao particular do mesmo terreno. Em tais casos torna-se
evidente a desnecessidade da propositura da acgio referida no
art. 274.°, uma vez que nela iria fatalmente discutir-se a mesma
questdo que nos embargos foi levantada e decidida. A questio
ficou morta, seria ocioso voltar a dar-lhe vida, trazé-la de novo a
discussdo.

Discorda o Dr. S4 Carneiro déste ponto de vista, salientando
que, em casos tais, pode ainda ser necessiria a accio. Assim,
quando os embargos € a ac¢io tenham vérios fundamentos. Isto
é, quando ndo sé se levante a questio da natureza do ierreno
como ainda se aduzam certos argumentos de ordem juridica, a
acc@o € inteiramente aconselhivel e necessiria, para que fique
decidido quanto a todos os fundamentos invocados. E, exempli-
fica : Supunhamos que uma cimara municipal realiza determinada
obra, e que ela vem a ser embargada por um particular com fun-
damento na natureza particular do terreno em que ela esta sendo
realizada e ainda no prejuizo que da sua continuacio lhe resulta.
O jufz, decidindo nos embargos que o terreno &, de facto, pertenca,
daquéle que se defendeu da obra, resolve a questio de natureza
do terreno, mas nem por isso é dispensada a acg3o, visto que se
torna necessario que o embargante demonstre outros factos, isto
é, que o terreno tem estado sempre na sua posse, etc....

O Professor Barbosa de Magalhies declara concordar com o
Dr. Sa Carneiro.

O Autor do Projecto aquiesce com &stes dois Vogais e con-
corda que a acglo sé dever4 ser desnecessiria quando a oposigio
ao embargo da obra nova tenha sido feita com o tnico funda-
mento da natureza do terreno.

Os demais Vogais concordam com a doutrina exposta e o
Conselheiro Botelho de Sousa propse que o pardgrafo seja assim
concebido : .
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«No caso do n.° |.° os embargos constituem a ac¢io a que
se refere o art. 274.* na parte referente ao terreno ser ptblicon.

E aceite a sugestdo, ficando o Autor do Projecto de adoptar
a redacgdo que melhor quadre com esta doutrina.

Artigo 273.° — O Secretério pondera : A notificagio dos ope-
rarios pode tornar-se dificil e morosa se a obra empregar nume-
rosos bragos. Acha preferivel notificar, em vez déles, o dono da
obra, ou, quando nao estiver presente, o encarregado dos traba-
lhos. Pelo préprio Cédigo Civil, os assalariados téem de acatar
as ordens da pessoa servida.

O Ministro entende que se deve deixar o artigo conforme est3,
pois nas aldeias ha obras simples, onde os operarios trabalham
sem dirigentes ou capatazes. .

O Autor do Projecto declara concordar com a observagao do
Secretério, discordando da do Ministro, pois ha sempre uma pes-
soa a testa dos operdrios, por poucos que éles sejam.

Assentou-se dar ao artigo a seguinte forma :

«O chefe de secgdo fard ou ratificard o embargo, descre-
vendo no respectivo auto, com a maior fidelidade e precisio, o
estado da obra e a sua medigdo quando seja possivel e notifi-
cando o dono da obra, ou, na sua falta, o encarregado ou quem
o substitua, para ndo a continuarempy.

Votou-se que igual critério fosse seguido no § 1.° do art. 267.°
Artigo 274.° — Aprovado.

Artigo 275.° — O Dr. S& Carneiro expde & Comissio a actual
posicdo dos tribunais superiores quanto & determinacio do pre-
juizo resultante do embargo. Até ha bem pouco tempo era juris-
prudéncia assente que o prejuizo a que se referia a lei era apenas
o que dizia respeito & prépria obra e nido o que viria a suportar
o dono dela com a sua paralizagdo. Assim, quando embargada
uma edificagio destinada & montagem dum motor para rega dum
arrozal, atendia-se ao prejuizo que viria a sofrer a prépria edifi-



REVISTA DA ORDEM DOS ADVOGADOS 161

cagdo com a deterioragio das madeiras por falta de telhado ou
cobertura e n3o ao prejuizo da obra em globo, isto &, o resultante
da impossibilidade de cultivar o arroz, por falta de preparacio
do terreno e quaisquer outros emergentes. Contudo, hi relativa-
mente pouco tempo, decidiu-se em sentido contrario, e a seu ver
com razio, visto que o prejuizo hi-de referir-se nio em relacdo &
obra, em si, mas a todo e qualquer prejuizo derivado da sua para-
lizagdo. O Autor do Projecto esclarece o seu critério : Ao ter que
decidir acfrca da continuag¢io da obra embargada, o juiz tera
de colocar-se perante dois prejuizos : o que resulta da paralizagio
da obra e o que deriva da continuacio dela. Postos em confronto
€stes dois prejuizos — e naquele se engloba todo e qualquer pre-
juizo derivado da paralizagio — o juiz atende ao que f6r maior.
Assim, decidira, quando seja maior o do embargante, pela nio
continuagio da obra, € quando fér superior o do embargado, por
forma contréria.

Foi aprovado esta doutrina, tendo votado contra o Conselheiro
Botelho de Sousa, com o fundamento de que, desta forma, ha
ha sempre prejuizo.

Sob proposta do Prof. Barbosa de Magalhaes, o artigo passa
a ter a seguinte redacgdo :

«Embargada a obra, pode o juiz autorizar a sua conti-
nuagao, a requerimento do embargado, quando se reconheca
que a demoli¢io restituird o embargante ao estado anterior
a continuagdo ou quando se apure que o prejuizo resul-
tante da paralizagio da obra é muito superior ao que po-
dera advir da sua continuagio e, em ambos os casos, me-
diante prévia caugio as despesas da demoligio totaly.

Artigo 276.° — O Secretario observa que fica em aberto a
questio de se saber se o desrespeito & ordem da paralizagdo dos
trabalhos constitui crime de desobediéncia, pois hd opinides di-
vergentes a tal respeito. Entende que o atentado deve ser punido
criminalmente, propondo que isso ficasse consignado de modo
expresso. O Professor Barbosa de Magalhies pretende que se faga
referéncia ao preceito do Cédigo Penal. O Secretério responde ser

Ano 4.0, no® 3 ¢ 4 il
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desnecessirio, por, uma vez admitida a repressio penal, nio
haver divida que o artigo aplicivel é o 188.° do respectivo Cédigo.
O Ministro concorda com a sugestdo do Secretario, assentan-
do-se que, a seguir ao térmo «inovaday, do primeiro periodo, se
acrescente : «sem prejuizo da responsabilidade criminaly.

Artigo 278.° — Aprovado.

Artigo 279.° — Aprovado.

Entra em estudo a Secgdo 4.*

O Autor do Projecto, em resposta ao relatério anexo do Mi-
nistro, expde : _

Propde-se que se trate, em secgdes separadas, da imposigdo
de sélos e do arrolamento.

Nzo vejo vantagem,

Sé excepcionalmente é que a imposi¢io de sélos nao é seguida
de arrolamento; e como si3o comuns os fundamentos, a legitimi-
dade para requerer, as cautelas a observar e os trAmites a seguir
para serem autorizadas as providéncias, parece-me que estd natu-
ralmente indicado que sejam reguladas na mesma secgzo.

Artigo 280.° — Alude-se ao que ja& se observou quanto acs
artigos 252.* e 271.° (testemunhas abonatérias).

§ 1.° do artigo 28]1.° — Julga-se necessério estabelecer algumas
regras a respeito da prova de viabilidade da acgao.

Creio que n3o sera facil ir além da afirmagio déste principio :
o juiz ndo deve ordenar a imposicio de sélos e o arrolamento se-
n3o quando estiver convencido de que a acgio é vidvel ou tem
probabilidade de éxito. Especificar ou precisar até onde deve ir
a prova da viabilidade, parece-me desnecessério e, mais do que
isso, impossivel.-

§ 2.° do artigo 281.° — Combate-se esta disposigio. Defendo-a
por motivos semelhantes aos que invoquei a propésito do art. 253.°
Propde-se o adicionamento dum parédgrafo em que se diga que,
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no caso de se arrolarem rendas, foros ou prestagdes, serio estas
depositadas na Caixa.

Nazo estou de acérdo. O arrolamento é, a maior parte das vezes,
acto preparatério de inventario. Nio deve o cabega de casal ficar
privado do rendimento dos bens, porque é com éle que hi de
ocorrer s despesas de administragio.

Julga-se necessirio provar o caso de as providéncias serem
requeridas pelo préprio detentor ou possuidor dos bens, Nio me
parece. O individuo a quem sio entregues bens de outrém, se nio
quere tomar conta déles sem uma relacio ou descrigdo, exige-a;
mas ndo tem necessidade de requerer arrolamento ou Imposi¢io
de stlos,

Ou se trata de administradores de bens alheios nomeados ju-
dicialmente e neste caso h4 sempre um inventario (curadoria, in-
terdigdo) ; ou se trata de administradores que se incumbem volun-
tariamente de administracio, e neste caso & seu direito declarar
que s6 tomardo conta da administracio depois de se relacionarem
os bens. Mas isso faz-se extrajudicialmente.

Posto isto, foram depois examinados cada um dos respecttivos
artigos pela forma seguinte :

Artigo 279.° — O Secretério pregunta se na expressio «quais-
quer bens» estio compreendidos os imobilidrios. De inicio, o
Autor do Projecto responde que apenas abrange os bens mobili-
rios. O Secretario entio observa que ndo fica, assim, acautelado
o extravio dos frutos agrarios pendentes nem o das partes inte-
grantes ou pertenga, pois sio coisas consideradas iméveis por
disposigio de lei. O Autor do Projecto esclarece que os frutos
agrérios perdem a qualidade de iméveis uma vez destacados dn
imével. O mesmo sucede com a cortiga, imével enquanto na 4r-
vore e mével apés a sua extracgio.

O Secretario, em virtude duma passagem do relatério do Mi-
nistro, pregunta se podem ser arrolados documentos a fim de
evitar o desaparecimento da prova que déles emana. O Autor
do Projecto respondeu afirmativamente.

Foi resolvido que o arrolamento abranja tanto os bens mobi-
lidrios como os bens imobiliirios, sendo também admissfvel nos
documentos, mesmo quando isso apenas vise a evitar o desapa-
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recimento da prova que éles revelam. A Comissio aprova a su-
gestao por escrito do Ministro.

Artigo 280.° — Néste artigo sido suprimidas as testemunhas
abonatérias afim de se hamonizar o preceito com o ji deliberado
em relagdo ao arresto.

N.° 1.° — Acérca do significado do térmo «pessoas moraisy,
o Conselheiro Botelho de Sousa & o que a tal propésito consta do
relatério da sua autoria mas que ainda nio foi discutido. O Autor
do Projecto esclarece que quis referir-se apenas as que como tais
vém definidas no art. 32.° do Cédigo Civil, isto é, as «associacbes
ou corporagdes temporarias ou perpétuas, fundadas com algum
fim ou por algum motivo de utilidade piblica ou de utilidade
publica e particular conjuntamente», ficando, assim, exceptuadas
as sociedades. O Secretario observa que nem sempre se da a ex-
pressio «pessoas moraisy o significado que lhe é atribuido pelo
Autor do Projecto. A propésito cita a opinido do Professor José
Tavares, que, no seu livio Sociedades ¢ Emprésas Comerciais,
emprega a expressio «pessoa moraly como sinénimo de «pessoa
colectivan.

E ésse o sentido que, alids, lhe é dado pelo actual Cédigo de
Processo Civil, como se pode ver, por exemplo, no seu art. 221.°
(Vidé acta 15, pag. 1).

N.° 2.° — Ficou assente que &ste miimero se refere a inventi-
rios tanto orfanolégicos como de maiores.

§ 1. — O Dr. S4 Carneiro entende que nio se deve falar em
arrecadagdo da heranga, por nao estar bem definida na lei civil.
O Autor do Projecto esclarece que o assunto vem tratado na
secgdo relativa & heranga jacente.

Artigo 281.°, § 1.° — O Prof. Barbosa de Magalhies pretende
saber se nos inventdrios também se torna necessario provar a
qualidade de herdeiro. Em seu entender basta alegar tal qualidade,
pois em grande nimero de casos a prova da qualidade de interes-
sado torna-se dificil ¢ demorada, pela necessidade que ha em
requisitar certiddes e documentos, tantas vezes vindos de reparti-
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¢Ses distantes, como no caso de individuo nascido nas ilhas ou
comarcas afastadas.

Para o Dr. S4 Carneiro a questio deve resolver-se da seguinte
forma : Nos inventérios, o juiz exigir sé a prova da qualidade de
interessado na heranga; em qualquer outro caso, e niio sé nos
mencionados no § 1.° do art. 281.°, o juiz deve exigir sempre a
prova da viabilidade da acgdo e ainda qualquer outra dilig3incia
que repute necessaria.

O Autor do Projecto entende também ser necessario provar
nos inventdrios a qualidade de interessado e sé essa qualidade,
embora n@o veja inconveniente em que se estabeleca regime di-
verso visto o arrolamento servir, mais tarde, de descri¢io de bens.
Quanto ao inventério orfanolégico o caso serd simplificado, em
virtude de o Ministério Piblico poder requerer o arrolamento e
estar dispensado de qualquer prova. Nos demais casos poderia
bastar a simples apresentacio do bilhete de idéntidade.

Antes de fechar a sessio, o Ministro comunica que recebeu
uma carta do Dr. Pinto Coelho em que &ste ilustre advogado lhe
participava que, por requerer especiais cuidados a sua saide, se
via forcado a afastar-se dos trabalhos da Comissio e bem assim
da Presidéncia da Ordem dos Advogados. E com manifesta méa-
gua — diz — que vé sair da Comissio Revisora um Vogal com as
qualidades de inteligéncia e saber do Dr. Pinto Coelho, pois é
relevante que, em todos os trabalhos, sempre o seu superior cri-
tério brilhou, demonstrando lucidez, uma competéncia invulgar,
significativa de sélida cultura juridica, e um bom senso, feito de
experiéncia e ponderagdo. Contudo e porque entende que nzo
deve insistir junto do mesmo Vogal para que continue honrando
com a sua presenca os trabalhos da Comissio Revisora, uma vez
que isso poderd afectar a sua satide, faz sinceros votos para que
éle encontre num regime de repouso o necessirio restabeleci-
mento fisico, que do coracio lhe deseja.

Inteirados desta noticia, todos os Membros da Comiss3o téem
palavras de louvor para o Dr. Pinto Coelho e manifestam o seu
pesar por se verem privados da sua proveitosa colaboragio, asso-
ciando-se inteiramente as palavras do Ministro.

A sessdo é encerrada as 13 horas, sendo marcada a seguinte
para o dia 7 préximo do més de Junho, pelas 10 horas.
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AcTta N.° 13
SESSAO DE 7 DE JUNHO DE 1937

A sessio foi aberta as 10 horas e meia.
Faltou o Vogal Dr. Ulisses Cortés,
Continua a discussio do art. 281.° iniciada na sess3o anterior.

Artigo 281.° — O Prof. Barbosa de Magalhiies recapitula a
matéria discutida e ainda n3o assente em definitivo. Foca de
novo o seu ponto de vista: Nos inventarios deveria dispensar-se
a prova de qualquer requisito, consignado-se a pena de falsas
declaragbes quanto & matéria de facto nio provada.

A exigéncia de documento comprovativo de qualidade de
interessado pode dificultar ou mesmo tornar impossivel o arrola-
mento ou os resultados que com gle se pretendem obter.

O alvitre de poder a prova ser feita pela apresentacio do
bilhete de identidade ndo é de molde a chegar-se a opinido con-
traria, visto que déle ndo resulta sendo a identidade do requerente
¢ nunca a sua legitimidade. O Conselheiro Botelho de Sousa con-
corda, em parte, com o Prof. Barbosa de Magalhies. Na verdade,
a prova de legitimidade depende de elementos que nao se coadu-
nam com uma prova tdo sumdria. Provar que é parente nio é
provar que é herdeiro; esta qualidade depende da interpretagio
do testamento, na sucessio testamentiria, ou de elementos di-
versos, de facto e de direito, na sucessdo ab-intestato. E certo que
nas terras pequenas todos se conhecem e, portanto, de certo modo,
nao é dificil a apreciagdo da legitimidade do requerente, mas o
caso tem de ser visto & face de outros meios € convém nio esque-
cer, por conseqiiéncia, a impossibilidade da mesma apreciacio
em cidades populosas, designadamente em Lisboa e Pérto.

O Autor do Projecto, depois de concordar em que nos inven-
tarios se deve ser menos rigoroso na exigéncia dos requisitos para
requerer esta providéncia conservatéria, declara que, por vezes,
ha casos nitidos de ilegitimidade que resulta da simples leitura
dos documentos juntos com o requerimentos inicial ou mesmo
dos termos déste, como no caso de um individuo requerer arrola-
lamento apés o falecimento dum seu irmdo que deixou espdsa e



REVISTA DA ORDEM DOS ADVOGADOS 167

filhos legitimos. Nos outros casos, isto é, quando houver diividas
acérca da legitimidade do requerente, devia proceder-se a uma
andlise sumdria, deixando-se ao prudente arbitrio de jufz a deci-
sdo das mesmas dividas, tal como se determinou, quanto ao
embargo de obra nova, no art. 270.° Nio & légico, nem estid com
o sistema do Projecto, que se «abram as portas» a qualquer re-
querente sem submeter os seus actos & fiscalizagio superior do
juiz : &ste deve ter essa faculdade, a fim de se mover dentro do
que ¢ justo, razoavel e criterioso.

As facilidades a conceder, quanto & imposigao de sélos e arro-
lamentos nos inventarios, nio devem ir ao ponto de privar o juiz
da fiscalizacio prévia.

Posta a votos a matéria discutida, foi aprovada a seguinte
doutrina : o art. 281.° mantém-se quanto a todos os processos, mas
nos de inventario substitui-se por um regime especial em que o
Juiz podera exigir — quando o julgue necessirio — prova suma-
ria dos fundamentos alegados.

Exemplificando a doutrina aprovada, o Conselheiro Botelho
diz que a prova se podera fazer por testemunhas e que deve ser
feita imediatamente.

O Secretario levanta a questio — posta no relatério do Minis-
tro — de se saber se o detentor de bens alheios pode requerer o
arrolamento dos bens que detém, O Conselheiro Botelho de Sousa
diz que n#@o v& inconveniente algum em que o detentor possa usar
de tal faculdade, respondendo o Autor do Projecto da seguinte
forma: O que interessa, neste caso, & averiguar o modo como
o detentor entrou na posse dos bens. O detentor dos bens alheios
ou ¢é judicial, e entdo a prépria lei lhe impde o arrolamento, ou
é extrajudicial, isto é, trata-se duma pessoa a quem um particular
incumbiu da administracio. Nestas circunstincias, o detentor, para
sua garantia, faz uma relagdo dos bens que lhe foram entregues,
relagdo que ndo deve substituir-se por arrolamento, uma vez que
ndo ha justo receio de extravio. Tendo, porventura, interdsse na
confirmagéo auténtica, usard dos meios notariais ; nio o fazendo,
deve imputar a si préprio a negligéncia com que se houve (sibi
imputat), quando lhe venham a ser atribuidas responsabilidades.

O Professor Barbosa de Magalhzes pondera: O meio de im-
posigio de sélos e arrolamento, quando concedido ao detentor de
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bens alheios, pode dar lugar a prejuizos incalculdveis, no caso de
falecimento do dono dum estabelecimento comercial. Neste caso,
o gerente poderd, entdio, requerer aquela providéncia, fechar o
estabelecimento e daf advirem os prejuizos resultantes da cessagio
do giro comercial. O Secretario refuta &ste argumento : O problema
estd inteiramente ligado com o dos poderes do depositario; desde
que a €ste seja concedida a continuagio do giro comercial, j4 se
ndo verifica a paralizagio do comércio e a cessagio dos lucros
respectivos. O Ministro defende a proposta que f8z por escrito :
O cabeca de casal, com receio de vir a ser acusado de desvio dos
bens em seu poder, pelos demais herdeiros, s6 tem uma garantia,
uma forma de se livrar dessa acusagio — o arrolamento.

O Autor do Projecto discorda: O arrolamento actua como
garantia de terceiros € ndo como garantita para o préprio detentor.

Na hipétese ex-adversa, o arrolamento nenhumas garantias
d4, visto sé serem arrolados bens na altura que o detentor julgar
mais propicia as suas conveniéncias, uma vez que é éle quem o
requere. Invoca o mesmo argumento quanto ao mandato, hipé-
tese apresentada pelo Conselheiro Botelho de Sousa.

O mandatério ndo pode, por falecimento do mandante, re-
querer o arrolamento dos bens em seu poder, para se livrar de
quaisquer responsabilidades perante os herdeiros do mandante.
Isso iria contra a fndole do arrolamento. Deverdo aplicar-ce os
principios do «mandaton.

Por maioria é aprovada a doutrina do Prof. Alberto dos Reis.
Votaram contra : Os senhores Ministro, Prof. Barbosa de Maga-
lhaes e Dr. S4 Carneiro.

O Secretario faz sentir que o art. 281.° n3o consigna os deve-
res do depositario nem providencia para o caso de o arrolamento
ter recajdo sbbre bens sujeitos a deteriorag3o.

O Autor do Projecto explica : Nio me referi expressamente a
€sse assunto por estar regulado de uma maneira geral no capitulo
da penhora.

O Secretério responde : Nao se seguiu igual critério a propé-
sito do arresto, pois af prevé-se expressamente o caso dos bens
sujeitos a corrupgdo (art 255.° § 2.°). Assim, esta divérsidade de
orientagdo presta-se a confusdes. Era conveniente autorizar, de
modo explicito, a continuagio do giro do estabelecimento comer-
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cial ou industrial arrolado, quando seja prejudicial a sua paraliza-
¢do. Déste modo, conviria consignar um preceito legal, pois ¢
hipétese ndo contemplada no capitulo da penhora. Lembra que o
caso esta previsto no Cédigo de processo comercial, na parte refe-
rente & faléncia. Quanto & prestagio de contas, isso nio oferece
diividas, em face da regra geral contida no art. 842.°.

A Comissio deliberou que ésses assuntos féssem tratados a
propésito da penhora, consignando-se que as respectivas disposi-
¢bes seriam aplicaveis aos demais casos, como arresto, arrola-
mento, etc.

Artigo 282.° — Acfrca da expressio «ou seja possivel chama-
-lon, o Secretério observa: E preciso saber quais os requi.itos
necessarios para que se dé a possibilidade da chamada? A que
distdncia se deve encontrar o possuidor ou detentor dos bens?
Quanto & chamada. O emprégo déste vocabulo parece excluir a
idéia de notificagdo. Ora o chamamento, em juizo, sé se faz por
duas formas, citagdo e notificacio.

Assim conviria usar-se antes éste 1ltimo térmo.

O Autor do Projecto esclarece : O detentor ou o possuidor dos
bens ndo sdo notificados para assistirem ao acto do arrolamento,
sdo simplesmente chamados. Nio h4 a formalidade da notifica-
¢do. No acto da diligéncia o juiz manda chamar, e entdo pode
dar-se uma de duas hipéteses : ou o chamado comparece, e entio
considera-se notificado, ou ndo aparece, e neste caso terd de
fazer-se a notificagdo. Na expressiao «ou seja possivel chama-loy,
entende-se que o chamamento se faz «sem prejuizo da diligéncian.
O oficial de diligéncias limita-se a procurar o detentor, desde que
&ste se encontre perto, ndo o estando, a diligéncia prossegue, e
faz-se mais tarde a notificagdo a que se refere o art. 285.°.

O Secretério insiste no seu ponto de vista e diz : A notificagio,
naquelas condi¢des, ndo tem formalismo complicado, é um acto
bem simples. Acresce que ni3o sendo uma notificagio, ficam
perdidos os passos do oficial, quando o possuidor ou detentor
nio corresponder & chamada, pois neste caso terd de ser notifi-
cado, em face do art. 285.°.

E aprovada a doutrina do Projecto.
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Artigo 284.° — O Professor Barbosa de Magalhies propse que
a primeira parte seja redigida da seguinte forma : «Quando houver
de proceder-se a inventario o juiz nomear4, em regra, como depo-
sitario, o inventariante. Esta sua proposta baseia-se na necessidade
de evitar a repetigio dum caso acontecido na sua profissio de
advogado e que expde & Comissio. Havia sido contemplada com
os méveis existentes numa casa, uma pessoa amiga da testadora,
e com quem ela vivia hd bastante tempo. Arrolados os bens, e
entre éles aquéles méveis, o inventariante tomou conta déles como
depositério. Assim, ndo sé aquela interessada ficou privada,
durante todo o tempo em que correu seus termos o inventario,
do rendimento e usufruto déles, como ainda se viu na necess:dade
de abandonar a casa onde vivera tanto tempo.

Ora, se ndo houvesse para o juiz a obrigagio de nomear depo-
sitdrio o ifventariante, e antes fésse facultativa a nomeacio, o
interessado poderia vir a exercer tais funcdes quanto aos bens
que lhe féssem deixados, e outras seriam as consegiiéncias.

O Autor do Projecto discorda. A doutrina expendida pelo
Professor Barbosa de Magalhdes pode crear ao cabeca de casal
uma posigdo que contradiga os seus direitos no processo de inven-
tario. As diligéncias da imposi¢io de sélos e arrolamento sio,
por assim dizer, uma antecipagdo do inventirio. Sendo assim, e
pertencendo a administragdo dos bens da heranga ao cabeca de
casal, é a éste que compete a fungio de depositario, pois de outro
modo equivaleria a priva-lo da administragio. Mas isto nio pode
admitir-se, sob pena de se cercearem os seus préprios di-
reitos.

O Conselheiro Botelho de Sousa prefere que seja depositario
quem estiver na posse dos bens, tanto mais que, pela prépria lei
substantiva, pode existir mais do que um cabega de casal quando
todos os bens néo estiverem na sua posse. De acdrdo com esta
sugestdo, o Dr. S4 Carneiro propde que o artigo fique assim
redigido :

«Quando houver de proceder-se a inventirio o juiz nomeara
como depositario a pessoa a quem deve caber a fungio de cabega
de casal dos bens arroladosy.

E aprovada a proposta.
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Artigo 286.° — O Professor Barbosa de Magalhdes entende
que a impossibilidade de requerer novamente estas providncias
dizem sdmente respeito & mesma pessoa que ja as tivesse reque-
rido. Discorda o Dr. S4 Carneiro. Com o primeiro arrolamento
os bens foram descritos, j4 se sabe quais éles sdo. O Professor
Barbosa de Magalhies objecta que o arrolamento se nio destina
s6 a descrever os bens, mas ainda a evitar o seu extravio. O Autor
do Projecto diz: O preceito estad em perfeita concordancia com o
art, 261.° o qual nao foi impugnado.

O Ministro sugere para ficar consignada a seguinte excepgao :
«salvo tendo havido frauden.

Artigo 287.°— O Dr. S& Carneiro propde que o pardgrafo
Unico seja eliminado pura e simplesmente. Na verdade, diz, nada
ha que justifique tal preceito. Quanto & dissolugio de sociedade,
€ preciso que esta se encontre legalmente constituida para que
seja admissivel o arrolamento, pois apenas se podem dissolver
sociedades nessas condigSes. As que ndo estejam constituidas por
forma legal — as sociedades irregulares — nao se dissolvem,
apenas se pode requerer a declaragio da sua inexisténcia. Por
1sso, € no que respeita a dissolugdo de sociedades, a doutrina do
paragrafo 1nico representa uma redundancia. Quanto i «conta
em participagion. Também o principio se nio deve admitir, visto
ela poder constituir-se independentemente de titulo auténtico ou
auténticado.

Estabelecendo-se no § 1.° do art. 281.° que para as demais
acgBes 6 é necessirio prova de viabilidade delas, a exigéncia,
quanto & conta em participagdo, doutros requisitos, representa um
critério inadmissivel, por initil.

O Professor Alberto dos Reis entende que a supressio do
paragrafo trds o inconveniente de poder levar a supbr-se que se
pretende estabelecer um regime diferente para as sociedades. Nio
vai, porém, contra o expendido a propésito da conta em partici-
pacdo, em vista dos argumentos apresentados. No entanto, pon-
dera que a eliminac¢io do paragrafo pode levar as partes a dis-
farcar numa sociedade irregular a conta em participagido, para o
efeito de poderem requerer o arrolamento. Isto é, permit-se uma ]
fraude a lei.
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O Secretirio observa: Pela doutrina do paragrafo o arrola-
mento e imposi¢do de sélos s6 pode requerer-se no decurso da
causa., Ora também se devia permitir como acto prévio. Quanto
a conta em participagio, concorda com o alvitre do Dr. Si Car-
neiro, em face do disposto no art. 228.° do Cédigo Comercial,

Finalmente, aprovou-se a proposta do Dr. S4 Carneiro, pelo
que ¢ eliminado o paragrafo.

Em virtude do Dr. Pinto Coelho ter apresentado relatério sdbre
as matérias que lhe foram distribuidas (arts. 288.° a 309.°), deixa-
ram de ser, por agora, apreciadas, passando a ser objecto de
estudo a secgdo |.* do capitulo 1.°.

O Autor do Projecto, em resposta ao relatério anexo do Con-
selheiro Heitor Martins, expse :

Artigo 310.° — PropGe-se que o 1.° periodo do art. 311.° se
desloque para o artigo 310.°. Nada tenho a opér. Aceito a deslo-
cacdo e a redacgido proposta.

§ dnico — O parégrafo tnico do art. 310.° foi redigido antes
da publicacdo do decreto n.° 25.882. Concordo em que se actualize
nos térmos propostos, pouco mais ou menos.

Artigo 312.° — A partir do decreto de 29 de Maio de 1907
ficou estabelecido que, para o efeito da determinacio da forma
do processo, ndo se levariam em conta os juros quando se tizesse
o valor da causa e tanto se excluiam os juros vincendos como os
vencidos. O art. 104.° do decreto n.° 21.287, que regula actualmente
o assunto, declara que o valor da causa serd o do pedido, nio
se atendendo aos juros, rendimentos ou qualquer pedido acessério.

O artigo 312.° do Projecto nada mais 8z do que amphar 3
competéncia e aos recursos aquilo que no art. 104.° do decreto
n.° 21.287 se determina em relagio & forma do processo. E, na
verdade, néo faz sentido que, para o efeito da forma do processo,
se ndo computem no valor da causa os juros, rendimentos, etc.,
€ que se computem para o efeito da competéncia e das alcadas.

Mas serd razoavel que os pedidos acessérios de rendimentos,
rendas, juros, ndo sejam tomados em conta para a determinagio
do valor da causa? :

O Conselheiro Heitor Martins acha que nio deve atender-se
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aos juros vincendos, mas que nio hi motivo para deixar de se
atender aos juros ou outros interésses j& vencidos & data em que
a acgdo se propde. Nao sou da mesma opinido. Quando o objecto
préprio da acgio é o pedido de prestagdes periédicas {juros,
rendas, fdros, etc.), podem pedir-se tanto as vencidas como as
vincendas ; e se tal suceder, o valor da ac¢iio determina-se :oman-
do-se em consideragio uma e outras. E o que se dispde no
art, 314.° do Projecto.

Mas se os juros, frutos, rendas, etc., ndo constituem o objecto
proprio da acgdo e aparecem tinicamente como uma conseqiiéncia
necessdria do pedido do autor, parece-me que nem os juros vin-
cendos nem os vencidos devem ser tomados em conta, porque?

Exactamente porque o direito aos juros, frutos, rendimentos,
etc., é apenas uma consegiiéncia do direito ao capital ou ao prédio
respectivo. A circunstincia, puramente eventual, de os juros esta-
rem ou nio vencidos & data da proposicio da causa nio deve
fazer variar o valor.

Pode suceder — e é o caso mais fregiiente — que n3o haja
litigio algum quanto aos juros e rendimentos e que tdda a questdo
diga respeito ao direito do crédito, em si, ou ao direito de pro-
priedade. Em tal caso, fazer figurar os juros ou os rendimentos
no valor da acgdo é arbitrario e injusto, porque é atender a um
elemento que estd absolutamente fora do Ambito da controvérsia ;
quando porventura haja também conflito quanto aos juros e aos
rendimentos, €sse conflito sé aparece depois da constestacio e
portanto num momento em que ja nio se pode modificar o valor.

Artigo 313.° — Aceita-se o principio enunciado na !I.* parte
do artigo, mas impugna-se a doutrina da 2.* parte, relativa i
reconvengao.

Julgo que a critica apresentada pode resumir-se assim :

1. — A disposi¢ao do artigo é contraria ao principio fvnda-
mental de que a relacio juridica processual se fixe no momento
da proposicio da causa.

2.° — Pode acusar embaragos e dificuldades praticas no caso
de passar em julgado a decisio respeitante & acgio e interpor-se
recurso da decisio relativa & reconvenciio ou vice-versa.
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3.° — Est4 em contradigio com o que se estabelece no art. 110.°
e na parte final do préprio art. 313.°,

Parece-me que nio é exacta a censura.,

Quanto ao 1.° ponto. Realmente a relagio processual esta-
belece-se no momento da proposicio da causa : mas essa relagdo
ndo fica logo completa e definitiva.

A doutrina dominante encara a relacio processual como uma
relagio completa, que se desdobra em duas relagSes distintas e
auténomas : a) — a relagio juridica da acgdo, que se estabelece,
mediante a petigio inicial, entre o autor e o juiz; b) — a 1elacio
juridica de contradigdo, que se estabelece, mediante a contestacio,
entre o réu e o magistrado.

Se a primeira relagio ¢ causa e fonte de uma certa actividade
jurisdicional, a segunda tem precisamente a mesma virtude, por-
que pode provocar o desenvolvimento duma actividade jurisdicio-
nal de alcance diferente e mais vasta.

O réu, na contestacio, formula pedidos reconvencionais. Estes
pedidos podem alterar profundamente, alargando-os, o sentido e
a utilidade da ac¢do. Veja-se o caso tipico considerado no n.° 4.°
do art. 53.° do Projecto.

Se a reconvencio vem modificar — e a modificagio pode ser
profunda — a utilidade econémica do pleito, nio se com-
preende, em face dos principios, que o valor se mantenha
imutavel.

A teoria da relagdo juridica processual, longe de contranar,
justifica pelo contrério a disposicio do art. 313.°.

Examinemos agora o aspecto prdtico.

A dificuldade que se aponta nao existe. Fixado o valor da
causa, tomando-se em conta o valor da acgio e o da reconven-

“¢lo, fica-se sabendo, de uma vez para sempre, qual é o regime
dos recursos: é o que estiver em harmonia com o valor que se
estabeleceu.

Que se queira recorrer s6 da decisio relativa & acgio, que se
queira recorrer 6 da parte relativa & reconvencio, que se queira
recorrer das duas, é tudo o mesmo. Também hoje, quando se
recorre s6 de uma parte da sentenca, embora seja uma parte
minima, o regime do recurso é o que deriva do valor fotal da
acgiao,
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As contradic3es a que se alude nio existem, a meu ver. Entre
o art. 110.° do Projecto e o art. 313.° h4 perfeita harmonia. Na
base dos dois artigos esti &ste pensamento: a reconvengio &
relevante quer quanto & competéncia do tribunal, quer quanto ao
valor da ac¢io. Propés-se uma acgio perante tribunal competente ;
mas deduziu-se posteriormente reconvengio. Nio basta que o juiz
tenha competéncia para conhecer da matéria da acgio; ¢ neces-
sario que a tenha também para conhecer da matéria de recon-
Vengao.

E se a ndo tiver?

O art. 110.° do Projecto resolvia a dificuldade do seguinte
modo :

a) — Ou a incompeténcia para a reconvengio é em razio da
matéria e da hierarquia;

b) — Ou é em razio do valor.

No primeiro caso, fica sem efeito a reconvencio; no segundo
caso, o processo é remetido ao juizo que fér competente para
conhecer da accdo e da reconvengio. As solugdes sio rigorosa-
mente légicos, porque sdo as que asseguram a realizagio do prin-
cipio de que a reconvencio influi na competéncia. Se o juiz da
acg@o é incompetente, em razio da matéria ou da hierarquia, para
conhecer da reconvengdo, ou se havia de negar o principio da
relevincia da reconvencdo, ou se havia de considerar esta sem
efeito : remeter o processo a um tribunal competente para conhecer
da acc¢do e da reconvengio, era impossivel.

No segundo caso, visto que é possivel encontrar um tribunal
competente para conhecer dos dois pedidos, remete-se para 14
o processo.

O art. 313.° obedece & mesma idéia. A reconvencio nio influi
s6 na competéncia : influi também no valor. E porque influi no
valor, é que soma o pedido reconvencional com o pedido inicial.

Mas, observa-se, ha incoeréncia entre o que se prescreve na
parte final do art. 313.°, onde se diz que o aumento de valor sé
produz efeitos no tocante aos actos e térmos posteriores, e o que
se 1€ no artigo 110.°, 2.* parte, pois em face do que af se estatue o
aumento de valor tem eficAcia retroactiva de desaforar o »utor.

Nao h4 incoeréncia alguma. Num e noutro caso o aumento
de valor s6 produz efeitos a partir da contestacdo.
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Vejamos.

Prop6s-se perante o juiz municipal uma ac¢do para a qual
€ste magistrado é competente; o réu deduziu reconvencgio e em
conseqiiéncia do aumento de valor, resultante da reconvencio,
o juiz municipal é incompetente para conhecer da acgio e da
reconvencao.

O que sucede?

Remete-se o processo ao juiz de direito da comarca respectiva,
isto é, ao juiz de direito da comarca a que pertence a sede do
julgado. O que mostra isto?

Mostra :

1. — Que o argumento de valor derivado da reconvengio nio
produz efeito algum ao que se praticara antes da contestagio,
porque se aproveita e se mantém o que esta feito e processado.

2. — Que o efeito produzido pelo aumento diz respeito sd-
mente ao que vai passar-se a partir da reconvencio.

Tal qual como no caso da parte final do art. 313.°.

Que efeitos pode ter o aumento de valor resultante da recon-
vengao?

Os que estio definidos no art. 310.°: efeitos concernentes &
competéncia, efeitos concernentes & forma do processo, eleitos
concernentes as algadas e recursos.

Se se trata de competéncia, observa-se o art. 110.°; se se
trata de forma de processo, passa a adoptar-se a forma de processo
correspondente ao novo valor; se se trata de recursos, é pelo
valor aumentado que, a seguir & contestagio, se h4-de determinar
se qualquer recurso é ou nao admissivel.

O que causa apreensdes, segundo depreendo, é o possivel desa-
foramento do autor. Mas considere-se que o desaforamento esta
contido dentro déstes modestos limites: a ac¢io passa a correr
na sede da comarca, em vez de correr na sede do julgado. Nzo me
parece que deva tremer-se pela sorte do autor; ao incémodo e
prejuizo que lhe traga a deslocagéio da causa, hd que opdr, em
contrapartida, a vantagem de ver decidir, no mesmo processo,
véarias questdes que podiam ser objecto de processos separados
e causar-lhe, portanto, maiores perturbagdes e despesas.
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Artigo 315.° — Propde-se que, em vez de se fazer a remissdo
para as regras gerais, se citem expressamente os artigos aplicaveis.

Nio é possivel indicar todos os textos que a determinagio do
valor do acto pode pdr em j6go. Note-se que nos casos previstos
no art. 315.° o valor da causa € funcio do valor do acto e éste,
se ndo houver preco nem valor estipulado, ha-de fixar-se em
harmonia com regras de direito substantivo que podem variar
segundo a natureza do acto. Abranger tédas essas regras é tarefa
impraticavel.

Artigo 318.° ¢ § 1.° — Propde-se ligeiras alteracGes de redac-
¢do, algumas das quais podem ser aceites, embora nio sejam
indispenséveis, porque o art. 152.° define o que se entende por
articulados.

Artigo 318.° — A. Os artigos seguintes a que se refere a frase
final do artigo s3o os arts. 319.° e 320.°. Para tirar qualquer ddvida
pode dizer-se «nos térmos dos arts. 319.° e 320.° ou «nos t3rmos
dos dois artigos que se seguem». Pode também, no art. 320.°,
depois das palavras «no artigo anteriory, acrescentar-se «ou tra-
tando-se de ac¢des diversas daquelas a que se refere o ar. 316.°..

Artigo 319.° — Observa-se que o corpo do artigo deve com-
preender também os casos em que a necessidade da determinacio
do valor resulta do facto de o processo nio fornecer os elementos
necessarios para isso.

Esta observacio leva-me a suspeitar de que ndao me fiz com-
preender. H4, pelo que vejo, confusio no modo como apresentei
o regime da determinagdo do valor da accdo.

Vou explica-lo.

Nos arts. 311.° ¢ 317.°, e nomeadamente nos arts. 310.° a 316.°,
formulam-se as regras ou critérios fundamentais que devem orien-
tar tdda a gente — partes, peritos e juizes — na fixacio do valor
da causa, '

Nos arts. 318.° a 320.° pSem-se estas regras em movimento,
fazem-se funcionar. :

Vejamos como é que elas funcionam.

Tomemos um exemplo simples. Propde-se uma acgio de rei-
vindicagdo dum prédio.

Ano 4° 0. 3 ¢ 4 12
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O autor deve, na petigao, indicar o valor. E, ao indicé-lo,
deve atender ao que se dispde na 1.* parte do art. 316.°, isto &,
deve atribuir & ac¢do o valor que tiver o prédio que vai reivindicar.

O réu é citado e contesta a acgio, mas nada diz quanto ao
valor ou nio se conforma com o valor indicado pelo autor. Em
qualquer d2stes casos a acgdo fica tendo o valor declarado pelo
autor, salvo se ao juiz parecer manifesto que o valor é diverso.

O réu impugna o valor e oferece outro em substituicio. Ou
o autor aceita &ste valor, ou nao aceita. Se o aceita, o valor fica
fixado por acérdo, salvo se ao juiz parecer manifesto que o valor
é diverso.

As partes ndo chegaram a acérdo quanto ao valor ou chega-
ram a um acdrdo que o juiz nao aceita. Uma de duas: a) — Ou o
processo fornece ja ao juiz os elementos necessarios para 2le pré-
prio fixar o valor; b) — Ou nao fornece.

No primeiro caso o juiz fixa logo o valor. No segundo caso
o valor ha-de ser determinado, ou nos termos do art. 319., ou nos
térmos do art. 320.".

S6 se recorre ao art. 319." e ao art. 320.° quando nio foi
possivel fixar o valor segundo o art. 318.°- A, isto é, quando
o valor nao fica fixado por acérdo das partes € o juiz ndo tem no
processo elementos para o fixar por si.

Suponhamos que se dava esta hipétese. Entdo o juiz ordenava
que o autor juntasse certiddo do rendimento colectivel com que o
prédio figurava na matriz, ou certidao de nao estar inscrito.

Estando o prédio inscrito, junta a certiddo do rendimento
colectével e o juiz determinava que o chefe da secretaria achasse o
valor, em harmonia com a alinea a) do art. 319.°. Nio estando
inscrito, o juiz nomeava um louvado que fizesse a avaliacio do
prédio.

Apurado o valor do prédio, estava conhecido o valor da accio,
em vista da regra estabelecida no art. 316.°,

Fica, pois, entendido e assente :

1. —Que os arts. 319.° e 320.° s6 entram em jbgo, sé :Eem
aplicagio, quando ndo se consegue fixar o valor pelo processo
do art. 318°- A;

2. — Que, nio podendo o valor fixar-se pelo modo prescrito
no art. 318.°- A, ha que distinguir;
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a) Ou se trata de acglio abrangida pelo art. 316.°;
b) Ou se trata de ac¢ao diferente.

No primeiro caso recorre-se as alineas do art. 319.° e deter-
mina-se o valor pelo processo regulado nessas alineas. Se as ali-
neas do art. 319.° ndo puderem aplicar-se, entdo é que se recorre
ao processo do art. 319.°,

No segundo caso recorre-se logo ao processo do art. 320.°.
Note-se que nos casos previstos no art. 319.° o valor fica fixado
em conformidade com a conta, a cotagdo ou a certiddo, ao passo
que no caso do art. 320.°, é o juiz quem fixa o valor, tomando,
€ claro, por base as diligéncias a que mandar proceder.

Deve efectivamente substituir-se «contadory por «chefe de
secretarian. Aludiu-se a contador para se vincar a fungdo. Ainda
hoje hé4 contadores, porque h4 quem faca a conta; o que nao ha
€ o oficial de justica com essa designacio especificada.

Artigo 321." — Julga-se demasiado absoluto e rigido o prin-
cipio de que o valor dos incidentes ¢ o da acgio.

Convenho em que nalguns casos seria vantajoso dar ao inci-
dente valor inferior ao da acgiio. Mas ¢ dificil formular critérios
a tal respeito.

Poderia talvez dizer-se :

«Em regra, o valor dos incidentes é o da acgio a que respeita.
Mas, se o incidente fér processado por apenso e tiver realmente
valor diverso da acgio, o valor do incidente serd determinado em
conformidade dos artigos anteriores.

Se a parte que deduz o incidente n3o indicar o valor, entende-
-se que aceita o valor dado & ac¢dio. Neste caso, pode a parte
contraria impugnar o valor, observando-se, com as necessarias
adaptagdes, o disposto nos arts. 318.° a 320.°.

Adoptado éste alvitre, deveriam as regras relativas & fixagio
do valor dos actos preparatérios constituir um artigo separado.

O Ministro manifesta a opinido de o &rro da conta figurar
logo a seguir ao incidente da verificagio do valor da ac¢3o. Foi
aprovado €sse alvitre.

Foram, depois, discutidos cada um dos respectivos arligos
pela forma seguinte :
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Artigo 310.° — Aprovada a proposta do Conselheiro Heitor
Martins.

Artigo 311.° — Aprovada a proposta do Conselheiro Heitor
Martins.

Artigo 312.° — Manifestam-se em sentido contrario a doutrina
do Autor do Projecto o Ministro, Professor Barbosa de Magalhies
e Dr. 54 Carneiro. O primeiro pondera a diminuigio que ird pro-
vocar no imposto de justica.O segundo observa : os juros padem
atingir quantias elevadas e ser objecto de litigio se éles sic devi-
dos, desde quando e até quando, e ainda a clausula geral. O ter-
ceiro nota: sendo os juros factor do capital, é incompreensivel
que aquéles n3o entrem em linha de conta para o conjunto do
valor da demanda.

O Autor do Projecto responde : A doutrina do artigo j4 estava
aceite, entre néds, pelo que respeita a4 forma do processo e da
mesma forma dispdem os decretos em vigor. Pretendia-se apenas
amplid-la para algada, recursos e valor da accdo, no art. 312.°.
Na maior parte dos casos o importante é a questiao de saber se ha
ou ndo um crédito ou um direito de propriedade; os juros sio
conseqgiiéncia inevitdvel, secundaria por isso mesmo.

O Conselheiro Botelho de Sousa declara nio concordar tam-
bém com o Autor do Projecto : na maioria dos casos, na verdade,
¢ aquela a questdo principal; noutros, porém, o réu levanta a
questdo dos juros e rendimentos, desinteressando-se do resto, e
essa parte que estava sendo acesséria, no inicio da acg¢o, pode
passar a principal. Daqui resulta a necessidade de se modificar
o valor da acgiio. O Autor do Projecto objecta: a esta hipétese
o réu o que deve é impugnar o valor da accdo. O Ministro insiste
para o valor da acgdo ser tudo aquilo que se pede : rendimentos,
bemfeitorias, juros, etc. A Comissio aprova esta doutrina.

Artigo 313.° — O Conselheiro Heitor Martins declara que em
virtude da doutrina do art. 110.° (hoje 75.%) tef sido modicada, a
sua observagdo, acérca do artigo em anilise, j4 n3o tem cabi-
mento.

O artigo nido sofre alteragio.
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Artigo 315.° — Aprovada a resposta do Autor do Projecto.
Artigo 316.° — Aprovado.
Artigo 317.° — Aprovado.

Artigo 318.° — O Conselheiro Heitor Martins corrige o ieparo
que fizera a propésito do térmo «articuladon. O Professor Barbosa
de Magalhies expde o seguinte : se o valor nio vem indicado na
peti¢do, esta ndo pode ser recebida. Contudo, pode o juiz n3o ter
feito reparo e ordenar a distribuicio. A parte contraria recorre
de tal despacho, mas, como a peticio nio tem valor indicado, o
tribunal superior pode recusar-se a tomar conhecimento d » re-
curso com o fundamento de que ignora se a accao estd ou nio
dentro da al¢ada do juiz.

Como proceder neste caso? O Autor do Projecto responde :
deve-se atribuir & acgio um valor, para efeito do recurso, como
se faz em matéria de custas,

E aprovado a resposta do Autor do Projecto.

Artigo 318.° - A — O Projecto menciona dois artigos com o
mesmo nimero 318.° Por isso, designa-se o segundo d@stes artigos
por 318.° - A, ‘

O Professor Barbosa de Magalhzes pregunta : em que altura
é fixado o valor da acgao? O Autor do Projecto responde : o valor
da acgdo ou € fixado por acérdo das partes ou em virtude das
diligéncias ordenadas pelo juiz. Daf resulta que o processo, depois
dos articulados, ndo pode prosseguir sem estar fixado o valor da
acgdo. Quando o juiz nada diga, pode qualquer das partes pedir
para que seja fixado.

A Comissdo concorda com o Autor do Projecto e o artigo
fica assim redigido: «o valor da acgio serd aquéle em que as
partes tiverem acordado nos térmos do artigo anterior, salvo se
ao juiz, findos os articulados, parecer manifesto que o vaior é
diverso.

Artigo 319.° — Aprovada a resposta do Autor do Projecto.

Artigo 320.° — Aprovado.
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Artigo 321.° — Aprovada a resposta do Autor do Projecto.

A pregunta do Professor Barbosa de Magalhies, acérca dos
motivos porque assim sé dispbs quanto aos incidentes processados
por apenso, o Autor do Projecto responde que 8 nésses ha auto-
nomia processual, visto que nos outros ela nao existe e o recurso
a interpdr é, no préprio processo, regulado pelo valor da acgéo.

Acérca da alinea b) do art. 321.°, o Professor Barbosa de
Magalhaes pretende que se estabeleca, para a prestagio de caugio,
como incidente, a mesma doutrina estabelecida quanto & presta-
¢30 de caugdo, como acto preparatério. Porém, o Autor do Pro-
jecto esclarece: em face da modificagio do preceituado no
art. 321.° conforme acaba de sugerir, a questao deixa de ter
oportunidade.

Artigo 322.° — Aprovado.

Entra em estudo a sub-secgdo |.* da 2.* seccdo.

A propésito da nomeagio & ac¢ido, o Autor do Projecto, em
resposta ao relatério anexo do Conselheiro Heitor Martins, expde :

Artigo 325" — Observa-se que, mantendo-se para o processo
sumarissimo o prazo de 5 dias, pode suceder que o prazo para a
defesa do réu venha a terminar em dia posterior ao designado
para a discussdao e julgamento.

Pode suceder isso, desde que as notificacbes, em vez de se
fazerem imediatamente, como é natural em processo por sua natu-
reza rapido, demorem 2 dias. E claro que, se isso acontecesse, o
juiz por sua iniciativa, declararia sem efeito o primeiro despacho
e designaria outro dia para discussio e julgamento.

Nao vejo, porém, inconveniente em se eliminar o pardgrafo
tnico do art. 324.° e, num paragrafo tnico e acrescentar ao
art, 326.°, se dizer:

«No processo sumarissimo serd reduzido a trés o prazo de
cinco dias fixado neste artigo e nos dois artigos anterioresn.

Note-se que o incidente ha-de ser rarissimo nas ac¢des de pro-
cesso sumarissimo.

§ dnico do artigo 325.> — Consigna o Projecto a doutrina de
que, ndo citando o autor a nomeacio, o juiz deve julgar o réu
parte ilegitima, se apurar que &éle possui um nome alheio.
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O Conselheiro Heitor Martins nio concorda, entende que a
solugio mais légica e conveniente serd a de o juiz julgar a acgdo
mmprocedente, A solucio do Projecto s6 seria de admitir, se o no-
meado fésse préviamente ouvido e aceitasse a nomeacao,

Examinemos as vérias hipéteses que podem dar-se ¢ 0 modo
como o Projecto as resolve.

1.* hipétese : o possuidor em nome lheio nio nomeia a pessoa
em nome de quem possui.

Neste caso ¢ tratado como possuidor em nome proprio; o juiz
conhece do mérito da causa; mas esta sentenga nao constitui
caso julgado em relagio ao possuidor em nome préprio, a nio ser
que &ste intervenha no pleito (art. 325.).

2.* hipétese : o possuidor em nome alheio nomeia 3 acgdo
o possuidor em nome préprio, mas o autor nio aceita a nomeacio.

Segue o processo Unicamente contra o citado; e se afinal se
decidir que éste é possuidor em nome alheio, deve o juiz julga-lo
parte ilegitima (art. 325.°, § tinico).

3." hipétese : o possuidor em nome alheio faz a nomeacio,
o autor aceita-a, o nomeado ¢ citado, mas nega a qualidade que
lhe ¢ atribuida.

Segue o processo iinicamente contra o réu primitivo, éste sera
considerado parte legitima, embora se reconhega que possui em
nome alheio e a sentenca constitui caso julgado contra o nomeado
(art. 326.° 1.* parte).

Das soluges dadas as quatro hipéteses mencionadas, s se
impugna directamente a que se refere a 2.* hipétese.

Vejamos porqué.

As razdes sio estas :

«Dado o conceito de legitimidade estabelecido no art. 6.° do
Projecto € o momento em que normalmente se conhece da legiti-
midade, que é no despacho saneador, nio ha razdo juridica nem
oportunidade para o juiz dar como ilegitimo o réu pelo facto de
€le possuir em nome alheio, visto que nio foi com um possuidor
em nome alheio, mas com um possuidor em nome préprio, que o
autor estabeleceu a relagdo processual e portanto a averiguacio
de que o réu possui em nome alheio, dependendo da prova, inte-
ressa ao fundo da causa, e nio & legitimidade,

Deve, pois, conclui-se, julgar-se improcedente a acgdo.
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Acrescenta-se mais :

Se o nomeado tivesse aceitado a nomeagdo e s6 o autor a
recusasse, a solucio da ilegitimidade estaria certa, porque a acei-
tacio do nomeado, verdadeira confissio da sua qualidade de
possuidor em nome préprio, deveria excluir, se nio fdsse recusada,
a intervencao do primitivo réu.

Mas desde que nem sequer se chegou a saber se o nomeado
aceitaria, porque a recusa do autor torna logo sem efeito a nomea-
¢@o, a situagio é completamente diferente. Neste caso, a relagio
juridica mantém-se inalterdvel no tocante a legitimidade do pri-
mitivo réu; e assim, se vier a apurar-se, em contrario do alegado
pelo autor, que o réu nio possui em nome préprio, a causa impro-
cede e o autor ndo tem razio de queixa, porque, por sua vontade
exclusiva e antes mesmo de saber se o nomeado aceitaria, recusou
a nomeagao.

Nas consideragées que ficam expostas, a solugio do Projecto
atacada sob dois aspectos :

a) — Sob o aspecto da exactiddo ;

b) — Sob o aspecto da oportunidade.

Considerar o réu parte ilegitima, na hipétese figurada, nem
conforme aos principios, nem é oportuno, diz-se.

Encaremos o primeiro aspecto da exactidzo.

O caso ¢ éste :

Propds-se, por exemplo, uma ac¢io de reivindicagio dum
prédio contra um individuo que estd na posse déle; a acgdo foi
proposta em térmos de se reconhecer claramente que o autor
partiu do pressupdsto de que o réu possuia em préprio nome.

O artigo 323.° que domina todo o incidente da nomeacio a
acgdo, é bem claro: «aquéle que demandado como possuidor de
uma coisa em nome préprio e se possuir em nome alheio deve...»

Citado o réu, veio #ste dizer :

Ha engano por parte do autor; eu possuo em nome alheio,
em nome de F., nomeio &ste a accgio.

A esta alegacgio responde o autor o seguinte :

Nio aceito a nomeago.

Em face desta atitude do autor, o que sucede?

Sucede que a nomeagio fica sem efeito e a acgio continua a
correr entre o autor e o réu primitivo. O juiz apura depois, pelo

[« Y
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processo, que o réu tem razio, que a sua alegacdo € exacta, que
€le é um simples possuidor em nome alheio,

Pde-se agora o problema: Qual ¢ a conseqiigéncia da averi-
guagao?

Diz o Projecto: E a ilegitimidade do réu. Diz o Conselheiro
Heitor Martins : E a improcedéncia da acgdo.

Creio que € o Projecto que est4 na boa doutrina e na 1égica
dos principios.

A decisio pela qual o juiz verifique que o réu é um simples
possuidor em nome alheio nada tem com o fundo e com o mérito
da causa. A acgio é de reivindicagio dum prédio; o fundo da
causa consiste em saber se o autor tem efectivamente o direito
de propriedade sdbre o prédio que reivindica ; ora quando o juiz
declara que o réu é mero possuidor em nome alheio, nada diz,
nada decide, nio se pronuncia sdbre a questdo fundamental do
direito de propriedade que o autor se arroga.

A averiguagdo do juiz tem &ste alcance e &ste significado
restrito: O réu ndo tem a qualidade que lhe foi atribuida pelo
autor, o réu nio é a pessoa particularmente qualificada para dis-
cutir com o autor se €ste é ou nio o proprietario do prédio, numa
palavra, o réu nio tem verdadeiro interésse em contradizer.

Estamos, pois, nos precisos termos do art. 6.° do Projecto, em
face duma questdo, pura e simples, de legitimidade.

E fora de divida que a accio da reivindicagdo deve ser pro-
posta ‘contra o possuidor em nome préprio, porque & &ste que se
arroga um direito ou uma situagdo que estd em conflito com o
direito que o autor se atribui. O possuidor em nome alheio & parte
ilegitima para a acgdo, porque o seu direito de mera detencio
baseada num tftulo limitado e temporario, em nada colide e antes
coexiste perfeitamente com o direito de propriedade do autor.
Nao € perante o arrendatirio que o verdadeiro dono do prédio
ha-de afirmar e fazer reconhecer o seu direito de propriedade ;
€ perante o senhorio, perante aquéle em nome de quem o arren-
datario possui.

Parece-me isto evidente.

O Conselheiro Heitor Martins argumenta ainda :

A relagdo processual, no caso em questio, foi estabelecida,
nao com um possuidor em nome alheio, mas com um possuidor



186 REVISTA DA ORDEM DOS ADVOGADOS

em nome préprio; por isso, a averiguagio de que o réu possui
em nome alheio interessa ao fundo da causa e nio & legitimidade.

A conclusdo nio se contém nas premissas. Se a relagdo pro-
cessual foi estabelecida com um possuidor em nome préprio, ou
melhor, se o autor demandou o réu na pressuposicao de que Sle
era um possuidor em nome préprio e afinal se apura que gle é
um possuidor em nome alheio, a averiguagio nio interessa nada
ao fundo da causa, interessa apenas & posigdo, A qualidade que
o réu tem na demanda. O autor tomou-o como um possuidor em
nome préprio e foi por isso que dirigiu a acgio contra éle ; mas
vé-se que se enganou, reconhece-se que o réu nio tem a qualidade,
o titulo, o interésse em nome do qual o autor o chamou a juizo.
Parece, pois, fora de divida que, nos precisos térmos em que a
acgdo foi proposta, o réu é parte ilegitima para ela.

O Conselheiro Heitor Martins aceitaria a solugio do Projecto
se 0 nomeado tivesse aceitado a nomeagao e s6 o autor a recusasse,
porque a aceitagao do nomeado, verdadeira confissio da sua
qualidade de possuidor em nome préprio, deveria excluir, se nio
f8sse recusada, a intervengio do primitivo réu.

Ora, parece evidente que para o efeito de apreciar, no caso
de que se trata, se a solugdo do Projecto estd ou nio certa sob o
ponte de vista dos principios, é absolutamente indiferente a ati-
tude do nomeado: o que importa é averiguar qual a verdadeira
posigdo do primitivo réu no tocante a relagio juridica substancial.

E &le um possuidor em nome préprio?

E, ao contrario, um possuidor em nome alheio

No primeiro caso é parte legitima; no segundo ¢ parte ilegi-
tima.

O autor propds a acgdo contra o réu, porque o considerou
possuidor em nome préprio; o réu vem alegar que o autor labora
em €rro, pois a sua qualidade, o seu titulo, a sua posicio é a de
possuidor em nome alheio e nomeia o possuidor em nome préprio.
O autor ndo aceita a nomeagio, porque, nao obstante a alegagio
do réu, continua a considera-lo possuidor em nome préprio.

Posta a questdo nestes térmos, nio hd que averiguar se o
nomeado aceita ou nio a nomeacio, porque, ou éle a aceitasse
ou ndo, sempre € certo que nio poderia substituir-se ao réu primi-
tivo, pois nio o consente o autor. Desde que €ste insiste em que
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o verdadeiro possuidor em nome préprio € o citado, a ac¢io tem
necessariamente de correr entre um e outro, nio sendo admissivel
que a um réu se substitua outro por mera vontade do citado.

De sorte que a circunstancia de que depende a legitimidade
do citado é sempre a mesma : saber se €le & possuidor em nome
préprio ou em alheio. Se quando as partes estio de acdrdo em que
éle é possuidor em nome alheio, o Conselheiro Heitor Martins
aceita e reconhece que tem de reputar-se parte ilegitima, a solugao
hé-de ser necessariamente a mesma quando as partes estio em
divergéncia, mas vem a apurar-se, pela prova dos autos, que a
sua posse € em nome alheio.

Quanto ao aspecto da oportunidade, o pardgrafo tnico do
art. 449.° prevé expressamente a hipétese de o estudo do processo
impossibilitar absolutamente o juiz de resolver no despacho sanea-
dor a questio da legitimidade. O acto a que nos referimos é um
daqueles em que o juiz terd de resolver essa questdo para a sen-
tenca final.

Pasto isto, foram examinados cada um dos respectivos artigos
pela forma seguinte :

Artigo 323.° — Aprovado.
Artigo 324.° — Aprovado.

Artigo 325" — Aprovada a resposta do Autor do Projecto.

§ dnico — O Conselheiro Heitor Martins declara manter o que
escreveu, embora reconheca que as suas idéias podem estar no
regime antigiiado da legitimidade. O Professor Barbosa de Ma-
galhdes concorda com o Conselheiro Heitor Martins, travando-se
entre os Vogais viva discussio acérca da legitimidade, nio se
chegando a assentar doutrina quanto a ésse prob]ema.

A sessdo encerra-se as 13 horas, sendo a seguinte marcada
para o préximo dia 14, pelas 15 horas.



