PARECERES DO CONSELHO GERAL

Parecer do Vogal do Consetho Geral Dr. Constantino Fernandes, aprovado
em sessdo de 9 de Dezembro de 1943

—Em comarca onde haja advogado nio é legal a imtervengio
de solicitador em processo crime, com procuragio da parte.

Alfredo Augusto Veiga Barradas, na qualidade de advogado provisério na
comarca de Tabuago, dirige a éste Conselho, por carta de 6 do corrente, uma
consulta que pode sintetizar-se nesta pregunta:

Pode o solicitador munido de procuracio defender réus em
juizo criminal, em processos de policia, na comarca onde haja
advogado?

Esclarece ainda, que na comarca onde exerce actividade profissional e noutras,
os solicitadores apresentam-se no tribunal a defender réus em processo de policia
correcional com procuragio por éstes outorgada, crendo que tal pritica admitida,
contrarfa o preceituado no art, 22.° e seus §§ do Cédigo do Processo Penal, nio
obstante o disposto no art. 33.° do Cédigo de Processo Civil consentir aos solici-
tadores estarem em juizo nas causas de que ndo haja recutso.

RESPOSTA

A disposi¢io do art. 22.° do Cbdigo de Processo Penal é clara.

O réu pode fazer-se assistir de #dvogado e o juiz quando a lei determinar que
0 réu seja assistido de advogado lho nomeari oficiosamente. Esta nomeagio oficiosa
cessa logo que o réu constitua defensor. O § 2.° do citado artigo confere 2o juiz
0 poder de nomear pessoa idénea na falta de advogado.

Como se vé a Jei s6 fala de advogado e quando emprega a expressio significa
0 mesmo que advogado de defesa, pois como é tradi¢io do nosso direito sé o que
tem essa qualidade pode estar em juizo crime.

A lei emprega em varios artigos as duas expressdes, advogado e defensor,
como sindnimos, embora a Gltima se refira, por vezes, aos que é nomeado oficiosa-
mente, mesmo que ndo seja formado em direito (vidé arts. 27.°, 28.%, 412.°, etc.
do Cédigo do Processo Penal).
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De resto, foi sempre, como se disse, tradigio do nosso direito (Ordenagio
L. I. Tit. 48) a interventio do advogado, e s6 déste, como representante da parte
em processo criminal, A circunstincia da necessidade de titulo ou grau universitario
para exercer a advocacia e esta encarada como profissic é um outro ¢aso € nio
interessa fazer aqui a explanagio histérica dessa necessidade, dado que a consulta
tem um objectivo actual e pratico.

A exigéncia do advogado ser graduado em direito é ji das Otrdenagdes, embora
reconhecendo-se, talvez por insuficiéncia de letrados e como suprimento as necessi-
dades da boa administracio da Justiga, que em certos casos a licenga para advogar
pudesse ser concedida a quem ndo fosse graduado em direito. E por isso que nas
ditas Ordenacbes (L. I.—Tit. 48 § 4.") se estabeleceu a forma de conceder
provisio para advogar a quem a solicitisse € nio fdsse letrado, mas de maneira
que nio sejam -mais dos que razoadamenie se possam manter. Esta disposicio
legal consentia em vigor o privilégio, em certos lugares, de procurar guem quizesse,
sem provisao.

Na Novissima Reforma Judicidria (Decreto de 21 de Maio de 1841) ji de
aquéle privilégio nio hi vestigio e cerceou-se o direito de conceder licenga para
advogar aos que nio fossem habilitados legalmente 56 guando houver pwecisio.
Mais tarde, os Decretos de 19 de Dezembro de 1843 e de 17 de Fevereiro de 1858,
estabeleceram que a concessdo da licenga para advogar aos que néo fossem legalmente
habilitados, seria da competéncia do Presidente do Supremo Tribunal de Justica.
Finalmente o Estatuto Judicidrio proibiu para de futuro a concessio de provisdes
para advogar, salvaguardando, embora, os direitos dos advogados de provisio exis-
tentes 2 data da publicagio de aquéle diploma. Pelo Estatuto Judicidrio sé poderio
ser advogados os doutores, licenciados e bachareis formados em direito (arts. 704
729.° e 734.%).

Nesta longa evolugio legislativa nunca se estabeleceu qualquer diferenga, quanto
a0 exercicio profissional, entre os advogados graduados em direito e os advogados
de provisio, salvo quanto a éstes o s6 poderem exercer a advocacia nos limites do
juizo para que a provisio fora concedida. Quando a lei se refere a advogado tem de
entender-se compreendido no significado do vacibulo, o advogado de provisao, visto
a diferenca s6 existir na forma e extensio da autorizagio para advogar: — para ©
graduado em direito, o registo da carta de formatura e hoje a inscri¢io na Ordem
dos Advogados confere-the o direito de advogar em qualquer comarca ou instincia;
para o advogado de provisio, a respectiva licenca precedida de exame, confere-lhe
o direito de advogar nos limites de determinada comarca.

Entre solicitadores e advogados é que a lei e a doutrina estabelecem perfeita
distingdio, sem que a isto interesse a intervencio em pé de igualdade das duas
categorias profissionais nalgumas causas civeis (arts. 33.° e 34.° do Cédigo de
Processo Civil). '

Nas causas criminais o solicitador sb6 tem interferéncia, quando ndo haja
advogado no auditério, na assinasura da querela, da queixa ou do requerimento da
parte (art. 20.° do Codigo de Processo Penal) mas na audiéncia de julgamento 2
parte 56 pode intervir devidamente representada por advogado.

Por outro lado a disposigio dos arts. 33.° e 34.° do Cédigo de Processo Civil
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permitindo a intervengio de solicitadores nas causas de que ndo hé recurso, além
de ndo ser aplicivel em matéria adjectiva penal, refere-se as causas que estio na
al¢ada do Juiz de direito e em matéria penal ndo hé alcada, visto todas as formas
admitirem recurso. .

No processo crime, como advogado de defesa, podem intervir quaisquer pessoas
id6neas, por momea¢io oficiosa, observadas com rigor as disposicbes do referido
art. 22.° e §§ do Cédigo de Processo Penal, mas com procuragio, s6 oy advogados,
pois nio € licito ao aguido ou parte acusadora, salvo para esta a excep¢do mencio-
nada do art. 20.° do Cédigo de Processo Penal, constituir gualguer pessoa como
advogado, desde que éste ndo tenha capacidade legal para tanto.

Em conclusio, é meu parecer que:

@) — Embora permita a lei, em processo crime, a intervengio
como defensor de pessoa que nio seja advogado, essa intervencio s6
se pode verificar por nomeagio oficiosa e nunca por mandato, mesmo
nas comarcas onde ndo haja advogados ou havendo-os, que &stes tenham
motivo atendivel de escusa;

6) —E ilegal a intervengio em processo crime, como defensor,
de um solicitador com procuragdo, pois a éste profissional s6 é licito
praticar, como procurador de parte num processo crime, 0s actos
e€xpressamente mencionados no art. 20.° do Cédigo de Processo Penal ;

¢) — O advogado de provisio na area do juizo para onde tem
licen¢a para advogar, possue para os efeitos do art. 22.° do mesmo
Cédigo de Processo Penal igual direito aos dos advogados inscritos
na Ordem, embora aquéle a esta nio pertenca (art. 704.° § 3.° do
Estatuto Judiciario).

Lisboa, 9 de Dezembro da 1943,
O Vogal - Relator,
Constantino Fernandes

Parecer do Vogal do Conselho Geral Dr Anténio Pedro Pinto de Mesquita,
aprovado na sesséo de 16 de Marco de 1944

— Dos acdrdios da Relagio proferidos nos processos da difa
magdo, cdlinia e injiria deve ser admitido recurso para o supremo
Tribunal de Justica.

Vése, pelo Acérdio do Supremo Tribunal de Justica de 11 de Dezembso de
1942, publicado no Boletim Oficial, ano 2.° — pég. 362, que o Dr. Anténio Neves
Anadcleto foi condenado, em processo de policia correcional, pelo crime de injaria
sem puhlicidade, punido na Gltima parte do "art. 181.° do Cédigo Penal; em




