TRABALHOS PREPARATORIOS
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL

ACTAS DA COMISSAO REVISORA DO PROJECTO
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL (1)

Acla da instalacdo do Comisséo encarregodo de rever o projecto do
Cédigo de Processo Civil redigido pelo Professor José Alberto dos Reis

Acta N2

No dia | de Marco de 1937, numa das salas do Ministério
da Justica, pelas 15,30 horas, compareceram S. Ex.* o Ministro
da Justica, o Sr. Prof. Manuel Rodrigues Jinior, e os seguintes
vogais da Comissdo encarregada de rever o Projecto do Cédigo
de Processo Civil redigido pelo Sr. Prof. José Alberto dos Reis.
nomeada por portaria de 5 de Novembro de 1935, publicada na
2.* série do «Diario do Govérnon, de 7 daquele dito més e ano,
os Srs. : Conselheiro Américo Guilherme Botelho de Sousa, como
Presidente do Supremo Tribunal de Justica, Conselheiro Fran-
cisco Henriques Géis, como Procurador Geral da Repiblica.
Dr. Domingos Pinto Coelho. como Presidente do Conselho Geral
da Ordem dos Advogados, Conselheiro Heitor da Cunha Oliveira
Martins, Juiz do Supremo Tribunal de Justica, Dr. José Maria
Vilhena Barbosa de Magalhies, como Profe<sor de Processo Civil

(1} Este simples esbdgo das Actas ndo chegou a ser aprovado pela Comissdo
Revisora. tendo sido revisto pelo secretirio dessa Comissio, Dr. Silva e Sousa
em face de apontamentos coligidos na sua maior parte pelo Dr. Jodo Anténio
Lopes Cardoso, entio Secretario do Ministro da Justiga, Prof. Dr. Man'uel Rodrigues.
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da Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa, Dr. Ulisses
Cruz de Aguiar Cortés, como Director Geral da Justica, Dr. José
Gualberto de S& Carneiro, Advogado, e Dr. Carlos Henriques
da Silva e Sousa, Juiz de Direito, &ste tltimo nomeado por des-
pacho de 25 de Fevereiro de 1937, que o investiu também no
cargo de Secretério.

Constituida a Comissio por aquela forma e com a presenca
do Autor do Projecto a rever, Sr. Prof. José Alberto dos Reis,
assumiu a presidéncia S. Ex.* o Ministro da Justica.

Aberta a sess3o, o Sr. Ministro comegou por agradecer a todos
a sua comparéncia, prestando depois homenagem ao Sr. Prof José
Alberto dos Reis pelo alto valor do Projecto ; seguidamente expds
que na revisio a que se vai proceder se devem respeitar os prin-
cipios basicos das reformas Processuais iniciadas em 1926, visto
os bons resultados obtidos na pratica déstes tltimos anos. O
Sr. Ministro propds ainda, como ordem dos trabalhos, a distri-
bui¢io dum ou mais capitulos ou sec¢des, em que se divide o
Projecto, pelos vogais, a-fim-de cada um apresentar o seu relatério
escrito com referéncia as matérias distribuidas. Depois de se tro-
carem impressdes sSbre o assunto, deliberou-se que os relatdrios
sejam enviados ao Vogal-Secretirio para €ste, por sua vez, os
remeter aos outros vogais € ao Autor do Projecto, de maneira a
que todos tomem conhecimento dos respectivos pareceres antes
de se entrar na discussio das matérias a rever,

Posto isto, distribufu-se o Livro I, da I1.* parte, pela forma
seguinte : Cap. 1.°, para o Sr. Ministro ; Cap. 2.°, para o Sr. Prof.
Barbosa de Magalhies; Cap. 3.°, para o Sr. Dr. S4 Carneiro;
Cap. 4.°, para o Sr. Dr. Pinto Coelho; Cap. 5.°, para o Sr. Mi-
nistro.

OLivioll,da2*eda ].® parte, por €ste modo : Caps. 1.°, 2.°
€ 3.°, para o Sr. Conselheiro Botelho de Sousa; Cap. 4.°, sec-
¢des 1.* e 2.* para o Sr. Dr. Ulisses Cortés ; Cap. 4.°, secgdio 3.°
para o Sr. Conselheiro Henriques Géis; e Cap. 5.°, para o
Sr. Conselheiro Heitor Martins. Os respectivos relatérios serfio
entregues ao Vogal-Secretirio até ao préximo dia 13.

Por Gltimo comunicou o Sr. Ministro que o Supremo Tribunal
de Justica, a Relagiio de Coimbra, o Conselheiro Presidente da

Ano 32, not 3 ¢ 4 5
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Relagio do Pérto, Sr. Conselheiro Diogo Alcoforado da Costa,
e vérios Desembargadores desta Relagdo, elaboraram os seus
pareceres sdbre o Projecto, tendo também a Camara dos Solici-
tadores de Lisboa lancado, no respectivo exemplar, as suas obser-
vagdes & margem dos artigos, estudos &sses que S. Ex.° o Minis-
tro pds & disposigio de todos os Vogais.

Nada mais havendo a tratar se encerrou a presente sesséo,
sendo a préxima marcada para o dia 22 do corrente, pelas

15,30 horas.
SESSAO DE 22 DE MARCO DE 1937
Acrta N.° 2.

As 15,45 foi aberta a sesséo.

Entrou em discussio o Cap. 1.°, do Livro I, da 1.* parte.

O Sr. Ministro da Justica usou da palavra para expdr o resul-
tado do exame que fizera aos arts. 1.° a 4.° do Projecto, dizendo :

Parecer-lhe que se deveriam trasladar para o primeiro capi-
tulo tédas as disposi¢des que constituem os principios gerais do
processo. Em rigdr deveria comegar-se por uma parte geral en-
trando-se depois na teoria da acgio, no entanto, nao lhe repugna
o sistema seguido.

O capitulo foi organizado de maneira a definir a posigdo das
partes em juizo.

Assim, contém a proibicio da defesa por acto préprio. O
art. 1.° é a reprodugio do principio estabelecido no art. 2.535.°
do Cédigo Civil.

Admitem-se excep¢des, mas nio se enumeram porque sao de
natureza varia, tendo algumas delas assento préprio em diplomas
que nio se comportam dentro do Processo Civil.

Como consegii€éncia necessaria da proibigdo vem o direito de
recorrer aos tribunais. E o art. 2.537.° do Cédigo Civil.

Em que condig3es é que &ste direito é estabelecido?

Trés principios dominam a sua regulamentagio.

1> — O principio da iniciativa privada. O art. 3.° formula
a regra da inibigdo do tribunal enquanto o particular ndo vier a
juizo. E a regra tradicional Ne judex procedat ex officio.

Parece nio poder objectar-se contra éste principio; mesmo
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que o inter€sse piblico venha a considerar necessiria uma inter-
vengao mais extensa do Estado quanto 3 violagio de direitos pri-
vados, a iniciativa devers sempre pertencer a érgio estranho ao
julgamento — ao Ministério Piblico.

2.°— Na segunda parte do art. 3.° estabelece-se o principio
do contraditério como regra.

Ninguém pode ser condenado sem ser chamado & demanda.

Este direito que nao precisa de justificagio quanto ao réu,
tem ainda a vantagem de trazer ao processo uma fiscalizagio
interessada e portanto eficaz na maioria dos casos,

Admitem-se €xcep¢des ao principio mas s quanto expressa-~
mente fixadas na lei,

3.°— O principio da contraditéria ou bilateralidade da rela-
¢ao processual implica um outro principio: o da igualdade das
partes em juizo. Este nao se encontra €Xpresso por ser conse-
qiiéncia necessria daquele, mas domina todo o processo.

Nio julgo por isso que nos primeiros trés artigos haja qualquer
modificagdo a fazer. ’

Passemos ao art. 4.°. Faz.se a classificacio das acgdes. Estas
estdo classificadas quanto ao objecto s8bre que recai o direito,
quanto ao direito e quanto ao fim. Destas classificacGes a tinica
que me parece dever4 manter-se & esta ltima. As duas primeiras
classificagdes tendo por base o objecto mediato do direito (mobi-
lidrios e imobili4rios) e o objecto imediato (reais e pessoais) sio
antes classificages de direito material € nao de direito processual.

E nenhum inter&sse processual nelas reside : nem ag provi-
déncias intentérias sofrem quaisquer modificagdes pelo facto do
objecto ser um ou outro, Apenas as acgdes reais sdbre bens imo-
bilidrios devem ser sujeitas a registo para produzirem efeitos em
relagio a terceiros. Porém, em rigor, nio & um efeito processual,
mas de direito substantivo, mesmo que f3sse de direito processual,
€ra muito pouco para justificar uma classificagdo. ‘

A classificagio que o actual Cédigo faz das acgdes em conser-
vatdrias e persecutérias, e que influi sdbre a capacidade (art, 2.°
do Cédigo de Processo Civil), é igualmente desnecessaria.

Tédas as vantagens que dela resultavam estio assegurados
o art. :19.° do Projecto.

A classificacio final essa sim,
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Entendo que é ttil a sua insercio no processo pois todo &ste
é dominado por ela.

O Sr. Prof. Barbosa de Magalhdes propds que o novo corpo
de leis se chamasse Cédigo de Processo Civil ¢ Comercial, visto
compreender também processos comerciais.

O Autor esclareceu que a designagio corrente, em todos os
pases, ¢ a adoptada no Projecto.

Do mesmo parecer foi o Sr. Ministro da Justiga, que aventou
a possibilidade de, num futuro Cédigo das obrigag3es, se fundi-
rem o direito civil € o comercial.

Manteve-se o tftulo do Cédigo, ficando o Sr. Ministro de re-
solver se deveria dizer-se de ou do processo civil.

O Sr. Prof. Barbosa de Magalhaes sustenta ainda:

° — Que para frisar mais a natureza excepcional do em-
prégo da prépria forga ou autoridade, se acrescentasse a palavra
«casosy, do art. 1.°: «e dentro dos limites».

2.° — Que ndo obstante as disposigSes gerais conterem tam-
bém preceitos referentes ao processo de execugdo, elas figuram
na parte 1.*, que trata do processo de declaragdo.

Depois de se trocarem impressdes, foi aceite a primeira suges-
tdo. Reconheceu-se ser fundado o segundo reparo, mas, como
ponderou o Autor do Projecto, 6 poderia evitar-se essa ligeira
desharmonia fazendo uma introdugio do Cédigo.

Nestas condi¢Ges, mantém-se a mesma colocagio dada aos
arts. 2.°e3.°

O art. 4.° suscitou viva discussdo.

O Sr. Dr. Pinto Coelho, apoiado por outros Vogais, entende
ser indispensavel definir as acgdes persecutdrias, visto mencioné-
_las o Cédigo Civil. O Sr. Ministro é contrario a que se definam

tals acgoes.
Foi adiada a discussdo sdbre o art. 4.°, entrando em andlise
o Cap. Il

A propésito das observagdes feitas pelo Sr. Prof. Barbosa de
Magalhies, no relatério anexo, o Autor do Projecto expds o
seguinte :

Primeira observagdo: — Sob a epigrafe «Das partes» que éa
do Cap. II, deviam estar compreendidas outras matérias, ¢ nomea-
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damente as do Cap. Ii] (personalidade e capacidade judicidria).
A observagio é procedente em certo modo, porque as matérias
da personalidade e da capacidade judicidria e do patriménio estiio
em manifesta relacio com as partes. Mas é evidente também
que o contetido do Cap. 1] se distingue nitidamente do contetdo
dos Cap. lll e IV,

No Cap. If consideram-se as partes principalmente na sua
posigdo quando ao objecto do litigio, quando & relagdo juridica
substancial ; Nos Cap. Ill e IV trata-se da representagdo das partes
em juizo, ou mediante os representantes legais (pais, tutores,
curadores, directores, gerentes, etc.) ou mediante os representan-
tes profissionais e técnicos (advogados, solicitadores, acessores),

Poders, pois, englobar-se no mesmo capitulo, sob a epigrafe
«Das partes», t6da a matéria dos arts. 5.° a 48.°; mas antes hi-de
dividir-se o capitulo em trés secgbes; e € dificil encontrar a epi-
grafe adequada para a primeira seccio,

Ligitimidade das partes?

Posi¢io das partes na causa?

Segunda observagio : — Conveniéncia de definir o que sejam
as partes e de distinguir as partes principais das acessérias.

Definigao de partes. — O Projecto Camelutti define partes
no art. 2.°: «Consideram-se como partes as pessoas que acionam
ou contradizem mo processo civil para fazer valer os inter&sses
em litigion.

N&o inseri no projecto disposicdes semelhante porque me pa-
receu desnecessiria. A nogio de parte é por tal modo clara e
acessivel, que ndo vi vantagem alguma em a consignar numa
disposicio de lei. O artigo redigido por Carnelutti n3o adianta
nada ao que tda a gente sabe.

A semelhanga de Carnelutti, o Sr. Dr. Barbosa de Magalhzes
propGe um texto, assim redigido : «Consideram-se partes na acgio
08 que a propdem e os que, a requerimento daqueles, ou por im-~
posi¢do imperativa ou faculdade da lei, nela intervém para defen-
der um seu interésse legitimon. Julgo inttil a disposicio. Mas a
inserir-se, deve, a meu ver, ser outra a redacg3o,

O réu revel é ou n3o parte?

Claro que é; todavia no intervém no processo. Melhor seria
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entdo diser : «Partes s3o as pessoas que propdem a acgdo € aque-
las contra quem a acgio & proposta ou que nela edo admitidas a
intervirn. Mas esta nogao ainda nio seria perfeita, porque nao
teria em consideragio a posigio especial das partes no processo
de inventério.

Partes principais e acessérias. O problema da distingdo entre
partes principais e acessérias quasi sé aparece no tocante ao
Ministério Piblico. Tem-se discutido, a propésito dos casos refe-
ridos pelo Sr. Dr. Barbosa de Magalhies e de outros ainda, se
a Ministério Publico intervém como parte principal ou como parte
acesséria. Convenho, sem dificuldade, em que ha necessidade
de saber, em cada caso concreto, se o Ministério Piblico inter-
vém como parte principal ou como parte acessdria, porque sdo
diversos os direitos € obrigacdes processuais numa e noutra qua-
lidade. Mas acho que ndo é ao Cédigo de Processo Civil que in-
cumbe resolver o problema. E ao Estatuto Judiciério, porque ¢ ai
que se definem os direitos, deveres e atribui¢des do Ministério
Ptblico. E o Estatuto Judiciario j4 contém uma disposicdo que
ajuda a resolver se nio resolve por completo, a dificuldade. E a
do n.° 3.° do art. 192.° Se o Ministério Piblico representa o
Estado, os ausentes € os incertos, intervém como parte principal ;
se presta assisténcia a pessoas a quem o Estado deve protecgio,
intervém como parte acesséria. Nao é preciso mais. E parece-me
preferivel essa doutrina & férmula que propde o Sr. Dr. Barbosa
de Magalhies : o Ministério Piiblico é parte principal quando in-
tenta a accio ou nela representa qualquer das partes principais.
O definido entra na definigdo.

Pelo que respeita aos litigantes particulares, ndo oferece difi;
culdade de maior a questio de saber se &les estio no processo
como partes principais, se como partes acessérias. E de toda a
evidéncia que, nas acgdes propriamente ditas, as partes princi-
pais s3o o autor e o réu. E é isso o que se propde definir o
Sr. Dr. Barbosa de Magalhies, quando diz: «Consideram-se
partes principais os que intentam a acgdo, aquéles cuja citagao
¢ ordenada para impugnar o pedido...». Mas acrescenta: «ou
para na acgio por qualquer forma defenderem os seus direitos».
Dentro desta férmula os legatérios e crédores, citados para o in-
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ventario defendem os seus direitos, devem ser tidos como partes
principais. N&o creio que assim possam ser considerados.

Finalmente, conclue o texto proposto pelo Sr. Dr. Barbosa
de Magalhies : «Os que como tais (isto é, como partes principais)
sdo nela admitidosy. Mas assim o problema fica sem solucso,
fica na mesma, porque Pde-se sempre a questio de saber se uma
pessoa, admitida a intervir num processo, é admitida como parte
principal ou como parte acesséria.

Legitimidade das partes. Pondera o Sr. Dr. Barbosa de Maga-
lhdes que, em vez de se reduzir a legitimidade das partes ao reque-
sito, interésse, como faz o art. 6.° do Projecto, é preferivel con-
sagrar a doutrina a que, através de uma laboriosa construgio, che-
gava finalmente a literatura juridica e a jurisprudéncia dos nossos
tribunais, a saber : que os requisitos da legitimidade sdo a identi-
dade, a capacidade € o interésse. E. assim propde que o art. 6.°
seja redigido nestes térmos: «As partes s3o legitimas se férem
as préprias e tiverem capacidade juridica e interfsse na relacio
juridica controvertiday.

Justificacdo da proposta :

a) — Convém manter e conservar a solugdo a que se chegou
depois de tanto trabalho;

b) — A substituicio sé seria de aconselhar se oferecesse van-
tagens. Mas ndo as oferece, pelo menos no ponto de vista pratico.
Da ilegitimidade resulta o mesmo efeito que da incapacidade
(art. 31.%); n3o ha, portanto, vantagem alguma em fazer a dis-
ting3o ;

¢) —Ha casos em que a falta de capacidade e de interésse
se confundem. Exemplos : acgio relativa & propriedade de bens
comuns proposta pelo marido sem outorga da mulher. Falta de
capacidade ou falta de interésse? Uma e outra coisa. A falta de
capacidade resulta de serem comuns os bens €, portanto, de am-
bos 0s cénjuges terem interdsse.

Resposta. Em primeiro lugar nio posso concordar em que a
identidade seja um requesito especifico da legitimidade. Se as
Partes nfo sio as préprias que estio em jufzo n3o sio as titulares
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do interésse controvertido, sdo pessoas realmente estranhas a
Zese inferésse e que abusivamente sc apresentaram como sendo
os préprios titulares. Em tal caso as partes sio ilegitimas por
falta de interésse.

Enquanto & capacidade judiciaria. Compreende-se perfeita-
mente que a falta de capacidade judicidria produza o mesmo
efeito que a falta de interésee, visto que quem nio pode, por si,
fazer valer o seu interésse, encontra-se, de algum modo, numa
posigio semelhante & daquele gue ndo tem interésse.

Mas nem sempre os factos que produzem o mesmo efeito téem
a mesma natureza intrinseca.

A verdade ¢é que, sob o ponto de vista técnico e cientifico,
a questio da legitimidade das partes é, na sua esséncia, uma ques-
tao de posicio das partes em relagio ao objecto da demanda,
isto &, no tocante & relagdo juridica substancial que se controverte.
Ha um interésse em conflito ou em litigio. Quando se pde o pro-
blema da legitimidade das partes, o problema ou ndo tem sentido,
ou tem éste : qual é a posigido das partes em relagio a €sse inte-
résse? As partes sio os titulares désse interésse > Sao as pessoas
a quem o interésse respeita?

Em caso afirmativo, as partes sdo legitimas; em caso nega-
tivo, sio ilegitimas. Resolvido €ste ponto, estd resolvida a ques-
tio da legitimidade. Apurou-se que as partes sio os préprios titu-
lares do interésse controvertido. Téem de coneiderar-se legitimas.
Sucede, porém, que o titular do interésse nio o pode fazer valer
por si. E um incapaz, é uma pessoa colectiva. Surge entdo um
outro problema : o da representagdo. Trata-se agora de averiguar
quem ¢ que ha-de actuar em juizo em nome do incapaz ou da pes-
soa colectiva. Mas porque a pessoa é incapaz de por si fazer valer
o interésse, nio se segue que nao tenha interesse. As duas situa-
¢des sio completamente distintas, s&o substancialmente diferentes.
Nio ¢ licito confundi-las.

A considerar-se a capacidade como um requesito.da legiti-
midade, deveria também, logicamente, considerar-se como Te-
quisito da legitimidade e patrocinio judicidrio nas causas em que
seja obrigatéria a constituicdo de advogado (art. 35.°). E que.
num e noutro caso, estamos diante de um problema de repre-
sentagio das partes em juizo: representac@o institucional ou or-
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ganica por intermédio dos pais, tutores, gerentes; representacéo
profissional e técnica por intermédio dos advogados.

Nio é necessario definir o interésse quanto a outras partes,
além do autor e do réu. ‘

O projecto quando fala da intervengio de terceiros diz as
condigbes necessérias para que seja admissive] essa intervencio.

O verbo exprimir. Em vez de exprimir-se revela-se, traduz-se ?

Utilidade abrange também o interésse moral?

Em que consiste o interésse ?

A férmula do art. 6.° segunda parte critica :

E insuficiente quanto ao autor e inexata quanto ao réu.

Resposta. Quanto ao autor. E tio insuficiente como a que o
Sr. Dr. Barbosa de Magalhzes propoe : Sujeitos da pretensa rela-
¢ao juridica controvertida.

E impossivel obter uma férmula perfeita que resolva t6das as
dificuldades.

A construgio hi-de ser feita pela doutrina e pela jurispru-
déncia. O que é necessério & dar-lhe um critério. um principio
de orientagdo. Como critério ou principio tanto vale o que esta
no Projecto como o do Sr. Dr. Barbosa de Magalhies, conve-
nientemente explicado e entendi, ou dos sujeitos da relagdio juri-
dica material sujeita & apreciacio do tribunal.

Diz-se que, quanto ao réu, & inexata porque o réu tem tanto
mais interésse em contradizer quando é parte ilegitima do que
quando € parte legitima.

Isto € que eu nio entendo.

Propde-se uma acgio de anulagio de testamento contra um
individuo que n3o foi contemplado no testamento. O réu é parte
ilegitima. Que interésse tem &le em sustentar a validade do tes-
tamento ?

A questdo de legitimidade é essencialmente uma questido de
posicio das partes em relagdo & lide, isto é, quanto & relagio
juridica material, quanto ao conflito que o tribunal é chamado
a resolver.

Se o conflito diz respeito s partes, sio legitimas ; se diz res-
Ppeito a outros, sio ilegitimas.

E a nog3o mais simples e mais geral da legitimidade.

A segunda parte do art. 6.° equivale a esta nogéo. Mas pode
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enunciar-se de outro modo. Pode dizer-se: O interésse afere-se
pela posigio das partes quanto & lide ou pela posigio das partes
quanto & relacio juridica em litigio.

Propde o Sr. Dr. Barbosa de Magalhies a eliminacdo do
art. 6.°

Reconhego que o artigo pode, sem inconveniente algum ser
suprimido, ndo tanto pelas razdes aduzidas pelo Sr. Dr. Barbosa
de Magalhdes, mas porque o seu pensamento se acha reprodu-
zido no n.° 2.° do art. 67.°

Porque escrevi entdo o texto do art. 5.°?

Porque precisava, por assim dizer, de uma porta de entrada na
matéria da legitimidade das partes. O art. 5.° é a introdugéo, a
deixa, que me pareceu adequada para a matéria do art. 6.°

Mas convenho, sem constragimento, em que pode eliminar-se.

Por isto, travou-se discussio sdbre se a capacidade deve ou
nao preceder a legitimidade.

Artigo 5.° — Resolveu-se que fosse eliminado.

Artigo 6. — Pelo autor do Projecto foi esclarecido que a ex-
pressao «utilidade» abrange tanto o interésse material como o
interésse moral ; e que a palavra «contradizer» se refere ao pedido.

Depois de algumas observagdes foi aprovado, ficando ven-
cidos os Srs. Dr. Pinto Coelho, Conselheiro Heitor Martins, Pro-
fessor Barbosa de Magalhaes e o Sr. Dr. Ulisses Cortés.

Em virtude do Sr. Prof. Barbosa de Magalhies ndo ter podido,
por falta de tempo, apresentar o seu relatério sdbre os restantes
artigos, foi adiada a sua discussao.

Entra em estudo o Cap. Il

Nesta altura, o Autor do Projecto, a propésito das observagoes
constantes no relatério anexo do Sr. Dr. S4 Carneiro expde o
seguinte : ' ‘

O Sr. Dr. Sa Carneiro acha que a matéria da capacidade
judicidria deve preceder a da legitimidade das partes, tratada no
Cap. ll. Porqué? Porque n3o importa que as partes sejam ou
ndo interessadas em que o juiz conheca do objecto da lide, se
qualquer delas ndo tiver capacidade judicidria ou estiver mal
representada. Nao posso dar a minha adesio a &ste pensamento.

A relagio entre a legitimidade e a capacidade pde-se no
mesmo pé que a relagdo entre o direito € o seu exercicio.
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Primeiro surge a questio de saber quem ¢ que tem direito;
s6 depois surge a questio de saber se o préprio titular do direito
pode exercé-lo. Do mesmo modo, primeiro trata-se de apurar
quem é que tem interésse no pleito, quem é que hi-de figurar
néle como autor e como téu. S§ depois de resolvido éste pro-
blema, é que aparece, 14gica e cronoldgicamente, o problema de
saber se os titulares do interésse téem capacidade judicidria, isto
€, se se téem aptidio para estar por si em juizo, ou carecem de
ser representados e por quem o devem ser. Quanto & personali-
dade e capacidade judiciria, o Sr. Dr. S4 Carnéiro ¢ de parecer
que deve abolir-se a distingiio entre personalidade e capacidade :
néo tem tradigSes entre nds; e nio se justifica, desde que a perso-
nalidade judicidria nio coincide com a personalidade juridica.

O facto de a distin¢io nio ter tradicSes entre nés nio é sufi-
ciente para a rejeitar. O que importa sobretudo é saber se é ou
ndo exacta a distingio. Creio que é. O conceito da personalidade
judicidria esti expresso no art. 12.°: Consiste na susceptibilidade
de ser parte em juizo. Ora pregunto : poder ser parte é o mesmo
que ter capacidade para ser parte? A resposta ndo pode deixar
de ser negativa, desde que & expressao capacidade se atribue o
sentido que o art. 16.° lhe di — aptiddo para estar, por si, em
juizo — Um menor tem ou nio capacidade judicidria? Nzo, por-
que 66 pode estar em juizo por intermédio dos seus pais ou tuto-
res. Desde que se aceite, como me parece dever aceitar-se, que
uma causa proposta em nome dum menor ou contra um menor,
quem é o verdadeiro autor ou réu € o préprio menor, e nio o seu
Tepresentante, o conceito de personalidade judiciria aparece niti-
damente como coisa distinta do conceito de capacidade.

Para se admitir ou repelir a distingdo ¢ absolutamente indife-
Tente, a meu ver, que a personalidade judici4ria coincida ou nio
com a personalidade juridica.

Propde o Sr. Dr. Sa Cameiro, para o art. 12.°, a seguinte
redaccio: «A capacidade judiciaria compreende a susceptibili-
dade de ser parte e a aptiddo para estar em juizo, por si ou por
intermédio de legal representantey.

Quere dizer, o Sr. Dr. S4 Carneiro inclue personalidade na
capacidade ; mas isto leva-o a reconhecer capacidade judiciiria
a0s incapazes, porque considera capacidade e aptiddo para estar
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em jufzo por intermédio de representantes. E a consequéncia de
se nio distinguir a personalidade da capacidade.

Artigo 13.° — Propde o Sr. Dr. S4 Carneiro, com relaggo a
heranga, que se suprimam as palavras «cujo titular ainda ndo existe
ou nio é conhecidon. Nio concordo. Sé h4 necessidade de atri-
buir personalidade judicidria & heranga enquanto os herdeiros
p3o existem ou nio estdo rigorosamente determinados. Se os
herdeiros ja existem e aceitaram a heranca, sao &les que téem de
figurar como partes. O artigo podia ficar assim: «A heranca
jacente, a massa falida e idénticos patriménios auténomos podem
ser partes em juizo, embora néo tenham personalidade juridican.

A referéncia a pessoas singulares ou colectivas, a associagio,
organismos corporativos, etc., presupde a alteragdo do art. 12°

Artigo 14.° — Concordo com a alteragido proposta.

Artigo 15.° — Propde-se a supressao de segunda parte, por
uma teoria de direito substantivo. Suponho que a supressdo fara
nascer a divida sébre se, em vez da sociedade, poderdo ou nédo
ser demandados os que em nome dela tenham praticado o acto.

Artigo 17 — Propde-se que a excepgao seja redigida por forma
a abranger os actos que, em face da lei civil, os incapazes podem
validamente praticar.

Nao me parece necessario, desde que se estabelece, no art. 16.°,
que a capacidade judiciaria tem por base, € por medida, a capa-
cidade de exercicio de direitos.

Sugere-se que o art, 20.° passe a § tnico do art. 17.° e o
§ tinico do art. 17.° estabelece o principio geral da representa¢do
de incapaz. O § tnico aplica &sse principio a uma hipétese parti-
cular : conflito de interésses.

H4, portanto, relagdo intima entre o corpo do artigo € ©
paragrafo,

Quanto & matéria do art. 20.° creio que deverd constituir
artigo separado porque ndo invalida o principio geral do art. 17.°
e s faz acrescer & representagio do incapaz. O que pode é des-
locar-se o art. 20.°, colocando-o logo a seguir ao art. 17.°
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§ dnico do art. 17.° — Prope-se que se nomeie também cura-.
dor especial quando haja conflito de interésses entre o incapaz
e os ascendentes ou descendentes do representante.

N3zo hi inconveniente.

Observa-se, quanto ao § tnico do art. 18.°, aplicédvel ao caso
do § tnico do art. 17.°, que pode o autor ignorar o conflito de
interésses,

O autor, ao propér a acgio, sé tem que cuidar de saber quais
830 as pessoas contra quem hé-de propd-la; nio pode nem deve
preocupar-se com a questio de saber se as defezas, por parte dos
réus, sdo compativeis ou incompatfveis,

Por isso, se o autor & o representante ou conjuge do incapaz
¢ quere demandar o incapaz, requere a nomeacio de curador a
€ste; se a accio tem de ser proposta por um incapaz contra outro
e as duas partes tSem o mesmo representante, a soluciio esti
prevista : o Ministério Piblico promove a nomeacio de curador
a0 incapaz autor e o curador nomeado promove a nomeagio de
curador ao incapaz réu.

Citados os incapazes sujeitos ao mesmo representante, se as
defesas forem incompativeis, entio & naturalmente o represen-
tante que provoca a nomeagio de curadores,

Artigo 18.° — Propde-se um pardgrafo em que se declare que
sdo gratuitos 08 actos concernentes a nomeagio de representante
ao incapaz.

Melhor cabimento ter4 na Tabela.

Prevé-se o caso de urgéncia na proposicdo da acgio por parte
do incapaz que mio tem representante (art. 18.°) ou que nio

€ ser representado por éle, por se dar o caso do § winico do
art. 17.°; e alvitra-se que a acgdo seja proposta pelo Ministério
Piblico ou por um parente sucessivel, como gestores de negécios
do incapaz, sujeitos & responsabilidade do art. 45.°

Nio me parece necessiria esta providéncia.

Desde que a nomeagiio de curador provisério, como repre-
sentante do incapaz autor, pertence ao juiz da causa, pode obter-
-se de um momento para o outro.

O Ministério Piiblico e o parente sucessivel dificilmente se
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abalancariam a propdr a acgdo, desde que ficassem sujeitos ao
risco do art. 45.° :

Artigo 20.° — Observa-se que o interdito por prodigalidade
deve estar em juizo por si 86 quando se trate de actos relativos
A sua pessoa, mas que deve o seu representante intervir como
assistente ou opoente.

Nio serd necessirio fazer qualquer modificagao, em vista do
principio geral formulado no art. 16.°

A intervencio do representante como assistente ou opoente
nio me parece justificavel.

Artigo 21.° — Onde estd cento e oitenta ¢ oito deve pdr-se
cento e setenta e um.

Alvitra-se que se preveja o caso de a pessoa impossibilitada,
ser autor.

Nizo se tem sentido a necessidade de qualquer providéncia
para &sse caso; mas nao hé inconveniente em que se estabeleca.

Artigo 22.° — Propde-se a substituicdo da palavra auditério
por comarca. Mas a palavra auditério é mais restricta: visa s6
a sede do tribunal. E ¢ razoavel que se admita a substituicdo do
advogado por solicitador quando nao haja advogado na sede.

Artigos 24.° e 25.° — Propde-se que a outorga da mulher seja
necessaria quando se trate de bens imobilidrios préprios da mu-

Estou de acdrdo. Deve, pois; acrescentar-se, no final do corpo
do artigo, «ou préprios da mulher».

E deve suprimir-se, na segunda parte do art. 25.° o periodo
«As acgdes que tenham por fim...».

Artigo 26.° — Propde-se a supressdo, no n.* 2.%, das palavras
usalvo o caso previsto no art. i15.°...».

Nso me oponho, embora entenda que a excepgio podia admi-
tir-se sem inconveniente.

Artigo 27.° — Observa-se que a primeira parte briga com o
art. 1.216.° do Cédigo Civil.
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Considero injustificada a disposicdo déste artigo. Na prética,
ou se ilude, dando logo cada um dos cbnjuges autorizacio ao
outro para dispdr dos bens, ou ¢ causa de embaracos graves.

Aproveitei, pois, o ensejo de estabelecer, no que toca a capa-
cidade judicisria, principio oposto ao do art. 1.216.° do Cédigo
Civil, j& que n3o podia alterar €ste,

Artigo 29.° — PropGe-se o adicionamento dum parigrafo ou
alinea correspondente ao §2°doart. 11.° do Cédigo actual.

Nio vejo inconveniente €m que se acrescente,

Seguidamente, passaram a ser discutidos cada um dos respec-
tivos artigos.

Art. 12.° — Ficou assente a seguinte redacgio :

«A personalidade judici4ria consiste na susceptibilidade de
ser parte em juizo. Quem tiver personalidade juridica tem, por
si mesmo personalidade judiciéria.

Foram ainda apreciados os arts. 13.°, 14.° ¢ 15.° n3o chegando
porém, a concluir-se a discussio sgbre €sses preceitos.

Eram desanove horas e dez minutos quando a sessio foi le-
vantada, sendo a préxima marcada para o dia seguinte, pelas
15 horas.

SESSAO DE 32 DE MARCO DE 1937
AcCTA NS 3

Abriuse a sessio as 15,20 horas. Estiveram presentes todos
os Vogais da Comissio,
Prosseguiu-se na discussio dos artigos do Cap. III.

Artigo 13.°— Nio prevaleceu a férmula «heranca jacenten
por ndo compreender todos os casos em que a heranca pode estar
em juizo,

Suprimiu-ee a referéncia & massa falida, por inciativa do
Sr. Prof, Barbosa de Magalhses. O administrador da massa € o
Tepresentante do falido e, portanto, a massa falida ndo pode
estar em juizo.
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Nio se mencionaram as fundagbes por ee entender que elas
téem personalidade juridica, o mesmo sucedendo com os organis-
mos corporativos.

Por sugestio do Secretdrio resolveu-se incluir as sociedades
civis, pelas divergéncias que hé a propésito da sua personalidade
juridica. Por iniciativa do Sr. Ministro foram exceptuadas as
familias.

Quanto a patriménios auténomos, como se trate de conceito
em formagio, adoptou-se a férmula, de certo modo restritiva,
sugerida no relatério.

Por 1ltimo assentou-se dar ao artigo a redacgao seguinte :

«A heranca cujo titular ndo esteja ainda determinado e seme-
lhantes patriménios auténomos, as associagdes legalmente exis-
tentes ¢ as sociedades civis nao familiares podem ser partes em
jufzo, embora ndo tenham personalidade juridican.

Artigo 14.° — Generalizou-se o principio do Projecto ao caso
de a representagio ser de comerciante em nome individual, por
se considerar que ndo havia motivo para equiparar €sse caso ao
das sociedades.

Resolveu-se dar ao artigo esta redacgéo:

«As sucursais, agéncias, filiais ou delegagbes podem deman-
dar e ser demandadas quando a acgio proceda de acto ou facto
praticado por elas».

 § dnico — Se a administragdo principal tiver a sede ou domi-
cilio em pais estrangeiro, as sucursais, agéncias ou filiais esta-
belecidas em Portugal podem demandar e ser demandadas, ainda
que a acgio derive de acto ou facto praticado por elas.

Artigo 15.° — Qs Srs. Profs. Barbosa de Magalhies e Dr. Sa
Carneiro sustentaram que as sociedades irregulares deviam tam-
bém poder demandar. Esse critério, porém, ndo foi aceite. Toda-
via, venceu-se que elas pudessem, quando demandadas, deduzir
reconvengao, Quanto a restringir ou nao a responsabilidade ape-
nas aos sécios das sociedades irregulares que tenham praticado o
acto de que a acgio emerge, resolveu-se tratar dessa questio do
Cédigo de processo.
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O Secretério lembrou a conveniéncia de precisar a férmula
«néio se acharem legalmente constituidasy. Entendeu-se, porém,
que essa questdo pertence ao direito substantivo.,

Finalmente concordou-se na redacgio seguinte :

«As sociedades e associagdes que nio se acharem legalmente
constituidas, mas que procederem de facto como se estivessem,
ndo poderdo opdr, quando demandadas, a irregularidade da sua
constitui¢io, sendo-lhes todavia licito deduzir reconvencao ; mas
pode também a accio ser proposta contra as pessoas que, se-
gundo a lei, tenham responsabilidade pelo acto ou facto respec-
tivoy.

Artigo 16.” — Resolveu-se que f6ssem eliminadas as dltimas
palavras do primeiro periodo : «como autor ou como réuy.,

Artigo 17.° — Apenas foi alterado o paragrafo.

A modificagio constitui em acrescentar entre as palavras «con-
Jugen e «désten, mais estas «ascendentes ou descendentesy ; e, no
final do Gltimo periodo «ouvido o Ministério Pablicoy.

Artigo 18.° — Ficou dependente de redaccio definitiva.
Artigo 19.° — Foi adiada a sua discussio.

Artigo 20.° — Suprimiram-se as palavras finais «como assis-
tenten acrescentando-se-lhe por alvitre do Sr. Prof. Barbosa de
Magalhies o seguinte :

§ dnico — Quando o menor atingir a puberdade no decurso da
causa, podera nela intervir por sua iniciativay.

Artigo 21.° — Assentou-se na redacgio seguinte :

«As pessoas que se acharem de facto mpossibilitadas, por
qualquer das circunstincias mencionadas nos §§ 1.°, 2.° e 3.° do
art. 171.°, de receber a citagso para a causa, serdo representadas
nesta por um curador nomeado pelo juiz, nos térmos do art, 171.°

Artigo 22.° — Substituiu-se a palavra «auditérion pela de
«comarcay.

Ano 3°, n> 3 e 4
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Artigo 23.° — Sem reparo.

Artigo 24 — Acrescentar & tltima palavra do corpo do artigo
mais estas : «ou préprios da multher».

Artigo 25.° — Eliminar o altimo periodo da segunda parte :
«As acgdes que tenham por fim...».

Artigo 26.° — Suprimir a dltima frase do ntimero segundo :
«Salvo o caso previsto no art. 15.° do Cédigo Comercialy.

Artigos 27." ¢ 28." — Sem reparo.

Artigo 29." — Aprovou-se a proposta do Secretario, no sen-
tido de introduzir um adicionamento de forma a prevenir a hipd-
tese da representacao em juizo das pessoas colectivas, no caso
de haver conflito de interésses entre elas e os seus representantes
ou o de ndo terem quem as represente. Nao se chegou a redigir

2sge acrescento, ficando o assunto para ser apreciado noutra

sessao.
Artigo 30." — Resclveu-se que a segunda parte comegasse as-
sim : «As sociedades € associagbes que...», € nao apenas «As so-

ciedades que...».
Artigo 31." e 32." — Sem reparo.

Artigo 33.° — Resolveu-se manter a primeira parte, €, por
proposta do Senhor Ministro, eliminar a segunda, visto bem se
dispensar em face do preceituado no art. 54.°

Voltando a discutir-se o art. 4.%, o Sr. Dr. Sa Carneiro observa:
«Nio ficou aseente a redacgdo do artigo. O equivalente a &le apa-
recen no Projecto da Comissdo Revisora do Cédigo actual. A
associacio dos Advogados de Lisboa propés que &le fosse supri-
mido «por ainda cheirar muito a Bértolon.

Se fdsee possivel, conviria fazer apenas a lassificagio doutrinal
das accdes, especialmente para que, de futuro, nao haja a menor
diivida de que o novo Cédigo admite acgdes de simples apreciacao
ou declaracdo.



REVISTA DA ORDEM DOS ADVOGADOS ° 83

Todavia, como a lei civil fala de acgbes conservatdrias e per-
=ecutérias, ha que defini-las. A mesma obrigatoriedade ndo existe
no tocante &s acgdes que, no Projecto, se classificarem quanto ao
‘objecto ¢ quanto ao direito, pois, na legislacéo vigente, ja nio se
fala de acgSes reais imobilisrias, referindo-se o art. 83.° do De-
creto n.* 21.287 que vird de certo a ter preceito equivalente no
Cédigo, a acgdes que, principal ou acessdriamente, tenham por
objecto bens iméveis e a quaisquer outras que se dirijam a haver
o dominio ou a posse déles.

O art. 91.° do Projecto, regulando a competéncia territorial,
fala de accdes reais imobilidrias : mas facil serd substituir essa
€Xpressao por outra em que se evite tal denominagio. Cuida que
as acgSes poderiam dividir-se quanto ao fim e quanto a actuag@o
judicidria que visam a provocar.

Quanto ao fim, seriam conservatérias ou persecutdrias,

Quanto a actuagéo judiciaria, seriam de simples apreciagao
ou declaracio, de condenacdo, constitutivas ou executivas.

Definir-se-iam essas accdes nos térmos em que véem no Pro-
Jecto, preenchendo-se a lacuna referente as ac¢des persecutérias.

Julga conveniente preceito idéntico ao § 5.° do art. 2.° do
actual Cédigo, pois o art. 19.° & insuficiente ; abrange apenas os
tutores e curadores, nio prevendo o caso de serem réus os admi-
nistradores.

Ora, actualmente, entende-se que o § 5. do art. 2.° ge aplica
também ao réu, permitindo-se que, nio obstante o art. 2.084.°
do Cédigo Civil, o cabeca de casal se)a demandado em acgdes
conservatérias se houver perigo de extingio do direito dos cre-
dores.

Pelo exposto, redigiria assim o art. 4.°:

«As acgdes classificam-se quanto ao fim gue se propdem e
quanto & actuagdo judicidria que visam a provocar.

Quanto ao fim, s3o conservatérias ou persecutérias. Quanto &
actuacdo judicidria sio de simples apreciagio ou declaracio, de
condenagdo, constitutivas e executivas.

§ 1.° — As acgdes conservatérias destinam-se a acautelar pre-
Juizo que se receia; as persecutérias & reparagao de prejuizo j&
verificado. As acgBes persecutérias revestem a natureza de con-
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servatérias quando da demora da sua instauracdo possa resultar
extingio do direito ou perda de garantias.

§2°—As acpc‘iea de simples apreciagao téem por fim...».
O Sr. Conselheiro Botelho de Sousa propde a seguinte re-
dacgdo :

Artigo 4.° — «As acgoes sao de simples apreciagdo ou decla-
racio, de condenagdo, constitutivas e executivas. E téem por fim :
_as de simples apreciagio, obter unicamente a declaragdo da
existéncia ou imexisténcia de um direito ou de um facto ;
as de condenagdio, exigir a prestagdo de uma coisa ou de um
facto ; as constitutivas, autorizar uma mudanca na ordem juridica
existente ; e as executivas, dar realizacdo efectiva ao direito de-
clarado.

Artigo 5. — As acgbes sao conservatbérias ou persecutérias
conforme o seu objectivo se limita ou ndo a acautelar simples-
mente um prejuizo que se receian.

O Sr. Ministro entende que a classificacdo das acgSes em
conservatérias e persecutérias tem um sabor arcaico, que obriga
a repeli-la. Convém que fique a classificagéo doutrinal das acgdes,
n&o e6 por uma questdo de principio, como também para estabe-
lecer, sem sombra de divida, que sdo admitidas, pelo novo
Cédigo as accdes de simples declaragéo. .

Discutiu-se o assunto, opinando alguns Vogais pela necessi-
dade de se definirem as accbes persecutérias, ja que a lei civil
a clas alude.

Nio se procedeu a votagdo sdbre o caso.

 As 18,35 minutos foi levantada a sessdio, sendo a préxima
marcada para o dia seguinte, pelas 10 horas.

SESSAO DE 24 DE MARCO DE 1937

Acta N° 4

Foi aberta a sessio as 10,10. Faltou o Vogal Sr. Dr. Ulisses
Cortés,
Entra em discussiio o Capftulo IV.
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Em resposta as observacdes feitas, no relatério anexo, pelo

Sr. Dr. Pinto Coelho, o Autor do Projecto expée :

Artigo 35.° — Propde-se a substituicio do primeiro periodo
por €ste: «E obrigaténa a constitui¢do de advogado nas causas
em que seja admissivel recursoy.

‘Concordo.

§ 1.° — Atendendo, em parte 3 obsetvagio que se faz, pare-
ce-me que o segundo perfodo deverd ficar assim : «Quanto aos
outros inventrios de valor excedente & alcada do juiz, a institui-
<80 de advogado é obrigatéria em tddas as questdes de direito
Que os interessados pretendam levantary.

§ 2.° — Pode o paragrafo ficar assim redigido :

«Se a parte..., se o fér o juiz, por sua iniciativa ou a requeri-
mento da parte contriria, mandard notificar a parte pora dentro
do prazo certo, constituir advogado sob pena de ficar sem efeito
a ac¢do ou a defesa.

§ 3.* — Propde-se a eliminagio. O caso hi-de ser raro. Mas
quando se dé, parece-me que deve manter-se o que esti no Pro-
jecto que é o regime actual. Obrigar a parte a ir buscar advogado
a comarca estranha, ¢ impér-lhe um encargo que pode ser muito
pesado.

Se os solicitadores comecarem a ter muito servigo, o que ¢
natural é que na comarca venha a instalar-se algum advogado.

Artigo 36.° — Nio h4 necessidade de substituir 0 que esti por :
«Nas causas em que nio seja admissivel recurson. As duas fér-
mulas equivalem-se.

Artigo 37.° — Propse-se que o n.’ 2.° se substitua : «articu-
ladon por «alegagion. _

Nao me parece. A constituicdo de advogado tem de fazer-se,
por parte do réu, quando oferece a sua defesa. E a peca em que
se deduz a defesa tem o nome de carticuladoy nao o de «ale-
gacdon,

Artigo 38.° — Propde-se que, em defesa de primeiro articu-
{ado, se diga a peticdo inicial ou a defesa.
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FE a mesma coisa.
O artigo nio foi escrito com o pensamento de o advogado ficar
autorizado a substabelecer-se.

Artigo 39." — Propde-se a eliminag3o.

O artigo nao foi escrito com o propésito de langar sobre os
advogados quaisquer espécies de suspeigdes. Obedeceu ao pensa-
mento de estabelecer principios que me parecem sérios e honestos.
O primeiro principio € ste ¢ desejavel que a procuragao indivi-
dualize a causa. O segundo principio é €ste : nao se compreende
que uma procuragao genérica de que nunca sc féz uso, venha a
ser aproveitada muitos meses ou anos depois da data em que foi
passada. Mas se se entende que o texto é ofensivo e pode causar
embaragos, ndo se poe diivida nenhuma em o retirar.

Julgo, em todo o caso, conveniente que se mantenha a dou-
trina expressa neste periodo : «Desde que a parte declare...n.

Artigo 40." — Propde-se a sua eliminagao.

A eliminacio do corpo do artigo € conseqiiéncia légica da eli-
minagdo do art. 39.

Mas quanto ao paragrafo, parece-me de grande utilidade.
Facilita consideravelmente as acgdes contra ausentes.

Desde que o ausente deixa uma pessoa incuinbida da adminis-
tracdo dos seus bens e lhe confere mandato judicial, sem restri-
¢Ges, ndo ha violéncia alguma em considerar o mandatéario pessoa
idénea para receber a primeira citagao.

As excepcdes que o paragrafo estabelece (accBes relativas
ao estado e o caso de a procuragio privar o mandatério de receber
a citagio) sdo cautelas suficientes.

As dividas sobre o prazo para a defesa nio téem razdo de
ser.

Desde que o mandatéario é citado em vez do mandante, é evi-
dente que o prazo se conta da citago do mandatério, em confor-
midade com as regras gerais.

Artigo 41.° — Nao se compreende porque devem vincular a
parte &is confissSes escritas pelo mandatério, e nao as confissdes
orais.
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O argumento prova de mais. A ser exacto e procedente, nio
teria valor o depoimento da parte prestado na audiéncia de dis-
cussio e julgamento.

Artigo 43.° — Propée-se um aditamento : «Salvo provando...».

Nao me parece admissivel. O mandatéario nao pode razoavel-
mente exonerar-se da responsabilidade. A falta, a insuficiéncia
e a irregularidade do mandato sio factos que €le deve conhecer
e que devia prevenir. Nio & aceitivel que o mandatario venha
dizer : «julguei que o mandato era suficiente ou julguei que era
regulary.

Artigo 45.° — Propée-se a supressdo das palavras: «ser admi-
tido a» e o aditamento, no final das palavras: «ou i parte cuja
gestdo assumiuy,

Quanto ao aditamento, talvez nio seja necessario porque mal

-se concebe que alguém prejudique outrém pelo facto de exercer
patrocinio judicidrio em nome déle.

Mas também n3o faz mal,

Artigo 46.° —

§ 1." — Propbe-se que da indicagio se dé conhecimento 3
parte contraria a-fim-de que ela, querendo, use de igual direito;
€ propde-se ainda a eliminacio do dltimo periodo do § 1.

Limitar-me-ei a aceitar o alvitre de se dar conhecimento a
parte contraria. O direito, para esta, de fazer intervir um técnico
nio deve derivar Unicamente do facto de a outra parte o julgar
necessario. E que a preparagio dos advogados pode ser diferente.
Suponha-se que um dos advogados é também médico e o outro
ndo o é, e que se suscita no processo uma questdo que exige conhe-
cimentos de medicina.

Quanto & eliminacao, o direito reconhecido ao juiz de recusar
a intervencio equivale ao direito de indeferir quando entender
que n3o had questdes técnicas.

§ 2.° — Julguei conveniente fixar o cardcter € a posicio do
técnico no processo, e creio que ndo pode atribuir-se-lhe outro
Papel que n3o seja o de mandatario.
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Possibilidade de conflitos. Mas se é o advogado que o escolhe

e se tem de colaborar em concordincia com o advogado !

Artigo 47.© — Propde-se a supressdo do § tinico, porque € a
Ordem, e nio ao juiz, que compete aplicar a pena disciplinar.

Parece-me que neste caso particular era ao juiz que deveria
pertencer o poder disciplinar, pelas mesmas razdes por que o
§ tGnico do art. 771.° do Estatuto Judiciario mantém a acgao dis-
ciplinar do juiz.

O facto passa-se perante o juiz, a recusa do patrocinio equi-
vale a falta de cumprimento dum dever legal; o juiz fica em
certo modo diminuido e desautorizado se fér privado do poder
impér imediatamente ao advogado a pena disciplinar.

Artigo 48.© — |.* parte —§ dnico — A constituigio de mais
do que um advogado pelo mesmo litigante s6 serve para criar
embaracos ¢ perturbagdes. No relatério se faz alusao a éles.

Podem os varios advogados funcionar simultineamente?

Podem as intimagdes ser feitas indiferentemente a qualquer
déles?

O principio da anuidade e da responsabilidade aconselha que
seja s um advogado a dirigir a actividade da parte.

Est4 ésse advogado impedido em certo momento?

Substabelece noutro o mandato.

2.* parte — Reconhego que o principio ai consignado vai de
encontro ao principio da liberdade de escélha. Mas pde-se a ques-
tio: convém ou nio que a liberdade ilimitada da escolha ceda
perante um outro principio — o da solidariedade da acgdo, o da
disciplina colectiva?

E ou nio de vantagem que todos os litigantes, de cada lado,
sejam representados, pelo mesmo advogado?

Respondo afoitamente : E. E os factos confirmam &ste juizo,
pois que quési sempre os compartes escolhem o mesmo advogado.
E quando n3o escolhem véem muitas vezes a arrepender-se, por-
que, ¢ dificil evitar desharmonias, atrictos, discordancias...

Mas & uma violéncia impdr a um litigante, mandatario em que
nio confia.
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A violéncia nio ¢ tio grande como se afigura.
Consideremos em separado o caso de pluralidade de autores
e o de pluralidade de réus.

Pluralidade de autores: — Ou o litisconsércio é necessario, ou
¢ voluntario. Se é voluntario, nio existe violéncia, porque aquéle
que ndo concordar com o advogado escolhido pelos outros, tem
um meio fécil de se subtrair & violéncia : liberta-se do litiscon-
séreio.

Se nao € necessirio nio pode o litigante dissidente escapar-se,
Mas como ninguém lhe pode impédr a obrigagio de constituir
certo advogado, ¢ claro que os outros litisconsortes hio-de chegar
a acordo com é€le até se contratar um advogado que agrade a todos,

E claro que a necessidade de se entenderem forgara cada um
a transigir e a sacrificar em parte os seus pontos de vista. Mas
&ste sacrificio é em beneficio da massa, em beneficio da maior
unidade de ac¢io e de comando.

A verdade é que o facto de estarem em juizo conjuntamente,
impde aos litigantes uma disciplina e um espirito de cooperagiio
absolutamente necessarios. Se cada um puxar para seu lado,
vai mal.

Pluralidade de réus: — O caso assume aspecto de maior gra-
vidade pelo que respeita aos réus, porque €stes nio estio em
Juizo porque querem : foram chamados.

Mas parece-me que a boa doutrina & esta :

a) — Ou as defesas sdo compativeis ;

b) — ou sio incompativeis.

No primeiro caso hé téda a vantagem em que a defesa seja a
mesma para todos. Se forem oferecidos articulados distintos, difi-
cilmente se evitardo divergéncias e discordancias, que sdo outras
tantas brechas por onde o adversrio (o autor) penetra na forta-
leza, a nio ser que as contestagdes sejam a repeticio umas das
outras, o que é deselegante e inttil.

Ora se a defesa tem de ser tinica, nio se compreende a neces-
sidade de varios advogados,

Mas se os réus nso chegam a acérdo quanto ao advogado
Ynico a escolher?
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Respondo o que ja respondi quanto aos autores.

Visto que os réus téem de colaborar, visto que cada um estd
empenhado em obter o melhor resultado e -reconhece que ndo
pode impdr aos outros o scu ponto de vista, a fér¢a das circuns-
tincias criard entre &les o espirito de solidariedade e de transi-
géncia mutua.

Se as defesas sio incompativeis, entdo cada um pode escolher
o seu advogado.

Posto isto, foram discutidos cada um dos respectivos artigos
pela forma seguinte : :

Aritigo 34.* — Aprovado.

Artigo 35.” — Ficou assim :

«E obrigatéria a constituicio de advogado nas causas em que
seja admissivel recurso. Mas os solicitadores e as préprias partes,
&0 admitidos a fazer requerimentos em que se nao levantem ques-
15es de direiton.

§ /.” — Este paréagrafo suscitou discussdo.

Aventou-se a idéia de reduzir a importincia fixada no artigo.

Em oposicdo a é&sse critério, o Sr. Conselheiro Botelho de
Sousa sustenta que a intervengido de advogado ndo devia ser
obrigatéria em qualquer processo de inventario.

Assentou-se em que se mantivesse o principio do artigo quanto
3 intervengio de advogado nos inventarios de maiores de valor
superior a 50 contos. sendo essa constituicao necessaria por parte
do interessado que requeresse o inventario.

A segunda parte do paragrafo ficou assim :

«Quanto aos outros inventarios de valor excedente a algada
do juiz a constituicio de advogados s6 é obrigatéria nas questoes
de direito que se suscitaremy.

Foi a solucio defendida pelos Srs. Drs. Pinto Coelho e Sa
Carneiro e que a Comissdo votou, por maioria.

O Sr. Prof. Alberto dos Reis, autor do Projecto, acentuou que
nio é obrigatério levantar questdes de direito, nem € obrigatério
responder a elas, podendo-se confiar nas promogdes do Ministério
Pdblico ou nas decisdes do juiz.
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§ 2.* — O paragrafo ficou com esta redacgdo :

«Se a parte ndo constituir advogado, nio seré recebido o pri-
meiro articulado ; se o fér, o juiz, por sua iniciativa ou a requeri-
mento da parte contriria, mandari notificar a parte para, dentro
do prazo certo, constituir advogado, sob pena de ficar sem efeito
a ac¢do ou a defesan.

§ 3.° — Modificou-se neste sentido :

«Quando na comarca nao haja advogado, pode o patrocinio
ser exercido por solicitadory.

A alteragio foi sugerida pelo Vogal Sr. Dr. S4 Carneiro, que
invocou a substituigio de auditério por comarca, feita, por ini-
ciativa sua, no art. 22.” Comarcas de provincia existem em que
os advogados ndo vivem na sede, nio havendo, contudo, razio
para que os solicitadores os substituam.

Artigo 36." — Deu-se-lhe esta redaccio :

«Nas causas em que nio seja admissivel recurso podem as
proprias partes pleitar por si e podem ser representadas por soli-
citadoresy.

Artigo 37.° — Aprovado.

O Senhor Dr. S4 Carneiro observa : O n.* 2.* deve ter o efeito
de acabar com a procuracio forense. Por outro lado, ignorando
a parte os efeitos désse mandato implicito, a aplicacio do novo
preceito pode originar surpresas.

A Comissio entendeu que a inovagio era aceitavel, facilitando
e embaratecendo o mandato ; o reconhecimento notarial & garan-
tia suficiente da parte e do préprio advogado. ’

Aquéle Vogal, ndo obstante as suas observacdes, votou o dito
nimero.

Artigo 38.° — Resolveu acrescentar-se depois de «superioresn
o seguinte : «sendo-lhe licito substabelecery.

Artigo 39.° — Apenas se manteve, para novo artigo, esta

parte :
«Desde que a parte declare que d4 poderes forenses, ou para
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ser representada em qualquer causa, o mandato terd a extensdo
definida no artigo antecedenten.

Artigo 40." — Suprimido.
Artigo 41." — Aprovado.

Artigo 42." — O Sr. Dr. Pinto Coelho defende a tese do seu
parecer.

Os Srs. Conselheiro Botelho de Sousa e Prof. Barbosa de Ma-
galhdes pronunciam-se também contra o artigo, com o funda-
mento de que o advogado, em audiéncia de julgamento, pode
fazer afirmacdes que nao correspondem exactamente ao seu pen-
samento.

O autor do Projecto defende o artigo, dizendo : «As confissdes
do facto oralmente feitas pelo advogado, na auséncia de julga-
mento, téem valor simplesmente moral. Nao se compreende,
assim, que elas pudessem ser retiradas.

QO Sr. Dr. Sa Carneiro propos :

]." — que as palavras «esta as rectificar ou retirary fossem
substituidas por «forem retiradas ou rectificadas».

2. — que, na segunda parte do arligo, se substituissem as
palavras «rectificadas nem».

A primeira proposta destina-se a evitar que se estabeleca
conflito entre a parte ¢ o mandatario; &ste pode rectificar ou
retirar, no prazo do artigo, as confissdes feitas. Defendeu o prin-
oipio da segunda parte do artigo, lembrando que os advogados,
que téem a compreensao dos seus deveres, ndo insistem em negar
no acto do julgamento factos cuja prova esta feita.

O novo texto, vinculando a parte, pela bca do seu advogado,
prestigia éste, tornando impossivel que a parte retire uma con-
fissdo que o mesmo féz.

Para prevenir qualquer equivoco, propunha a supressdo da
referéncia a rectificagdo. .

O artigo foi votado, com as alteragdes propostas pelo Sr. Dr. Sa
Carneiro, pelo Sr. Ministro, pelos Srs. Conselheiros Heitor Mar-
tins € Henriques Gois, pelo autor do Projecto e pelo Secretdrio.

Votaram contra os Srs. Conselheiros Botelho de Sousa, Dr. Pinto
Coelho e Prof. Barbosa de Magalhaes.
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O artigo ficou, pois, com a seguinte redacgao :

«As afirmacdes e confissges expressas de facto feitas por man-
datario, vinculam a parte, salvo se forem rectificadas ou retira-
das dentro de cinco dias. Nao podem ser retiradas as confissGes
feitas na audiéncia de discussio e julgamenton.

Artigo 43.° — Na primeira parte resolveu-se excluir a revo-
gagdo, por n3o fazer sentido que o mandatério, cujo mandato foi
revogado, continui a intervir no processo,

Artigo 44.° — Na sua parte final substitufu-se a palavra «pro-
curador» pela de «mandatirioy.

Artigo 45." — Substitufu-se «ser admitido a exercern por «exer-
cer», € acrescentou-se «ou a parte cuja gestio assumiry.

Artigo 46." — Aprovado o corpo do artigo,

§ 1. — Deliberou-se estabelecer o prazo para o advogado
fazer intervir o técnico, permitindo-se A parte contriria usar de
igual direito.

§ 1. — Substituiram-se as palavras finais «em perfeitay por
«sob a direccio de advogadoy.

Artigo 47.° — Resolveu-se modificar o artigo no sentido de a
puni¢do do advogado, que nao exerce o patrocinio, ser feita pela

Ordem dos Advogados.

Artigo 48." — S6 se votou que no § dnico se dissesse «os po-
deresy, em vez de «a procuragion.

Acordou-se em que o artigo continuasse a ser discutido noutra
sessio, A

Procedeu-se & distribuicio das matérias do Livro 3.°, da i.*
parte, a relatar pelos Vogais da Comiss3o, cabendo : cap. 1.°, 2.°
e 3.° do tit. I, ao Vogal Secretsrio; cap. 4.° ao Sr. Prof. Barbosa
de Magalhies; cap. 5.°, secdes 12, 2% 3% ¢ 42 a0 Sr. Ministro ;



94 REVISTA DA ORDEM DOS ADYOGADOS

cap. 6., secgdes 5., 6.5, 7.5, 8° e 9. ao Sr. Dr. Pinto Coelho;
cap. 7.°, seccdes 1" e 2% ao Sr. Conselheiro Heitor Martins;
cap. 7.°, secgdes 3.4, 4.7, 5.%, 6., 7.2 ¢ 8.5, ao Sr. Dr. S& Carneiro;
cap. 8. do tit. I e cap. 1" do tit. 11, seccdes 1., 2.* e 3.%, sub-
-secgao 1.*, ao Sr. Conselheiro Botelho de Sousa; tit. 11, cap. 1.7,
secgdo 3.7, sub-secgdes 2." e 3.4, seccdo 4." e cap. 2., ao Sr. Con-
setheiro Henriques Gois.

Assentou-se que os relatérios fGseem remetidos ao Vogal Se-
cretario até ao dia 5 do préximo més de Abril.

As 13 horas levantou-se a sessdo, sendo as duas seguintes
marcadas para os dias 12 e 13 do referido més de Abril, pelas
14,30 e pelas 10 horas, respectivamente.

AcCTA N 5

Nio tendo podido comparecer, a reiinido marcada para hoje,
Sua Ex." o Sr. Ministro da Justica, nem o Autor do Projecto,
nio foi aberta a sessdo, retirando-se, por isso, os restantes Vogais
da Comissao que se achavam presentes.

SESSAO DE 13 ABRIL DE 1937

ACTA N." ©

Foi aberta a sessao as 10,20 minutos.

Faltou o Vogal Sr. Dr. Ulisses Cortés.

O Autor do Projecto explicou o motivo por que nao tinha
comparecido na sessio marcada para ontém.

Entra em discussio o art. 48

O Sr. Dr. Pinto Coelho salienta que ndo vé inconveniente
algum de na mesma procuragao se constituir mandato a mais de
um advogado, embora concorde em que no mesmo acto (v.g. In-
quirigio de testemunhas, alegagdes orais) s6 possa intervir um
advogado. Mostra as vantagens resultantes do seu critério, que
conduz a um melhor estudo da causa, pelo convivio que se esta-
belece entre os advogados constituidos, além da facilidade na
substituigio quando, porventura, algum Jdéles esteja impossibili-
tado de comparecer.
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Com esta opinifo concordaram o Sr. Ministro e o Sr. Prof. Bar-
bosa de Magalhaes.

O Autor do Projecto mantém o seu ponto de vista por éle
visar a estabelecer a disciplina do processo € a atribuigio de res-
ponsabilidades.

Por vltimo, e sob proposta do Sr. Dr. S4 Carneiro, o artigo
foi eliminado.

Entra em discussio o Capitulo V.

O Autor do Projecto, em resposta ao relatério anexo do
Sr. Ministro, expde :

Colocacéo. — Propde-se que a matéria dos arts. 49.° a 70."
passe para o Livro 3.°

Nio tenho razio séria a opdr, porque j4 no relatério da |.°
edigdo reconheci que a teoria da instdncia podia perfeitamente
ficar no Livro 3.°

Mas o lugar que se sugere para a insergio da matéria no
Livro 3. é que me parece sujeita a reparos. Alvitra-se que a ins-
tancia deve formar o objecto do cap. V do tit. I do Livro 3.°,
imediatamente antes das nulidades, deslocando-se a distribuicao
para o tit, 2.°

A ser assim, a instancia formaria o cap. IV e nao o V, vindo
a seguir as cartas precatérias e rogatdrias, quere dizer, ocuparia
o lugar que hoje ocupam as nulidades.

N&o me parece aceitavel o alvitre. Desde que se desloque para
o Livro 3.° sou de opiniso que a teoria da instincia ou abra ou
feche o tit. 1.° A instancia d4 uma vista panoramica do desenvol-
vimento do processo; julgo inconveniente abafé-la, pondo-a no
meio das disposices gerais entre as cartas precatérias e as nuli-
dades.

Nao sera fécil fazer compreender o motivo porque safu ali a
teoria da instancia,

Diz-se : a instancia corresponde 4 teoria da relagdo processual ;
como esta se estabelece entre as partes e o tribunal, nio deve a
instdncia estar antes da competéncia, em que se regulamenta a
actividade do tribunal; por outro lado, visto que a relagdo pro-
cessual é constituida por actos processuais deve a insténcia vir
depois da referéncia aos actos processuais, individualmente con-
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siderados ; finalmente as nulidades podem atingir todo o processo
e por isso 36 devem ser regulados depois de exposta a relagio
processual no seu conjunto.

Se analizarmos o conteudo dos arts. 49.° a 79.°, creio que
chegaremos sem constrangimento a conclusio de que a compreen-
<30 e ordenamento da matéria vem do conhecimento da compe-
téncia do tribunal, vem do conhecimento dos actos judiciais indi-
vidualmente considerados.

E que a instdncia caracteriza-se principalmente pela actividade
exercida pelas partes; e dai a sua ligagdo intima com a teoria da
acgio. Claro que a actividade das partes provoca atitudes do juiz
e se manifesta por actos de processo; mas para compreender e
construir as relacoes entre as partes € o juiz, ndo € necessario
tomar em consideracdo a competéncia, visto que o juiz ai é o juiz
abstracto, é o tribunal em geral, e ndo o magistrado competente
para a causa. Da mesma maneira a forma dos actos do processo
no interessa, porque ndo tem que ser considerada para o efeito.

Artigo 49" — Que se suprima a referéncia ao art. 205.°

Esta citagio estd errada. Estava certa na 1.* edi¢io. E ao
art. 188.°, e ndo ao art. 205.” que se quere aludir.

Propde-se que os arts. 55." a 75." passem para o lugar dos
arts. 51.° a 53.° Nao vejo inconveniente.

Observa-se que, no caso a que se refere o 2.° periodo do
art. 54.°. deve ordenar-se a suspensio do processo até decorrerem
os articulados quanto ao novo réu.

Concordo. .

Propde-se que i alinea a) do art. 55.° se acrescente o caso
de auséncia do art. 64.° do Cédigo Civil.

Nio sei se deve considerar-se &sse caso como modificagdo da
lide no tocante &s pessoas.

A lide continua a correr contra o ausente. Os curadores pode-
rao intervir como assistentes.

Sugere-se a modificagio do art. 56.° no sentido de o cedente
ser parte, como representante do cessiondrio, embora &ste pudesse
intervir. ;

Acho que o principio da substituigdo deve restringir-se aos
casos extremos. Feita a cessdo, o verdadeiro interessado € o cessio-
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nério; portanto deve, em principio, admitir-se que lhe seja licito
ocupar no processo o lugar do cedente.

A cessdo pode encobrir um fim malicioso?

A cautela do § 1.° parece-me suficiente, A possibilidade de
o juiz recusar a substituicio exercerd uma accdo preventiva,
obstando a cessdes ficticias e malévolas.

O que no § 2.° se prescreve a respeito do registo, nio ¢é senao
uma aplicacio da doutrina relativa ao alcance e eficicia do
registo.

Propde-se que os arts. 82.° ¢ 83.° se desloquem para a teoria
da instancia, ficando a seguir ao actual art, 54.°

Estou de acérdo. Mas hi-de deslocar-se, nesse caso, também
0§ 3.°do art. 80.° ,

Alvitra-se que os arts, 404.° a 408.° venham para a teoria da
instdncia, passando a ser os arts, 57.° a 61.°

N&o vejo uma razio forte a aconselhar a mudanga. Reconhego
que a matéria dos arts. 404.° a 408.° pode enquadrar-se na ma-
téria da instincia ; mas talvez esteja melhor onde est4.

Na teoria da instancia fixam-se os elementos da relagdo pro-
cessual e notam-se as modificacdes que &sses elementos podem
sofrer,

Um dos elementos ¢ o pedido. O que h4 a considerar na teoria
da instancia é o pedido, em abstracto, como elemento da relagdo
processual, para determinar quando se fixou @sse elemento e que
alteragio pode sofrer posteriormente,

Ora os pedidos alternativos, subsididrios, genéricos, sio ja
modalidades do pedido; nio interessam rigorosamente & teoria
da instincia, porque nio representam modificagdes do pedido
Inicial,

Artigo 52.° — Exprime-se o receio de que a ampliagio do pe-
dido até ao encerramento da discussdo altere os elementos do
Questionario.

Julgo infundado o receio. O questionario condensa a questio
de facto. E tenho como certo que, findos os articulados e organi-
zados definitivamente o questionério, o estado de facto do litigio
ndo pode ser alterado.

O que pode suceder, pois?

Ano 3°, nor 3 ¢ 4 7
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Que a discussio da causa dé ao autor o conhecimento de que,
dentro do estado de facto, tal como foi delimitado, razdes de
direito The permitam ampliar ¢ alargar o pedido primitivo.

£ a isto que visa o art. 52.°

Reconvengdo. Artigo 53.° § dnico. — O paragrafo deve ser
redigido por forma que a reconvencdo nao seja possivel quando
a um dos pedidos corresponda processo comum € no outro pro-
cesso especial.

Ficard assim :

«N3o é admissivel a reconvengado quando a um dos pedidos
corresponda processo especial ¢ ao outro corresponda processo
comum ou processo especial diferente e se o juiz n3o tiver com-
peténcia para ela nos térmos do art. 110.%».

Propde-se um § 2.° para o art. 53.°, em que se diga:

«O disposto nos artigos anteriores é aplicavel ao pedido em
reconvengaon.

Est4 bem.

Propde-se que a doutrina dos arts. 51.° e 52.°, relativamente
3 causa de pedir fique num sé artigo, devendo entio fixar-se e
mesmo para o pedido. O art. 51.°, ou o que lhe correspondesse,
conteria o que, quanto ao pedido, se acha nos arts. 51.° e 52.°
O art. 52.° conteria 0 que quanto a causa de pedir se 1€ nos dois
artigos. ‘

Propbe-se que os arts. 397.° a 401.° passem para a teoria da
instancia.

Desde que a insténcia fique no Livro 3.°, pode ser.

Com a minha colocagio no Livro 1.°, n3o seria isso de
admitir,

Nso vejo, porém, vantagem em incluir as tormas do processo
na instincia. Parece-me preferivel deixi-las em capitulo distinto;
dao logo na vista, saltam aos olhos.

Quem pretender saber quais sio as formas de processo admis-
efveis, nao terd dificuldade em as encontrar, se estiverem em
capitulo préprio; e poderd ver-se embaracado em as descobrir
se estiverem pedidas na instincia.

‘De resto, dentro da minha concepgdo de instdncia as formas
do processo nao téem ai cabimento.
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Concordo com a insercia dos arts. 70.° e 71.° propostos.

Suspensdo da instancia. Artigo 57.° — Observa-se que os ca-
80s dos n.** 3.° ¢ 4.° 530 casos de intervencio e nio de suspensio.

Tudo estd em saber que efeito pretende atribuir-se & morte
dum dos litigantes ou & morte do mandatério,

Considerei os dois casos como casos de suspensio, porque en-
tendi que a morte nio devia inutilizar o efeito que o n.° 2.° do
art. 552.° do Cédigo Civil atribui 3 citagio, o efeito de interrom-
per a prescricdo. Que ésse efeito se inutilize em conseqii€éncia de
inércia das partes, estd bem, que se inutilize em consegiiéncia
dum evento que nio ¢ impossivel ao autor, nio me parece acei-
tavel.

Julgo mais razoivel dar & morte o efeito de fazer unicamente
suspender o andamento do processo. E o que sucede no Cédigo
actual.

Propde-se que no n.° 3.° do art. 57.° se acrescente : «ou perder
a capacidade» em seguida «a morray. :

Parece-me que o caso deve ser considerado no n.° 4.°

O segundo perfodo ficaria assim : .

«Nos outros processos, quando a parte perder a capacidade e
quando morrer ou se impossibilitar o representante legal do in-
capaz, salvo...».

Artigo 59.° — Concordo com a alteragdo proposta,

§2.° do art. 62. — Substituir litigante por parte. Nio vejo
motivo.

Extingdo da instdncia. Artigo 66.° — Propde-se que a instancia
8e extinga pela interrupcio durante 5 anos, devendo entdo o jufz
absolver o réu da instancia.

Concordo.

O caso podia incluir-se na desergdo e regular-se no art. 71.°

Artigo 67.° — Propbe-se que se destaque o caso da incompe-
téncia.
Nzo me oponho.
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Quanto & ordem, defende-se esta:

fl.° — incompeténcia ;

2.° — ilegitimidade ;

3.° — a nulidade do processo;

4.° — as outras excepgoes.

Nao vejo razdes decisivas para alterar o que estd no Projecto
e que corresponde a do Cédigo.

Artigo 68.° — S3o precedentes as observagSes que se fazem
quanto a 2.* parte do artigo. Bastaria talvez dizer: «os efeitos...
manter-se-3o, quando seja possivel, se a nova lide...».

Artigo 70.° — Propde-se o adicionamento «ou da partey,

Concordo. Ficard assim: «Em qualquer estado da causa...
acordar em que a decisio de t3da ou parte dela seja...».

Propde-se um adicionamento no final do corpo do artigo.

E de aceitar.

Artigo 71.° — Substituir negligéncia por inércia para harmo-
nisar com o art. 63.*

Artigo 73.° — Concordo com a redacgdo proposta.

Artigos 74.° e 75.° — Concordo com a alteragao.

Ao art. 74.°, podia juntar-se o art. 73.° e dizer assim : «A con-
fissdo, a transacgio e a desisténcia do pedido pdem térmo ao
litigio nos térmos nelas definidas». )

E que a desisténcia pode ser parte do pedido.

Artigo 78.° — Substituir escritura por documento auténtico.

Concordo.

§ 1.°— Nio me parece necessirio o aditamento proposto.
No caso de infracgio do art. 77.°, trata-se de nulidade em razao
do objecto.

Propse-se o adicionamento dum § 3.°

Nso hé inconveniente, mas ndo julgo indispensavel.

Nio basta requerer que se lavre o térmo; é necessario que de
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facto seja lavrado. Enquanto isso nao suceder, nio hi motivo
para suspender o andamento do processo.

Posto isto, foram examinados cada um dos respectivos artigos
pelo modo que se passa a relatar :

Artigo 49.° — O Sr. Prof. Barbosa de Magalhies chama a
atencdo para o que dispde éste artigo em confronto com o
art. 188.°, donde parece deduzir-se que nem sempre, quanto ao
réu, a acgio se considera proposta depois da citagio.

O Autor do Projecto esclarece que os «efeitosn que se léem
no art. 49.° sio os resultantes da simples propositura da acgio.

Assim, proposta uma accido de investigacio de paternidade
ilegitima, a instancia considera-se iniciada com &sse acto, pouco
mmportando que a citagio se faca depois, visto nio se tratar de
um caso nitido de prescrigio.

O Sr. Dr. S4 Carneiro propde a supressio da segunda parte
do artigo, atendendo s questSes que possa suscitar, designada-
mente quanto & consignagio em depésito.

Deliberou-se manter o artitgo tal como ests.

Artigo 52.° — Relativamente 3 primeira parte do artigo. O
Sr. Prof. Barbosa de Magalhies declara discordar dessa doutrina,
a qual conduz a restringir a defesa do réu a um articulado.

O Sr. Ministro entende, e como &le os restantes Viogais, que o
preceito é de confirmar pois sé erradamente se pode dizer que se
restringe a defesa do réu : ¢ que a modificagio da causa de pedir,
na réplica, resulta j4 da forma como foi deduzida a contestac3o.

Quanto & ampliacio do pedido. O autor do Projecto acentua
que ndo diz respeito & matéria de facto mas apenas as ilagSes
de direito que o autor tenha tirado,

E que dentro dum certo estado de facto a discussio em au-
diéncia pode mostrar ao autor que €le pode ir mais longe, mesmo
dentro daquele facto; por isso, faculta-se-lhe ampliar o pedido.

O Sr. Conselheiro Botelho de Sousa discorda do artigo, nessa
Parte, por restringir a defesa do réu, o qual se pode ver colhido
de surpreza, na audiéncia.

O Sr. Conselheiro Heitor Martins pregunta qual a forma como
se hide solicitar a ampliagio na audiéncia de discusssio. O Au-
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tordoPmiecto:eopondcqnciuodeviaﬁcucomignadomreg-
pectiva acta,

No tocante & ampliagio do pedido os votos sdo divergentes.

Os Srs. Conselheiro Botelho de Sousa, Heitor Martins Pro-
fessor Barbosa de Magalhées votaram contra. '

Oe Sts. Ministro & Dr. S Carneiro votaram a favor.

O Sr. Coneelheiro Henrique Gois concorda, dizendo, porém,
que o questiondrio deve permanecer inalterdvel ; quanto a isto,
todos estdo de acbrdo. O Secretirio aprova, mas lembra que
devia ficar expressamente excluida da ampliagéo a matéria de
facto, embora seja essa a doutrina que implicitamente resulta do
Projecto.

Assentou-se que o artigo mantivesse a mesma redacg@o.

Artigo 53.° — Firmou-se quanto & reconvengio a seguinte dou-
trina : ¢ admissivel no processo comum quando ao pedido recon-
vencional corresponder processo de igual ou menor solenidade ;
& defesa entre processos especiais e diferentes.

Artigos 54.°, 55.° € 56." — Aprovados.

Artigo 57.° — O Sr. Prof. Barbosa de Magalhaes propds para
se consignar ser obrigatério proferir despacho decretando a sus-
pensdo. Foi rejeitada a proposta por ser aquela a tinica forma de
suspender a instancia.

Igualmente séo rejeitadas as propostas do Sr. Dr. Pinto Coe-
lho, para a supressdo do n.° 2.°, ¢ do Sr. Dr. S4 Carneiro, para a
eliminagiio do n.° 3.°, visto os arts. 58.° e 59.° representarem um
desdobramento dos principios contidos naqueles dois nimeros.

Discute-se desde quando corre o prazo para efeitos de pres-
cricio, na hipétese de estar suspensa a insténcia.

Assentou-se que era desde a data do respectivo despacho.

Acordou-se alterar a ordem dos nimeros do artigo, ficando :
n°lfonc®3° n°2°0n’4°%n°30n2° en’4’0 n° L.°

Ao que passa a ser o n.° 4.°, deu-se esta redacgdo:

«Nos outros casos em que a lei determinar especialmentes.

Substitufu-se ainda a palavra «morrer» pela de «falecers.
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Artigo 58.° —

Artigo 59.° — Por iniciativa do S, Prof. Barbosa de Magalhges-
foi alterada a sua redaccio. Em vez de «a instncia ficard ime-
diatamente suspensan, dir-se-4 «o juiz suspenderd imediatamente-
a instancian.

Artigo 60.° — Deliberou-se substituir, no 11.° periodo, as pala-
vras «a instincia suspender-se-4 imediatamenten, por estas: «o
juiz suspendera imediatamente a instdnciay.

Artigo 6].° — Apenas se alterou o 2.° periodo.
As palavras «podem, porém», foram substituidas por estag:
«Enquanto durar a suspensio sé podemn.

Artigos 63.°, 64.° e 63.° — Aprovados.

Artigo 66.° — Concordou-se com aditamento proposto no re-
latério do Sr. Ministro — extingio da instancia pela interrupgio
de cinco anos.

O Autor do Projecto respondeu, ao Sr. Prof. Barbosa de Ma-
galhdes, que nos casos de emenda ou rescisio de partilha h4 nova
Instancia.

Artigo 67.° — Antes de mais, assentou-se que o juiz deve
obrigatdriamente seguir, na apreciagio das questdes, a mesma
ordem por que &les vierem a ser enumerados no artigo em anilise,
sob pena de nulidade.

Foi alterada a ordem de enumeragido, tendo-se votado o se-
guinte :

1.° — incompenténcia ;

2.° — nulidades;

3.° — personalidade e capacidade ;

4.° — legitimidade ;

5.° — quaisquer outras questdes.

C Secretério votou pela ordem adoptada no Projecto.

A tira nbjecgdo do Sr. Prof. Barbosa de Magalhzes, a pro-
pésito de ndo estar bem averiguado, em face do art. 31.° e do .
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ne 2.° do art. 67.°, se a legitimidade pode ou nio ser suprida,
o Autor do Projecto esclarece ter querido significar que a inca-
pacidade pode ser sempre suprida, enquanto que a legitimidade
s6 em alguns casos.

Artigo 68.° — Deliberou-se, quanto & 2.* parte, introduzir em
seguida & expressio «manter-se-ao», a frase : «quando seja pos-
siveln.

Artigos 69.° a 77.° — Foram aprovados com as modificacdes
sugeridas no relatério do Sr. Ministro,

Artigo 78.° — Consignou-se a necessidade de o juiz marcar
sempre o prazo para se lavrar o térmo. Por proposta do Sr. Pro.
fessor Barbosa de Magalhdes, resolveu-se substituir, no § 2° a
expressio uilegitimidaden por esta: dfaltta de poderesy.

Artigo 79.° — Por iniciativa do Sr. Prof. Barbosa de Maga-
lhaes, deliberou-se adicionar o caso de simulagdo.
O Sr. Ministro desiste do seu alvitre relativo a inclusio do

estado de necessidade.

As 13,15 foi levantada a sesséio, sendo as duas seguintes mar-
cadas para os préximos dias 10 e 20, pelas 15 horas e 10 horas,
respectivamente.

SESSXO DE 19 ABRIL DE 1937

AcCTAN.C 7

As 15,20 foi aberta a sessdo.

Faltou o Vogal Dr. Uligses Cortés.

Entrgm em anilise os restantes artigos do Cap. Il que ndo
foram ainda examinados (7.° a 11.°).

O Autor do Projecto, em resposta ao relatério do Prof. Bar-
bosa de Magalhées, expde :

Artigo 7.° — Observa-se que as regras das alineas a) e b)
s&o indteis, porque do disposto na alinea c) resulta iniludivelmente
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0 que estd estabelecido naquelas. Podem efectivamente dispen-
sar-s¢ as duas alineas, ou melhor, podem as trés alineas conden-
sar-se numa 86, redigidas nestes térmos : ‘

«Quando o interésse em litigio disser respeito a mais de duas
pessoas, observar-se, quanto 3 legitimidade das partes, o que
estiver estabelecido por lei. Se esta nada dispuser, pode a acgio
Ser proposta por um 84 ou contra um sé dos interessados, salvo
se pela prépria natureza da relagdo juridica f6r necesséria a-jn-
tervencio de todos para que a decisio a obter produza o seu
efeito 1itil e normaly.

Julgo esta férmula preferivel & que propde o Prof. Barbosa
de Magalhzes (p4g. 6).

A principal diferenca ¢ esta: o Prof. Barbosa de Magalhzes
substitui a frase «para que a decisdo a obter produza o seu efeito
il normaly pela seguinte - «para que ela {a relacio juridica)
produza o seu efeito 1til normaly,

Nao d4 as razdes da substituicio, que reputo inaceitavel.

Figuremos um caso concreto. Pretende-se propér em juizo uma
ac¢do de divisio de 4guas de correntes nao navegaveis nem flu-
tuaveis, nos térmos do § 2.° do art, 436.° do Cédigo Civil. Pe-se
o problema : poders a acglo ser proposta contra um sé dos pro-
prietarios marginais fronteirigos, ou terd de ser proposta contra
todos?

A lei civil nada diz. Facamos funcicnar as duas regras, a mi-
nha e a do Prof. Barbosa de Magalhzes.

Aplicando a minha regra, vem o seguinte :

A acgio tem de ser proposta contra todos porque, se £5r pro-
posta contra um 86, chega-se a uma decisio initil: a sentenca
que fixar a por¢io de dgua de que podem wusar o autor e o réu,
nio produzird o seu efeito 1til normal que é o de resolver a con-
trovérsia, ou, no caso concreto, determinar qual a por¢io de
4gua que deve ser atribuida ao prédio do autor e ao prédio do réu.

Com efeito, se ficar fora do processo um dos proprietérios
fronteiros, segue-se que a sentenca a proferir nio poderd valer
contra &le; daqui vem que &sse proprietério pode provocar uma
nova divisdo, em que se atribua ao prédio por¢io maior de agua
do que a que coube na primeira divisdo, ficando assim esta sem
valor. : '
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Quere dizer, para que a divisio da égua (cfeito a obter com a
WlprofeﬁrnaachO)seiadeﬁniﬁvaeuﬁvel,éindiapen-
sével que sejam demandados todos os interessados.

Apliquemos agora a tegra do Prof. Barbosa de Magalhies:

A acgio terh de ser proposta contra todos «se pela prépria
natureza da relagéo juridica fér necesséria a intervengio de todos
para que a relagio’ juridica produza o seu efeito 1Gtil normaly.

Ora esta férmula ndo é tio expressiva como a que estid no
Projecto. )

Compreende-se bem o que seja 4til normal da sentenca que se
pretende obter com a proposicdo da acgio; ndo se compreende
com a mesma nitidez o que seja o efeito til normal da relagdo
juridica. .

Na hipétese figurada a relagdo juridica define-se assim: cada
um dos proprietirios marginais tem direito a usar da porgdo de
4gua que for proporcional & extenséo e precisdes do seu respectivo
prédio.

Qual é o efeito itil normal desta relagdo?

Nao se sabe bem, Unicamente se sabe qual foi o fim que a lei
teve em vista com a disposi¢do referida : evitar que cada proprie-
thrio consuma mais 4dgua do que aquela de que carece em con-
fronto com os outros. )

A verdade & que para resolver o problema da legitimidade no
caso da pluralidade de interessados h& que entrar em linha de
conta com o principio da relatividade do caso julgado; e por isso
& ao efeito da decisdo a obter e néo ao efeito da relagdo juridica

_que temos de nos reportar ao estabelecer a férmula legal da
legitimidade.

§ 1.° do artigo 7.° — Julga-se desnecessiria a disposigdo, pof
estar incluida na regra da alinea c)-

O parégrafo reproduz o disposto ma I.* parte da alinea 2.* do
art. 8.° do Cédigo. ’

Reconhego que no tocante ao herdeiro o § & desnecessério,
por estar incluido ndo na alinea c), mas na alinea b) do artigo,
pois que o art. 2.016.° do Cédigo Civil é expresso.

Mas quanto ao sécio ¢ ao comparte, como o Cédigo Civil ndo
contém regra idéntica 3 do art. 2.016.° relativa ao herdeiro, se ©
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parégrafo fér suprimido pode ficar a diivida sdbre se € licito ao
sécio ¢ a0 comparte pedir a totalidade da coisa comum. \

Prop3e-se que, no caso de se manter o0 § 1.° do art. 7°, se
redija por forma a abranger nao 6 os direitos reais, mas também
os direitos de crédito, nio 36 as acgSes reais, mas também as
pessoais. .

Na&o concordo. Trés individuos sio crédores conjuntos de ou-
tro por 9.000$00, por exemplo. Se a um f4r licito exigir do devedor
o pagamento da totalidade da divida, podem ou outros ser pre-
judicados.

§ 2.° do artigo 7.° — Observa-se que a disposicio é confusa,
que o seu alcance é dificil de determinar.

Vou explici-la por meio dum exemplo :

Supomoe que A e B sio crédores conjuntos de C por 5 contos.
A propde acgio contra C a pedir a totalidade da divida — os
cinco contos.

O que deve fazer o juiz?

O § 2° do art. 7.° indica expressamente a solugdo: « jufz
deve considerar o autor parte legitima e conhecer da cota-parte
déle no crédito comum, o que levara a julgar a acgio procedente
mas sdmente em relagio a 2.500$00.

Eis o que diz 0 § 2.° na primeira parte.

Se a disposicdo for eliminada, como se pretende, podera en-
tender-se que o juiz, na hipétese figura, deve julgar o autor
parte ilegitima, pois que, para pedir a totalidade do crédito,
devia estar também em juizo o outro crédor.

Foi para evitar esta interpretagio que se escreveu o parégrafo.

Dir-se-4 : estabelecido o principio geral da alinea c) —quea
acgdo pode, em regra, ser proposta por um sé — esti afastado o
perigo de o juiz julgar ilegitimo o autor no caso figurado.

Nio é assim... a alinea c) s6 diz que a acgio pode ser proposta
por um 86 dos crédores, mas resta saber se o crédor isolado serd
parte legittima nZo s6 quando se limite a fazer valer em juizo o seu
préprio interésse, mas também quando no pedido abranja a cota-
-parte do outro crédor. ( '

Esta divida € que o § 2.° vem resolver e resolve-a neste sen-
tido : o crédor & sempre parte legitima, desde que ¢ titular duma
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cota parte do interésse em litigio. Se pede mais do que a sua cota.
-parte, o juiz trata-o como trate aquéle que vem a juizo formular
um pedido exagerado: julga a accio procedente sdmente em
parte.

Passemos & 2.* parte do paragrafo, isto €, &s excepgdes.

Sdo duas excepgdes :

1.* — Exceptuam-se, em primeiro lugar, os casos pre-
vistos na alinea b) eno § 1.°;

2.* — Exceptuam-se, em segundo lugar, os casoe em
que, por férca do contrato ou pela prépria natureza das
coisas, o direito possa ser exercido integralmente por um
dos interessados ou a obrigagio possa ser t6da exigida de
um dos devedores.

Em que consistem as excepgoes?

Consistem claramente nisto : quando se verifique qualquer dos
casos compreendidos nas excepgdes, o juiz conhecerd da totali-
dade do interésse ou da responsabilidade comum, embora esteja
em jufzo sdmente um dos crédores ou um dos devedores.

Expliquemos agora o conteiido da 2.* excepgdo, visto que o
alcance da ! .* néo suscita dividas.

Suponhamos que A e B emprestam conjuntamente 10 contos
a C; e estipula-se no contrato que A fica com o direito de exigir
de C o pagamento da totalidade da divida. Neste caso pode A,
por forga do contrato, ir a juizo pedir @ C os 10 contos empres-
tados. :

A e B estio obrigados a entregar uma certa coisa a C; mas
sucede que essa coisa se acha tda em poder de B. C pode pedir
a B a entrega da coisa, sem precisar de demandar 4.

Ora, para se chegar a esta solugio n&o basta a regra da
alinea c).

Creio, pois, que o pardgrafo deve ser eliminado.

Propde-se, porém, a seguinte redacgio :

«Se fora dos casos em que a lei o permite, a acgdo for
intentada por um s ou contra um s6 dos eujeitos da relacéo
juridica, o juiz n3o julgard a parte ilegitima, mas conhecerd
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Unicamente da cota parte do interfsse ou da responsabili-
dade dos respectivos litigantesy.

Esta redacgio nio abrange a segunda ordem de excepcdes, a
que ja nos referimos.

O que podia era simplificar-se o texto do § 2.°, dizendo-se
Unicamente :

«N&o serd motivo de ilegitimidade o facto de o pedido
exceder a cota parte do interésse ou da responsabilidade
dos respectivos litigantesy.

Artigo 8.°, § tinico — Propde-se que no final do pardgrafo se
acrescente : '

«devendo, no entanto, ser empregada a forma de processo
que corresponder ao pedido de maior valor,

Nao £ necessario o adicionamento, porque o caso estd expres-
samente previsto no artigo 312.°
Quando f8sse necessirio, nio era &ste o lugar préprio.

Artigo 10.° — Propie-se a supressdo do artigo, porque se con-
sidera muito vaga € ampla a férmula «quando haja questses idén-
ticas a resolver, de facto ou de direito, e porque a aplicagio de
tal dava lugar a dividas e dificuldades enormes.

— Com o art. 10.° pretendi dar satisfagio s necessidades
da vida real, porque me impressionou &ste facto: os tribunais,
como o Supremo & frente, para contemporizarem com as exigén-
cias da pritica e da realidade da vida, viram-se forcados a
adoptar, na interpretacio do art. 6.° do Cédigo, a doutrina de
Alves de 4, segundo a qual a férmula «mesma origemy significa
0 mesmo que corigem semelhantey,

E assim foi que se viu o Supremo permitir a coligagiio, por
exemplo, quando se trata de indemnizacio de perdas e danos
em conseqiiéhcia do mesmo sinistro, embora os contratos sejam
diferentes.

Ora o art. 8.° foi redigido por maneira a afastar esta juris-
prudéncia. ’ '

Se o art. 10.° f6r eliminado, a coligagdo ficar4 reduzida a casos
raros e excepcionais, com prejuizo da economia processial.
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Poderia talvez dar-se ao texto uma redacgio que afastasse os
perigos que o Prof. Barbosa de Magalhies prevé e receia.
 Em vez de se dizer «quanto haja questdes idénticas a resolver,
de facto ou de direiton, poderia dizer-se «quando a procedéncia
dos pedidos dependa essencialmente de apreciagio dos mesmos
factos ou daf resolugio das mesmas questdes de direiton.

Artigo 11.° — Propde-se que o artigo fique assim redigido:

No caso de litisconsércio necessério deve entender-se
que h4 uma dnica acgdo com pluralidade de sujeitos. No
caso de litisconséreio voluntario deve entender-se que ha
uma acumulacio de acgles, conservando cada litigante a
sua independéncia em relagéo aos outros».

Diz-se que a 2.* parte da 1.* alinea deve ser aplicivel ao litis-
consércio necessirio como ao voluntério e que a parte final da
2.* alinea deve aplicar-se também a ambos.

Nao & assim. O que caracteriza o litisconsdrcio necessario é a
dependéncia; o que caracteriza o voluntirio é a independéncia.

Dai vem como consegiiéncia légica :

Que no !I.° dos actos praticados por um dos compartes apro-
veitem aos outros, ad passo que no 2.° ndo aproveitam, salvo no
que respeita as provas.

Em seguida, foram discutidos cada um dos respectivos artigos
pela forma que se passa a relatar

Artigo 7.° — O Ministro acha preferivel a redacco por alineas,
visto ser essa a melhor forma de descriminar os aspectos em queo
litisconsércio se desdobra, facilitando mais a compreensio desta
matéria.

Propde esta redagio:

Artigo 7.° — Quando o interésse am litigio disser respeito a

mais de duas pessoas, a questio de legitimidade da parte sera
resolvida em conformidade das regras seguintes :

a) —se a lei exigir expressamente que estejam em
jufzo todos os interessados, ou se por forca do contrato
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ou da natureza das coisas, o direito 6 puder ser exercido
com a intervencgo de todos os interessados, a falta de qual.
quer déles serd motivo de ilegitimidade ;

b) — se a lei permitir que o direito comum seja exer-
cido por um sé ou que a obrigagiio comum seja exigida
de um s6 dos interessados, basta que um déles esteja em
juizo;

c) — se a lei ou o contrato nada dispuserem, a acgio
pode ser proposta por um sé ou contra um sé dos virios
interessados, mas neste caso o juiz conhecerd dnicamente
da cota parte do inter@sse ou da responsabilidade dos que
estiverem em juizo.

§ dnico— Qualquer sécio, herdeiro ou comparte em coisa
comum ou indivisa, seja qual fér o titulo que invoque, ficando
comparte, pode pedir a totalidade dessa coisa em poder de ter-
ceiro sem que &ste possa opdr-lhe que ela ndo lhe pertence por
inteiro.

O Prof. Barbosa de Magalhaes insiste nos seus pontos de vista.
Defende a objeccio que féz a propésito de o efeito ttil normal
dever ser o da prépria relagio juridica e n3o, como vem na
alinea c), o de a decisio a obter.

Assim, explica: E de preferir a férmula «para que a relacdo
juridica produza o efeito normaly, visto que, quando se propde
determinada acgdo no tribunal, o efeito normal é ndo 86 aquéle
que se pede como ainda o que da relagdo juridica resulta, Isto é,
o efeito Gtil pode nio ser aquéle que se pede.

O Autor do Projecto, depois de dizer que nada h4 como os
exemp'os para fazer funcionar os principios, demonstra: Pro-
pde-se uma acgio de divisio de 4guas e por ela se pretende que
uma decisio fixe a porgio de agua de cada um. O (efeito 4til nor-
mal» consiste justamente em que se fique sabendo por forma se-
gura e certa qual a quantidade de 4gua.

A relagdo juridica ndo interessa mas sim a decisgio, pois & esta
que produz aquéle efeito. Nao ignora a dificuldade do problema
€ consegiiente redacgio a dar, confessando que o térmo er
gado nfo & original déle, pois o foi buscar a um livro de Redenti,
grande processualista italiano, nio encontrando melhor térmo.
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O Ministro, contririamente ao Conselheiro Botelho de Sausa,
mostra a necessidade da discussdo déste assunto e coloca-o nos
seguintes térmos: A expresedo dtil normal» é de aceitar sem o
perigo que nela v& o Prof. Barbosa de Magalh&es, porquanto, o
«efeito ttil normaly hé-de ser entendido em face da relagio juri-
dica tal como ela foi posta em juizo, visto &ste ficar limitado pela
causa de pedir ¢ pelo pedido que por si ndo pode alterar. No
entanto, talvez a expressio adoptada pelo Autor do Projecto
pudesse ser substituida pela de «natureza das coisas», pois o efeito
4til sé nao poderé obter-se quando, atenta a natureza das coisas,
a decisio de uma parte nio pode executar-se ou substituir-se.

No exemplo figurado da divisdo de aguas é bem patente esta
conclusio. Devido & natureza da corrente, a decisdo nio pode
subsistir se nio se fizer a repartigio pelos outros compartes.
Desenvolvendo o seu pensamento, diz mais, a pluralidade é obri-
gatéria em trés casos: @) — contrato; b) — lei; c) — objecto.
Postos de parte os dois primeiros, que para agora nao interessam,
resta o terceiro. Quanto a &ste pode adoptar-se uma das duas
férmulas : a) — natureza das coisas; b) — seu efeito 1til.

Assentou-se manter as alineas pela forma como véem no
Projecto. Ficaram vencidos, o Prof. Barbosa de Magalhdes e o
Dr. S4 Carneiro.

Quanto ao § /.° — Discutiu-se se devem ser abrangidas tanto
as acgdes reais como as pessoals.

No tocante as acgdes reais nenhum reparo foi levantado, o
mesmo nio sucedendo com as acgdes pessoais. O Prof. Barbosa
de Magalhies insiste no seu ponto de vista, entendendo que
devem ser abrangidas as acgdes que visam a cobranga de dividas.
O Autor do Projecto discorda, frisando que ndo foi seu intuito
abranger estas ultimas, do contririo adviria o perigoso inconve-
niente de um dos crédores pedir a totalidade da divida do devedor,
havendo déste n3o sé a parte que lhe pertencia como ainda a dos
demais crédores, e depois, por dissipagdo, privar €stes vltimos
das importéincias que lhes pertenciam.

, O Secretério, a &ste propésito e citando até um parecer dado
hé tempo pelo Autor do Projecto na «Revista de Legislagdo ¢
Jurisprudéncian lembra que o comparte néo pode pedir a totali-
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dade apenas para si, mas sim para éle e demais consortes. Fa-
la-se em exigir ao crédor que preste prévia caugio.

O Ministro acentua que a entrega de coisas se deve reportar
as coisas nio fungiveis.

No tocante s acgdes de anulacio de contratos, o Autor do
Projecto esclarece, em resposta ao Professor Barbosa de Maga-
lhdis, que o § 1.° também n3o & de aplicar. E que pode acontecer
rdo estarem de acdrdo todos os consortes quanto a anulac¢do do
contrato, evitando-se, assim, o perigo resultante da anulacio de
contratos sem a aquiescéncia de todos, os quais poderiam até dei-
xar de ser ouvidos. Sé ¢ facultado que cada um pega a anulacio
relativamente 3 sua parte, pols em matéria de compropriedade
cada um est4 ligado aos outros e s pelo processo de divisao pode
desligar-se de tal regime.

Assentou-se, contra a sugestdo do Dr. Si Carneiro, que as
acgdes de despejo ficam fora do dmbito do§1°

Por iltimo, ¢ aprovada a redacgdo proposta pelo Ministro
quanto a todo o artigo.

Artigos 8.° ¢ 10.° — Sao discutidos conjuntamente dada a sua
interdependéncia. E rejeitada a ideia, langada pelo Ministro, de
separar por alineas a matéria da coligagio. O Ministro pregunta :
Os réus poderio exigir as coligacSes dos autores, quando &stes o
ndo hajam feito? O Autor do Projecto responde que a coligacio
dos autores é uma faculdade e, como tal, nio pode ser imposta.
A Comissdo concorda com esta proposta.

Quanto 3 eliminagio do art. 10.° O Autor do Projecto diz que
se éle fér suprimido fica a coligagdo reduzidissima e a préitica
demonstra que esta tem vantagem, designadamente nos casos de
recurso.

O Ministro salienta que os dois artigos devem ficar similar-
mente ao que sucede na Alemanha.

O Conselheiro Botelho de Sousa é de opinido que o art. 10.°
vai longe de mais visto permitir ao senhorio intentar acgio de
despejo contra os varios inquilinos, com fundamento na falta de
pagamento de renda, apesar de ter celebrado com &les diversos
contratos de arrendamento. O Ministro, porém, objecta que o
juiz pode usar de faculdade contida no § tinico, o que n&o sucede

Ano 3° n.** 3 ¢ 4 . 8
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no dominio de actual Cédigo de processo.

Acérca da expressio uquestSes idénticas a resolver, de facton,
levanta o problema de saber qual o procedimento a adoptar
guando em relagio a um réu, além dos factos comuns a todos,
houver mais um outro facto.

O Autor do Projecto responde : O juiz decidird o que entender
inais preferivel, conforme lhe permite o § tinico do art. 10.”

Prevaleceu a ideia de dizer «questdes andlogasy em vez de
«questdes idénticasy.

O Autor do Projecto esclareceu ainda que nao estava no
seu pensamento incluir no art. 10.° as accoes de investigacdo de
paternidade ilegitima.

O art. 10.° é aprovado, mas sujeito a nova redaccio a dar
pelo Autor do Projecto. )

O Ministro propde para o art. 8.” esta redacgio.

«E permitida a coligagdo de autores € réus diferentes
quando a causa de pedir...».

Foi rejeitada.

Artigo 9.° — A propésito da localizagao déste artigo, o Autor
do Projecto diz nao ver possibilidade de melhor o arrumar noutro
sitio. Deliberou passa-lo para o capitulo da instancia.

Quanto ao § 1.'—O Supremo Tribunal de Justica sugeriu
uma modificacio que é defendida, na Comissao, pelo Conse-
lheiro Botelho de Sousa. Protesta-se contra o facto de a jungdo
ser requerida de cada processo, visto isso dar origem a possiveis
decisbes contraditérias.

O Autor do Projecto declara que nao vé decisdes contraditérias
no caso posto em foco, a sua idéia foi ndo desafectar um juiz
sem sua prépria decisdo. Contudo, objecta-se, vai cair no vicio
oposto, afectando aquéles para quem sao enviados 0s pProcessos.

Por alvitre do Ministro, foi dada ao § 1.° a redacgdo seguinte :

«A juncio deve ser requerida ao juiz perante o qual
pender o processo a que os outros tenham de ser apensa-
dos».
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O critério da apensagio ¢ determinado pelo da conexdo das
<ausas, por idéia do Conselheiro Heitor Martins, que a Comissso
aceitou.

Terminado o exame do Cap. I, o Secretério apresentou um
esb8¢o da redacgiio ao adicionamento que foi votado a introduzir
no art. 29.° e que visa a resolver o problema de as pessoas colec-
tivas ndo terem representantes ou de haver conflitos de interésses
entre €stes e aquéles. A férmula proposta foi a seguinte :

«Havendo conflito de interésses entre as pessoas colec-
tivas e os seus representantes ou nao tendo quem as repre-
sente, sera a sua representagio em juizo confiada a um
dos seus membros.

O juiz, depois de ouvir o Ministério Piblico e demais
entidades que entender, nomears &sse representante espe-
cial, cujas fun¢des cessario logo que a pessoa colectiva
nomeie representante e éste venha ocupar no processo a
posicdo daquele.

Da nomeaczo feita pelo juiz serd dado imediato conhe-
cimento, em carta registada e com aviso de recep¢io, aos
gerentes em exercicio ou, na sua falta, aos dltimos que
deixaram de exercer essa funcion.

Assentou-se que a proposta fdsse apreciada pelo Autor do
Projecto, para dar depois a redaccao definitiva.

Entra em anilise o livro 2.°

O Autor do Projecto, em resposta ao relatério anexo elabo-
rado pelo Conselheiro Botelho de Sousa, expoe :

CAP. 1— DA JURISDICAO

Julgou-se preferivel a epigrafe «Da competéncia internacio-
naly, empregada no decreto n.° 21.287. E propoe-se que a matéria
do art. 80.° passe a constituir a secgdo 2.* do cap. 1.°, em seguida
as disposicSes gerais que hoje constituem os arts, 81.°, 82° ¢ 83.°

Prop3e-se ainda que a actual seccio 4.* (competéncia em ra-
z30 da hierarquia) precede a actual secgio 3.* (competéncia em
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razio do valor), ficando a seguir as regras de competéncia cuja
infracgdo dé lugar a incompeténcia absoluta.

— Reconhego que a terminologia que empreguei se afasta da
linguagem usada entre nés e até que é geralmente adoptada nos
Cédigos estrangeiros.

Mas parece-me mais rigorosa, sob o ponto de vista cientifico.

A jurisdigao corresponde ao poder de julgar. Este poder ndo
& ilimitado; os limites que a lei Jhe marca constituem as regras
de competéncia.

Do confronto entre o art. 80.” € o art. 81.° deriva esta cons-
trugao :

— Quando se verificar qualquer das circunstancias indicadas
no art. 80.°, os tribunais portugueses, ndo téem poder jurisdicional.
Fstamos entio em presenca duma falta absoluta de jurisdi¢do
que é, por assim dizer, consegiiéncia da falta de soberania do
Estado portugués.

— Verificada qualquer das circunstancias apontadas, os tribu-
nais portugueses estao investidos de jurisdicio ou poder jurisdi-
cional. Surge entio o problema da competéncia, o problema de
saber, qual, dentre os tribunais portugueses € o competente para
a causa. Para isso tem de atender-se, diz o art. 81.° & matéria.
ao valor, & hierarquia e ao territorio. )

Esta construgio nao sé pde ordem e disciplina nos térmos
por que se fica a saber o que ¢ para os tribunais a jurisdigdo e o
que é competéncia, mas resolve-se a debatida questdo de saber
se a diferenca entre o poder da decisdo dos tribunais e o dos
tribunais especiais, é de natureza, de qualidade, ou somente de
quantidade de limites.

Mas se se julgar revolucionaria e ousada a construgdo, nao
tenho divida em aceitar a terminologia corrente.

Quanto & colocagéo da competéncia em razio do valor antes
da competéncia ‘em razao da hierarquia, a explicagio € esta:
seriei as regras de competéncia pela ordem com que os respec-
tivos problemas aparecem na realidade.

Na prética, antes de se pdr o problema da hierarquia poe-s€
o do valor, porque antes de se saber para onde se recorre, precisa
de saber-se em juizo se tem de ser proposta a acg3o.

Mas nao quebro lancas pela conservacao da ordem que esta
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no Projecto. Reconhego que se podem colocar primeiro as regras
de competéncia cuja violagio di lugar & incompeténcia absoluta.

Artigo 9].° — Julga-se preferivel a férmula «acgbes que te-
nham por objecto fazer valer qualquer direito real sdbre bens
iméveis» & férmula «acgdes reais imobilidriasy. Mas as duas fér-
mulas equivalem-se.

Desde que no art. 4.° se diz que as acgGes se classificam, quanto
a natureza do direito que se pretende fazer valer, em reais e pes-
soals, segue-se que as acgdes reais imobilidrias soa as que se
propdem fazer valer um direito real sdbre imobiliirios.

§ dnico — Quando a acgio disser respeito a varios prédios,
declara o projecto competente o juizo da situagio do prédio ou
prédios de maior valor. Pelo Cédigo da-se ao autor o direito de
propdr a acgdo em qualquer dos jufzos da situagao dos prédios.

Julga-se preferivel a doutrina do Cédigo, porque a do Projecto
podera obrigar o autor a deslocar-se do seu domicilio para acom-
panhar a acgio em comarca distante daquela onde mais lhe con-
venha permanecer e onde também féssem situados alguns dos
prédios quisi do mesmo valor.

Nao me parece aceitavel o reparo. No caso em questio nao
tem que atender-se ao domicilio das partes, mas a situagio dos
prédios.

Entendeu-se que a acgiio deve correr no juizo da situagdo, por
motivos que interessam & boa ordem da justica; sacrificou-se a
comodidade das partes ao intersse da instrucio e decisio da
causa.

Sendo assim, ndo temos que preocupar-nos com o facto de
poder convir ao autor antes uma comarca do que outra : temos
de levar o principio e o critério até as consegiiéncias que logica-
mente comporta.

Se o juizo da situacdo é o competente, havendo iméveis situa-
dos em vérias comarcas, as mesmas razées que levam a preferir,
sendo s6 um o prédio, o juizo da sua situagio, levam igualmente
a preferir, sendo varios situados em comarcas diferentes, o juizo
da situacdo dos prédios de maior valor.
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Artigos 92.° e 93.° — E de considerar a observacgio feita quanto
5 1.* parte do art. 92.°

Talvez seja preferivel deixar para o juizo do domicilio do réu
as acgbes de anulagio, modificagio ou rescisio de comtratos e
para o juizo de lugar da execugdo as accoes destinadas a exigir
o cumprimento de contratos.

Quanto ao artigo 93." — Pode ficar como esta.

Artigo 96.°, § |.” — Realmente o § 1.° do art. 96.° estabelece
uma disposi¢io de direito substantivo. Mas como o caso é omisso
no Cédigo Civil € ndo se aproveitou o decreto n.° 19.126 para
inserir no art. 2.009.° do Cédigo Civilo § 1.° do art. 22.°do Cédigo

de Processo. convém conservar o preceito.

Artiga 102.° alinea c) — Concordo em que se determine ex-
q

pressamente que 0s autos serdo depois remetidos ao juizo da

acgio e af encorporados no respectivo processo.

Artigo 103.° § 1.° — Concorda na eliminagio da 1.* parte déste
paragrafo.

§ 3.°— Concordo em que diga expressamente, para evitar
dtvidas, que as sucursais, agéncias e filiais serfio demandadas
no juizo da sua sede.

Artigo 104" — Nio ha divergéncias entre o § dnico do
art. 104.° e o art. 17.° do Cédigo.

As duas disposigdes coincidem.

Nizo procedem, pois, as observacdes feitas.

Apés discussdo, assentou-se que o livro 2.° abrisse com a
epigrafe «Da competéncian e o seu cap. I com a de «Competéncia
internacionaly. Resolveu-se ainda manter a localizagio que téem
as secgdes 3.* e 4.°, ndo se trocando, assim, a sua ordem.
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Seguidamente foram examinados cada um dos respectivos ar-
tigos pela forma que se passa a relatar :

Artigo 80.° — O Conselheiro Botelho de Sousa propoe para a
matéria contida no § 1. figurar antes no corpo do artigo, ocupando
mais duas novas alineas. Essa proposta foi, porém, retirada.

Quanto ao § 2." — Por sugestio do Ministro, substitufu-se a
dltima parte do § 2.° «sucursais, agéncias ou filiajsy por estas
palavras : «qualquer espécie de representagion. O Ministro sa-
lienta ndo existir redundancia com o art. 14.°, porgue um preceito
trata de legitimidade ¢ o outro da competéncia. Deliberou-se mo-
dificar o art. 14.° de harmonia com a emenda feita ao §2°

Quanto ao § 3." — Visto conter uma disposi¢io de caracter
geral, resolveu-se passi-la para a seccio imediata.

Artigos 81.” a 87.° — O Prof. Barbosa de Magalhies pretende
a enumeragido de outros casos de que os juizes também téem de
conhecer.

O Autor do Projecto responde :

Artigo 89.° — O Professor Barbosa de Magalhies & de parecer
que se deviam incluir as decisdes dos juizes arbitrais.

O Autor do Projecto repetiu a resposta dada a propésito do
art. 88.° O Ministro ¢ de opinifio que a respectiva matéria contida
no Estatuto Judicidrio deveria passar para o Cédigo de Processo
Civil. '

Artigo 90.° — Aprovado.

Artigo 91.° — Assentou-se que a primeira parte fGsse modifi-
cada de harmonia com a alteragio feita ao art. 4.° O Dr. S4 Car-
neiro pretende inchuir na regra do artigo as acgdes de preferéncia
e o Prof. Barbosa de Magalhies as de cessacio de servidio.
Quanto a estas, objecta o Ministro ser inttil a referéncia, visto
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sssentarem num direito real sdbre imébveis. O Ministro propbe
para serem incluidas as acgGes de arrendamento, pois ndo sao o
mesmo que acgdes de despejo. Salienta ainda : o ideal seria ndo
determinar os casos mas estabelecer um principio genérico, de-
vendo-se ter presente que tédas as acgdes onde as vistorias fds-
sem necessarias deviam submeter-se & regra forum rei sitae.
Por tltimo, assentou-se dar ao artigo a redaccao seguinte :

«Devem ser propostas mo juizo da situagao dos bens as
accdes que tenham por objecto fazer valer direitos reais
sdbre iméveis.

Serso propostas no mesmo juizo as acgoes possessorias,
ou as de posse judicial avulsa, as de despejo, de prevengao
contra o dano, de expropriagdes, de preferéncia sdbre imé6-
veis, de tombamento ou demarcagao, de divisdo de aguas,
de divisio de coisa comum, de reférgo, redugao e expur-
gacio de hipotecas e de destringa de foros e censos.

Mas as accoes de refdrco, redugdo e expurgagao de
hipotecas sdbre navios, automéveis e aeronaves Serao ins-
tauradas no juizo das respectivas matriculas. Se a hipoteca
abranger méveis matriculados em juizo diversos, podera
o autor escolher qualquer désses juizosy.

§ dnico — Como esta.

O Autor do Projecto discordou da referéncia as aeronaves visto
nio haver ainda lei que permita a sua hipoteca.

Artigo 92.° — E aprovado alterar a primeina parte de harmo-
nia com a objecgio constante do relatério do Conselheiro Bote-
lho de Sousa e resposta do Autor do Projecto.

Artigo 93.° — O Prof. Barbosa de Magalhies entende que a
redacco do art. 93.° permite que se levantem diividas quanto as
acgdes intentadas contra o Estado em virtude de nio se deter-
minar com rigor o lugar onde se praticaram os actos ilicitos, sem
que obste a observacio do Conselheiro Henriques Gois de que o
Estado nunca pratica tal espécie de actos. Na verdade, o pro-
blema comporta duas solugdes consoante se atenda a que o acto
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ilicito foi praticado por deliberagio do govérno ou que o acto
ilicito vai produzir efeito num determinado lugar. Assim, nestes
dois casos, o tribunal competente seria o de Lisboa ou o da
comarca em que o acto se localiza, pois, o facto pode ser a or-
dem ou a execugio dela.

O Dr. 54 Carneiro entende que ¢ o lugar onde o facto produz
efeitos.

O artigo ¢ aprovado como esta.

Artigo 94.° — Aprovado.

Artigo 95.° — O Prof. Dr. Barbosa de Magalhaes propde que
a primeira parte do artigo seja alterada de hanmonia com a dou-
trina do art. 756.°, § 4.° do Estatuto Judicidrio. Mas, objectou-lhe
o Autor do Projecto: O juizo da causa onde foj prestado o ser-
vigo é o que deve conhecer da acgio de honorarios visto possuir
elementos para uma justa decisio. Todos concordam com esta
objecgdo, desistindo aquéle Vogal da sua proposta. Falou-se ainda
que as acgdes de honorarios deviam ser processadas por apenso
as dos préprios processos a que respeitam os servigos de advo-
gado e solicitador.

Artigos 96." a 101" — Aprovados.

Artigo 102.° —

Alinea a) — Ficou assente que no caso de haver bens
em varias comarcas poderdo requerer-se as diligéncias em
qualquer delas.

Alinea ¢) — Resolveu-se alterar esta alinea de harmo.
nia com a sugestio formulada pelo Conselheiro Botelho
de Sousa no seu relatério.

Artigo 103.° —

§ 1.° — O Ministro alvitra que o réu seja considerado
domiciliado, quando nio tenha domicilio necessario, no
lugar onde residir hi mais de seis meses.
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O Autor do Projecto esclarece : A sua idéia foi nao alterar o
disposto no Cédigo Civil, mas, em boa verdade e doutrinaria-
mente, o que caracteriza o domicilio ¢ a intengdo, critério que
néo observou para evitar dividas com o preceituade na lei subs-
tantiva.

O Prof. Dr. Barbosa de Magalhaes sugere a substitui¢io do
térmo «fixan por «permanente». Nao foi aceite.

Resolveu-se eliminar a primeira parte do § 1.°

§ 2.° — Aprovado.

§ 3." — Deliberou-se modifica-lo de harmonia com reparos
constantes do relatério anexo.

Artigo 104." — Aprovado.

Artigo 105. — Explica o Autor do Projecto que no Cédigo
de Processo Civil ndo existe preceito igual; a infracgdo da regra
agora estabelecida constituird uma incompenténcia relativa. -

Em vez de «o julgado ou a comarcan, ficou assente, por idéia
do Conselheiro Henriques Géis, dizer-se «a comarca ou a sede
do julgadon. Como os julgados podem pertencer a mais duma
comarca, o Conselheiro Henriques Géis lembrou a conveniéncia
de se falar antes em sede dos julgados, com o que todos concor-
daram. Fica, portanto, a redaccio: «... pertence a comarca ou

sede do julgado...».
Artigos 106." a 109.° — Aprovados.

Artigo 110.> — O Conselheiro Heitor Martins objectou que o
valor da reconvencio nao deve somar-se ao da acgéo, visto que o
diploma vigente que isso determina — a Tabela dos emolumen-
tos — apenas visa efeitos emolumentares. Todos concordamn em
que nio se somassem aquéles dois valores.

Artigo 111.° — Aprovado.

Artigo 112.° — Assentou-se que o acdrdo possa constar de do-
cumento particular.



REVISTA DA ORDEM DOS ADVOGADOS 123

As 18 horas e 20 minutos foi levantada a sessdo, devendo pros-
seguir os trabalhos no dia imediato, pelas 10 horas.

SESSAO DE 20 DE ABRIL DE 1937

ACTA N° 8

As 10 horas e 20 minutos foi aberta a sessdo.

Faltou o Dr. Pinto Coelho. Tendo o Dr, Ulisses Cortés en-
trado mais tarde, nio comegou a discussio pela matéria que lhe
lhe féra distribuida.

Entra em andlise a seccio 3." do cap. 1V,

O Autor do Projecto, em resposta ao relatério anexo do Con-
selheiro Henriques Géis, diz -

Artigo 133.° — Propde-se que se declare também aplicavel o
regime dos artigos anteriores aos conflitos que se levantarem entre
tribunais especiais.

Concordo.

Seguidamente foram examinados cada um dos respectivos
artigos pela forma que se passa a relatar.

Artigo 127." — O Prof. Dr. Barbosa de Magalhies declara que
éste artigo atribui ao térmo urisdigdon contetido diferente do
que lhe tem sido atribuido até agora, isto &, afasta-se do sentido
normal em que habitualmente se emprega. Para si, o critério
diferencial que separa um dos outros conflitos & ter ou ndo ter a
autoridade o poder de julgar, pelo que s6 se compreende a dis-
tingio entre autoridades e tribunais; assim, se o conflito fér
entre estas entidades, o conflito é de jurisdicao.

O Ministro é de opinido de que a diferenca vem no préprio
Estatuto Judicidrio € que no regime de divisio de poderes nitido
h4 vantagem em que se determinem os conflitos visto que éstes,
quando de jurisdi¢io, se traduzem numa usurpagio de poderes.
Asgim, e em resposta & pregunta do Conselheiro Botelho de Sousa,
o Ministro esclarece que quando o conflito seja entre o tribunal
da Tutoria e o tribunal comum, reveste a forma de conflito de
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competéncia, porquanto, ambos os tribunais sao dependentes do
Ministério da Justica. Sendo o conflito entre o tribunal do traba-
lho e o tribunal comum revestira a natureza do conflito de juris-
digao.

O Autor do Projecto acentua: o conflito é de competéncia
quando é uma questdo de medida.

Resolveu-se manter o artigo como esta.
Artigos 128." a 132" — Aprovados.

Artigo 133" — O Ministro propoe a eliminagao do artigo,
pois, em seu entender, no Cédigo de Processo Civil, s6 devem
ficar as regras sobre os conflitos de competéncia, isto é, os con-
flitos que se podem dar entre tribunais ou autoridades perten-
centes ao féro comum. A jurisdi¢ao, como nao pertence 4 ordem
judicial, ficaré para o contencioso administrativo.

Contra esta proposta manifesta-se o Autor do Projecto que
invoca a necessidade de regular aqui a forma de processo, mo-
tivo por que a Comissio rejeita a proposta do Ministro.

No intuito de subsistir a alteragdo sugerida pelo Conselheiro
Henriques Géis, que vem afinal trazer dificuldades e atendendo
a mecessidade de se estabelecer o principio de «regulamentar a
forma do processon, o Conselheiro Botelho de Sousa apresenta
esta solugio:

«No caso de por outros diplomas se atribuir competéncia
a outras autoridades para regular os conflitos, seguir-se-do
as formas do processo que véem reguladas nos artigos
anterioresy.

Com esta redacgio o Conselheiro Botelho de Sousa visa enca-
rar a possivel evolugdo desta matéria quando venham a criar-se
novos tribunais especiais além dos actualmente existentes. Con-
tudo o Autor do Projecto tem outra férmula que vem a ser:

«... o que fica disposto nos artigos antecedentes apli-
car-se-4 & decisio dos conflitos que sejam da competéncia
das Relagdes ¢ do Supremo Tribunal de Justigan.
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Resolveu-se, por maioria. manter o principio do artigo, apro-
vando-se a redaccio sugerida pelo Prof. Dr. Alberto dos Reis.

Artigo 134.° — Aprovado.

Entra agora em estudo o cap. V. O Autor do Projecto, em
resposta ao relatério anexo do Conselheiro Heitor Martins, expoe :

Artigos 135.°, n." 4.° — Propde-se que se estenda o impedi-
mento ao caso de ter intervindo na causa como advogado um
a-fim nos mesmos graus do ascendente, descendente ou irmao.

Para nao alargar muito os impedimentos nao inseri éste caso.
embora o tivesse considerado no n.° 2.° E que me pareceram de
diferente gravidade as situacées. Num caso o a-fim & parte, por
si ou como curador ou tutor ; no outro caso o a-fim & apenas advo-
gado da parte.

Mas ndo me oponho ao alargamento, se assim se entender, se
bem que me pareca talvez excessivo.

— Propde-se que se diga no art. 135., principio em jutisdicio
contenciosa ou voluntéria.

Nio me parece necessirio. Desde que se declare o juiz ini-
bido de exercer as suas funcdes, sem limites, estd abrangida a
jurisdigao voluntaria.

Mas aceite o aditamento.

Artigo 136.” — Propde-se um regime mais severo para a de-
claragio do impedimento.

N&o me parece aceitivel o principio de anulacio dos actos
em que tenha intervindo o juiz afectado de impedimento. Como
se trata principalmente de garantias de imparcialidade para com
as partes, basta dar a estas o poder de requerer em qualquer outra
altura. E n3o se fixou um prazo certo, precisamente para nio
coartar o direito das partes. Estas podem notar o impedimento
ja num estado adiantado da causa.

E se o juiz desatender o requerimento da parte?

Parece que basta o recurso.

O que podia era estabelecer-se que em tal caso serd sempre
admissivel recurso, seja qual fér o valor.
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Artigo 137.° — A frase «ou o mais antigo» tem o alcance que
se lhe atribui. Mas se se entende que pode haver ditvidas, con-
cordo no aditamento proposto.

Artigo 138, § dnico — Concordo com a modificagao da re-
dacio. Em vez de «pudern deve dizer-se «estiver em condigdes
de...n. '

Artigo 139.” — Substituir sérias por ponderosas.

Concordo.

Nzo vejo, porém, necessidade de substitutir no art. 142" e
§ 1.° as expressdes : «recusanten € «recusadon.

Alargar quanto as causas crimes o prazo de 12 meses fixado
non. 3.° do art. 140.. Eleva-lo a 3 anos?

Deixar o prazo de | ano para os processos por transgressao?

N.* 5.° do artigo 140" — Acrescentar : «do notérion.

No n." 7." — Propoe-se :

Se houver inimizade declarada ou amizade intima do juiz com
algumas das partes.

A férmula «inimizade graven parece-me preferivel & de ini-
mizade declarada ou manifesta, porque é sobretudo o grau que
importa ter em consideracao. O simples facto de o juiz ter as
relagdes cortadas, por motivo fitil, ndo deve ser suficiente.

Pode adoptar-se a férmula inimizade grave e manifesta (de
notéria).

Quanto a amizade, julgo perigoso considera-la fundamento
de suspeigio. E alargar muito a esfera de suspeigdo.

Artigo 14]1.°, § 2.° — Observagdo : nao se fixou o prazo. Res-
posta : o prazo é o mesmo do § 1.° do art. 139.° e do art. 141.°

Artigo 142.°, § 1.° — Propde-se a supressao «devendo o pro-
cesso do incidente ser logo remetido...», porque basta o § 4.°

O que se quis significar com estas palavras € que, no caso de
falta de resposta, o incidente nio vai com vista ao advogado da
parte contraria. )
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Artigo 143.° § 5." — Propée-se a fixagao do prazo de 10 ou
15 dias para a junc¢do de documentos.

Julgo preferivel deixar ao- presidente a faculdade de os rece-
ber ou nio conforme julgue ou nio justificada a demora.

Artigo 144.° — Divida : desatendida a suspeigdo oposta ao
relator, volta éste a funcionar?

Parece-me evidente a afirmativa.

As coisas voltam ao estado anterior. E caso idéntico ao de
cessar um impedimento do relator e £ste reassumir as fungdes.

Sugere-se que nao se faca nova distribuicdo e que sirva provi-
soriamente de relator o 1.° adjunto.

Juigo aceitavel o alvitre.

E se o processo ja tiver o nimero legal de vistos quando fér
desatendida a suspeigao ?

Como o juiz argiiido volta a funcionar, ¢ claro que fica sem
efeito o tltimo visto.

Propde-se a fixagio de responsabilidade para o que leviana-
mente ou de m4 fé arguir o juiz do suspeito.

Estou de acérdo.

Posto isto, passaram a ser examinados cada um dos respecti-
vos artigos do modo seguinte :

Artigo 135.° — Resolveu-se ampliar a sua doutrina i jurisdigio
voluntiria, de harmonia com o sugerido no relatério do Conse-
lheiro Heitor Martins. Assim, redigir-se-4 :

«Nenhum juiz podera exercer fungées em jurisdicdo vo-
luntéria ou contenciosa...».

N.° 3.° — O Ministro propde que seja motivo de impedimento
o facto de um juiz ter dado qualquer «consultan antes de o pro-
cesso lhe ser afecto. Salienta a imoralidade que resulta de se
lhe permitir que v4 julgar um processo no qual comprometeu ji
a sua opinido. O Prof. Dr. Barbosa de Magalhzes reforca os argu-
mentos do Ministro afinmando que, em grande parte dos casos,
a consulta € a mola de tado o processo, tudo gravita 3 sua volta
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¢ ¢ em harmonia com ela que o advogado vai pdr a questdo, a
esboga e segue nos tribunais.

O Conselheiro Henriques Géis manifesta-se abertamente a
favor da proposta do Mimistro. O Autor do Projecto entende que
isso serd levar maito longe os casos de impedimento; facilita
as partes inutilizarem os juizes que ndo querem ver a decidir na
questio, bastando para tanto consulta-los acérca dela. Esta regra
seria inteiramente perniciosa no que respeita aos juizes substi-
tutos, aos quais é permitida a advocacia. Contudo a-pesar de
reconhecer a imoralidade a que se refere o Ministro, ¢ que €ste
melhor conhece através de queixas que téem sido feitas ao Mi-
nistério, de cuja pasta ¢é titular — na@o entende necessario que se
consigne tal principio; nas suspeigbes, art. 140.° n.° 6.°, estdo
ncluidas as consultas verbais e escritas. Nao considerou €ste caso
como motivo de impedimento porque the parece nio haver a
mesma gravidade do que se nota no caso de ter servido de advo-
gado constituido. Um jurisconsulto tddas as vezes que lhe é pe-
dida uma consulta deve colocar-se na posi¢do em que se colocaria
o juiz perante o processo a decidir. Portanto, é de crer que a
imoralidade nao se evidencia, isto apesar de o Prof. Barbosa de
Magalhaes fazer notar a diversidade de posi¢des que existe sem-
pre entre o juiz € o jurisconsulto, derivada da remuneragio do
do trabalho que a éste se pede.

Posta a questio a votos, venceu-se por maloria que O €aso
de o juiz ter dado consulta é motivo de suspeicio e ndo de im-
pedimento.

N.° 4.° — Concordou-se, de harmonia com o alvitre do Con-
selheiro Heitor Martins, acrescentar: «ou de afins nos mesmos
grausy.

Artigo 136.° — Nota-se que a referéncia diz respeito ao
art. 106.° e nao ao art. 105.° O Ministro pretende que seja inse-
rido um § vnico ao art. 136.° a-fim-de ser consignado o direito
de as partes poderem também pedir, guando levantassem o inci-
dente, a anulagio dos actos praticados. O Autor do Projecto dis-
corda, dizendo: A parte, tendo essa faculdade, vai aquiescendo
aos actos, enquanto €stes lhe convierem, e sb vira pedir a anu-
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lagio dos actos subsegiientes, quando porventura lhe sejam des-
favordveis. A parte estd ao facto do impedimento, mas nio o
deduz por qualquer motivo, aquiescendo aos actos praticados.
Mais tarde, porém, &sses actos passam a desagradar-lhe. £ mo-
ral que possa pedir a anulacio de actos com que concordou? Sé
quando se requere o impedimento é que deve considerar-se como
actuando o incidente ; portanto, s depois déle levantado ¢ que
se devem considerar nulos 1os actos posteriormente praticados e
vélidos os anteriores. O preceito funciona principalmente para
garantia da imparcialidade em relagio s partes; estas apenas
intervéem acessriamente no sentido de prestigiar o tribunal.

O Prof. Barbosa de Magalhzes pregunta : Porque motivo no
caso de impedimento contra o juiz da 1.* instincia intervem o
tribunal da Relacio e no caso de suspeicdo intervem o Presidente
da Relacio? Responde o Autor do Projecto : E que naquele caso
trata-se duma questio de obrigacio e neste duma questdo de
eqitidade. Os casos de suspei¢do deixaram de ser designados taxa-
tivamente por serem casos de consciéncia.

O Ministro e o Conselheiro Heitor Martins aventaram a idéia
de encurtar o prazo para a deducio do incidente, fazendo coin-
cidir com o momento em que as partes venham a saber da inibj-
¢8o. O alvitre é rejeitado pela dificuldade em apurar a altura em
que a parte conhece do impedimento. Ainda & desaprovada a
proposta do Ministro no sentido de 34 se poder levantar o inci-
dente até & discussio da causa. '

Assentou-se manter o artitgo pela forma como estd redigido.

Artigo 137.° — De harmonia com o reparo feito pelo Conse-
lheiro Heitor Martins no seu relatério anexo, deliberou-se alterar
a parte final de primeiro periodo da segunda parte do artigo.
Assim, serd substituida a redacgio ‘«o juiz da causa ou o mais
antigon, por esta : «o juiz da causa e, na sua falta, o mais antigo.

Artigo 138.° — Foi resolvido substituir o trmo wescrivaon, da
segunda parte, pelas palavras : «chefes de secretaria e de secgdon,
€ dizer-se no § tGnico, «funciondrion em vez de wescrivaoy,

Anoc 3°, n 3 ¢ 4 9
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Artigo 139.° — Concordou-se em substituir, na proposicio
final do corpo de artigo, a expressio «sériasy pela de «ponde-
TrOSasy.

Artitgo 140." — Ficou assente :

Quanto & primeira proposigio, trocar o térmo «recusary pelo
de udar suspeig@on.

Quanto ao n.* 3.7, alargar o prazo de doze meses para trés
anos. Ainda se aventou encurtar o prazo quando se tratasse de
processo de transgressio, mas, para nao complicar o problema,
nio vingou €sse critério.

Quanto ao n.* 6.7, aditar o vocabulo «donatirio» a seguir a
cxpressio (herdeiro presumidon.

Quanto ao n." 7.°, adicionar em seguida 3 palavra «grave»
mais estas «ou grande intimidade». Frizou-se que na expressao
«grande intimidade» apenas se incluem as hipbteses em que o
jufz, pelas relagGes mantidas com uma das partes, pode vir a
prejudicar a seriedade da decisdo. ‘

Est4 nessas circunstincias o facto de o juiz comer ou dormir
habitualmente na casa de um dod litigantes, que n3o seja hote-
jeiro. Mas j& ficam excluidos os casos resultantes apenas do
simples convivio em sociedade, como por exemplo, o de ter
conversado, passeado ou jantado uma vez ou outra com qualquer
dos litigantes. )

Artigo 141, — E aprovada a proposta do Prof. Dr. Barbosa
de Magalhies para que o pedido tanto para a sSuspei¢ao como
para o impedimento [possa ser formulado na petigio inicial.

§ 2.° — Esclarece-se, quanto & duvida levantada pelo Conse-
lheiro Heitor Martins, que o prazo é o indicado no art. 139.°

Artigo 142.° — Sao mmantidas as expresddes (recusante» € «re-
cusadoy contra o sugerido pelo Conselheiro Heitor Martins. Po-
rém, sob parecer désse Vogal, deliberou-se estabelecer o se-
guinte : «numca serd julgada a causa sem estar resolvido defini-
tivamente o incidenten.



REVISTA DA ORDEM DOS ADVOGADOS Y

Artitgo 143.° — Aprovado.

Artigo 144." — Concordou-se com a resposta do Autor do
Projecto.

Artigo 145.° — Aprovado.
Confirmou-se a doutrina de que nio ha recurso da decisdo
que julgar procedente a escusa ou a suspeigio, a-fim-de se evi-

tarem delongas prejudiciais & regularidade e celeridade do pro-
Cesso.

Artigos 146.° a 149.° — Aprovados, devendo apenas trocar-se
a palavra «escrivio» pela de «chefe de secgaon.

Delibercu-se ainda, por sugestio do Conselheiro Heitor Mar-
tins, inserir um preceito que defina a responsabilidade dos que
de ma fé arguirem a suspeigao. >

Nio foi aceite o alvitre daquele Vogal em estender essa res-
ponsabilidade aos que «levianamentey levantarem o mesmo inci-
dente.

Finalmente discute-se se a suspei¢do é de aplicar & magistra-
tura do Ministério Piblico. O Autor do Projecto declara que sé
por lapso deixou de incluir aquela magistratura. O Ministro en-
tende ndo dever permitir-se a suspeicdo contra o Ministério
Pdblico, porquanto, o respectivo magistrado intervem ou como
parte ou como fiscal, o assim, em qualquer désses papéis, nio
se lhe deve opdr suspeicio. '

Entra agora em anslise a matéria versada nas secgdes | *e 2.0
do cap. IV. ' ,

Sob proposta do Dr. S4 Carneiro, o cap. IV muda a sua epi-
grafe para a de «competéncia e garantia da imparcialidaden.

O Autor do Projecto, em resposta ao relatério anexo do
Dr. Ulisses Cortés, diz :

Artigo 113.° — Propée-se que se elimine a citagao do art. 80.°
A citagio ndo é necesedria, porque as regras de jurisdicio sio as
estabelecidas no art. 90.°; e hi desarmonia, porque nio se citam
os artigos em que se formulam as regras da competéncia fun-
dadas na matéria e na hierarquia. .
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Resposta :

Nzo cito as regras de competéncia fundadas na matéria ¢ na
hierarquia, porque ndo estdo t6dae conttidas no Cédigo. Os
arts. 84.° € 85.° ¢ seguintes estabelecem inicamente alguns pre-
ceitos fundamentais. Pelo contrério, as regras de jurisdigao inter-
nacional estio tddas no art. 80.°

A palavra «jurisdigaon esta empregada no art. 80.°, quis acen-
tuar que me referia A infraccdo das regras de jurisdigdo ai esta-
belecidas, e nio a infracgao de quaisquer outras.

Mas reconhego que a citagio pode ser eliminada.

Artigo 116.° — Propoe-se que o dltimo periodo fique assim
redigido :

«Mas o caso julgado s6 abrange as questdes concretae
de competéncia que o juiz decidan.

Resposta :

A expressdo — o caso julzgado forma-se... — é hoje corrente-
mente empregada pelos escritores para significar que determi-
nada questio ficou definitivamente arrumada. Nao tenho, porém,
empenho especial em que se adopte no Cédigo; também ndo
insisto pela conservagio da palavra caprecien.

Artigo 119.°— Propde-se a eliminagio do § 2.°, por ser a repe-
tigio do que j4 estd dito no art. 118.°, é que a segunda parte do
artigo passa asero§ 1.°

Concordo com a eliminagio do § 2.°

Quanto & conversio da segunda parte do artigo em paragrafo
primeiro, nio estou de acdrdo.

Realmente a nossa tradigio legislativa é no sentido de aliviar
o corpo dos artigos, pondo em parigrafos o que vai além da
primeira parte da disposicio. E reconheco que &sse sistema tem

uma vantagem apreciével : facilita a citacio dos textos legais.
visto que permite indicar logo, com precisio, a parte da dispo-
sicio a que se quer fazer referéncia.
. Mas é um sistemna vicioso em boa técnica legislativa. O que é
curial é que curial & que o corpo do artigo exponha tudo o que é
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fundamental, tudo o que ¢ necessirio para que a disposigio apa-
reca completa. Para os pardgrafos deve deixar-se o que é acessd-
rio e secundirio.

Dentro desta orientagio, parece-me que a segunda parte do
att. 119.° ndo deve ser objecto dum paragrafo, porque contém
matéria fundamental no que respeita a fixagio definitiva do tri-
bunal competente.

O que podera sustentar-se é que a matéria do § il.°, devera
constituir a terceira parte do artigo; nio vou fora disso.

Artigo 121." — Propée-se esta redacio para o corpo do artigo :

«A incompeténcia relativa s6 pode ser argiiida pelo
réu dentro do prazo de 5 dias a contar da citacon.

Julga-se desnecessaria a frase final «sob pena de se tornar
competente o tribunaly.

Na verdade, pode suprimir-se. Mas quis marcar claramente
o efeito da falta de argiiicio, & semelhanga do que faz o Cédigo
no art, 24.°

Redigi o art. 121.° com o propésito de regular trés pontos :

1.> — Quem pode deduzir a excepgio;
2.° — Em que prazo deve ser deduzida; *
3.° — Qual o efeito da falta de dedugso.

E creio que os trés pontos estio claramente definidos.

Se fér adoptada a mova redacgio proposta, talvez venha a
levantar-se a questio de saber, se, além do réu, alguém mais
poderd argiiir a incompeténcia. E que a frase «sé pode ser argiiida
pelo réu dentro do prazo...» presta-se a equivoco.

Pode dizer-se que a palavra sé é relativa ao prazo e nio &
pessoa que pode excepcionar.

Parece-me que o texto fica mais claro tal como est4.

Se forem suprimidas as palavras «sob pena...», entio o artigo
deve redigir-se assim : :

«S6 o réu pode argiiir a incompeténcia relativa. O prazo
para a argiiicio é de cinco dias a contar da citagion.
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Artigo 122." — Propde-se:

1.» — Que o prazo de cinco dias para a resposta do
autor seja reduzido a trés;

2. — Que a falta de resposta por parte do autor nao
tenha o mesmo efeito que a aceitacao expressa ;

3.° — Que se dé outra arrumacio As matérias dos

arts. 1227 a 125.°

Quanto ao prazo. Mantive o prazo de cinco dias estabelecido
pelo art. 70.° do decretom.” 21.287.

Trés dias pode, malguns casos, ser prazo insuficiente para o
autor dizer de sua justica, para juntar os documentos e para orga-
nizar o rol de testemunhas.

Convém notar que o autor nao volta a ter ensejo de se pro-
nunciar, porque nao ha alegagoes.

Quem levanta o incidente é o réu ; e pode levanta-lo com base
em factos ou em razdes de direito que ao autor nao houvessem
ocorrido no momento da propositura da acgdo. Se o réu tem cinco
dias para preparar a argiiigdo, pareceu-me justo, por ser igual,
conceder ao autor outros cinco dias para responder.

Quanto ao valor da falta de resposta.

O autor & notificado para responder e nada diz. Comeo deve
razodvelmente interpretar-se esta atitude?

Parece-me que nao pode ter outra explicagio que nao seja
esta : o autor adere A argiiigdo do réu. Ha uma aceitagdo tacita
da excepgdo.

A argilicdo da incompeténcia pode ter por fundamento ou
razdes de facto, ou razdes de direito, ou umas e outras.

Se o autor nio impugna os factos alegados pelo réu nédo pode
deixar de entender-se que os admite como exactos. O principio
consignado nos arts. 423.° e 448.° n3o pode deixar de aplicar-se
aos factos alegados nos incidentes.

Se o autor nao responde &s razdes de direito invocadas pelo
réu, é porque nada tem a opdr.

Hé, portanto, concorddncia de vontades ; e como as regras de
competéncia em razao do valor e do territério podem ser alteradas
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por acdrdo das partes (art. 112.%), parece que o acérdo tacito deve
também dispensar o juiz de exercer a sua actividade jurisdicional.

Mas, observa-se, o autar pode deixar de responder por lapso
e nido deve, por isso, sofrer tio pesada cominagio.

O advogado do autor é notificado expressamente para respon-
der; e sabe que, se nio responder, a excepgao se considera acéite.
Como pode entio supdr-se que a falta de resposta foi devida a
lapso ?

As partes, ou melhor, os seus advogados téem de estar aten-
tos ao movimento do processo. A admitir-se o lapso como des-
culpa, nunca se poderiam impér cominagdes, .

Quanto a arrumagio. Observa-se que depois de se fixar, na
segunda alinea do corpo do art. 122.%, pprazo para a produgéo da
prova, e para a decisdo, é que nos parigrafos se estabelecem
preceitos quanto & prova documental e por arbitramento.

Faz-se ainda o reparo de que os efeitos da dedugido sé6 véem
regulados no artigo seguinte (123.°); e finalmente estranha-se que
amaltéria do julgamento apareca distribuida por dois artigos (122.°
e'124.°).

Estas observagées nio tsem o valor que se lhes quere atribuir.
Os efeitos de arrumacio nio sao tio graves como se inculca.

No corpo do artigo estd estabelecido fodo o andamento de
incidente desde a deducio até ao julgamento. E parece-me que
ha vantagem em assim se fazer, porque se apreende e alcanca
logo o desenvolvimento geral do processo.

Destaquei para os parigrafos as disposi¢Ses relativas ao ofe-
recimento de documentos e rol de testemunhas e & proibicio de
certas diligéncias, porque, postas no corpo do artigo, tornavam
éste muito pesado e perturbavam a exposicio dos térmos essen-
ciais do processo. ’

O art. 123.° est4 a meu ver, onde deve estar. Nio deve falar-
-se do efeito da dedugdo antes da prépria dedugido e esta s6 &
regulada no art. 122.° No art. 121.° s6 se fala da pessoa que a
deduz e do prazo.

De resto, (£ o préprio Dr. Ulisses Cortés que reconhece como
légica esta ordem : primeiro a argiiiciio e depois os efeitos desta.

Realmente a matéria de julgamento aparede no art. 122.°
depois no 124.°
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Porqué?

Porque a encorporagao, no art. 122.°, de tudo o que s¢ [€ no
art. 124.°, tornaria aquéle artigo demasiadamente extenso. O
art. 124.° é um complemento e um desenvolvimento do art, 122.°

Mas porque nao eliminar-se do art. 122.° tudo o que diz res-
peito a julgamento?

Por duas razdes :

{.* — Porque quis, como ja disse, deixar assinalado no
art. 122.¢ o andamento geral do processo do incidente ;

2* — Porque, assim como se fala, no art. 122.° do
julgamiento do juiz mo caso de falta de resposta ou de acei-
tagio da excepgio, entendi que devia falar-se também do
julgamento no caso de impugnagao. O artigo ficava assim
mais completo e mais harménico.,

Quanto a arrumagio que o Dr. Ulisses Cortés apresenta em
substituicdo, também me ndo parece impossivel.

Em 1.° lugar aparece a indicacdo do efeito da dedugdo
(art. 122.%) antes da dedugéo (art. 123.%), o que é contrario & ordem
preconizada pelo préprio Dr. Ulisses Cortés.

Em 2. lugar também a matéria do julgamento vem regulada
em dois artigos diferentes : no § fGinico do art. 123.° o julgamento
no caso de aceitagio e no art. 125.° o julgamento no caso de
impugnag8o.

Em 3.° lugar pde-se em § tinico do art. 123.° uma matéria que
corresponde a um acto essencial do processo: ‘o procedimento
do juiz no caso de aceitagao.

Finalmente, suprime-se, ou melhor, modifica-se o primeiro
perfodo do art. 125.° do Projecto.

Diz-se neste artigo que a incompetSncia pode fundar-se no
facto de se ter demandado um individuo estranho & causa para
se.desviar o verdadeiro réu do juizo territorialmente competente.

Na alteragiio que se propde néo se fiaz essa afirmagdo directa.
Presupde-se. _

Mas julgo preferivel que a doutrina seja afirmada directa-
mente.

Pelo que deixo exposto, acho que ndo vale a pena tocar na
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arrumagio. Mas se se entender conveniente alterd-la, entiio pro-
ponho,que fique assim :

Artigo 122.° — Deduzida a excepcao em simples requeri-
mento, o juiz mandara responder a parte contréria dentro de cinco
dias. Tédas as provas seriio oferecidas .ou requeridas com a peti-
¢do € a resposta. '

Artigo 123.° — Como estd.

Artigo 124.° — Se o autor nao responder ou aceitar a execu-
a0, © juiz julgard imediatamente incompetente o tribunal e
mandara remeter o processo para o juizo designado pelo réu como
competente.

Se o autor impugnar, proceder-se-4 a produgio da prova nos
dez dias seguintes, nio sendo admissivel prova por arbitramento
nem qualquer diligéncia a efectuar por carta. Produzida a prova,
sem interveng3o do tribunal colectivo, 0 juiz dentro de cinco dias
proferird sentenca, decidindo qual é o tribunal competente para
a causa. A decisio que transitar em julgado resolvera definitiva-
mente a questao de competéncia.

§ E.° — Como esti.
§ 2.° — Como esta.

Seguidamente foram examinados cada um dos respectivos ar-
tigos pela forma que se passa a relatar :

Artigo 113.° — O Prof. Dr. Barbosa de Magalhies levanta a
questio seguinte : quais as conseqiiéncias resultantes de ter inter-
vindo em um processo o juiz substituto quando estiver em exerci-
cio o juiz proprietirio, ou ainda de na Relagio, o relator 86 por si
tudo decidir? A Comissio entendeu que o caso deve ser enqua-
drado na anulagio de sentenga. )

O Autor do Projecto, em virtude do que foi votado a quando
da discussio do cap. I do livro 4.°, sugeriu esta redacgio :

«A infracgdo das regras de competéncia fundadas...»,

Foi aprovada esta modificacgao.
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Artigo. 114." — Aprovado.

Artigo 115.° — Aprovado.
“Rejeitou-se o alvitre do Ministro no sentido de reservar para
o despacho a apreciagio da incompeténcia arguida durante o
periodo dos articulados.

Artigol 16." — Assentou-se substituir, no tGltimo periodo, as
palavras «se formay por estas «se verifican.

Artigos 117.” ¢ .118." — Aprovados.

Artigo 119.” — Foi resolvido eliminar o § 2.° passando o pri-
meiro para o corpo do artigo.

Artigo 120.° — Aprovado.

Artigo 121.° — Aprovado.

Quanto ao § Gnico, o Dr. S& Carneiro propde que se substitua
a expressdo «ndo [6r admitidan pela de «ndo houver. Objecta o
Autor do Projecto : quis apenas referir-se aos casos em que a lei
néo admite a primeira citagao, € nao aos casos em que cla seja
admitida mas nao se tenha efectuado por qualquer motivo.

A Comissao resolveu manter o que esta.

Artigo 122.° — E aprovada a arrumagio das matérias pela
forma como véem expostas nos arts, 122.°a 125.°
Foi deliberado nio alterar o art. 122.°

Airtigo 123.° — Aprovado. '

Artigo 114.° — O Prof. Dr. Barbosa de Magalhges faz o se-
guinte reparo : Na hipétese de litisconsércio, segundo a doutrina
do § 2.°, pode suceder que o incidente seja resolvido sem serem
ouvidos todos os réus. Com efeito, sendo o incidente levantado
por um réu é apenas ouvido o autor € nic as restantes réus que
porventura figurem no pleito. Assim, € de parecer que odos se-
jam ouvidos, devendo o § 2.° ser alterado messe sentido. O Autor
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do Projecto declara nao ter previsto essa hipétese. Deliberou-se
introduzir a competente modificagio, assentando-se, sob pro-
posta do Ministro, nesta redaccio :

«Havendo mais de um réu, a sentenca produziré efeito
em relacio a todos, ainda que a excepgio tenha sido dedu-
zida s6 por um, devendo os réus que nio tiverem arguido
a incompenténcia ser notificados, sé se considerando com-
petente o tribunal quando nenhum dos réus responder a

excepcaon.

Artigo 115.° — Aprovado.

Sob proposta do Ministro, foi resolvido que os préximos tra-
balhos consistam em recapitular as matérias j4 revistas e em as-
sentar na redacgio das actas das precedentes sessdes, para o que
seria remetida uma cépia do esbdco dessas actas a todos os

Vogais.

As 12 horas e 45 minutos foi levantada a sessao, sendo a
seguinte marcada para o préximo dia 3 de Malo pelas 10 horas.



