CASO JULGADO

PELO DR. Luiz pA CUNHA GONGALVES

1. Extensdo do caso julgado em relacdo a terceiros nas ac¢Ses
de estado

dade da qualidade juridica dos litigantes resulta a con-
clusio de que «o caso julgado sé pode ser oposto entre as
préprias partes e ndo contra terceiros». E ja muito antigo o prin-
cipio de que «res inter alios judicata neque emolumentum afferre
his qui judicio non interfuerunt, neque prejudicium solent irro-
gare» (1) — principio a que os romanistas deram forma abreviada
assim : «res inter alios judicata, aliis nec nocet, nec prodest».
Os nossos tribunais téem estabelecido, insistentemente, a juris-
prudéncia de que «o caso julgado ndo pode invocar-se contra os
que nio foram partes no processo», ou «sé faz prova contra as
préprias partes» (2).
Esse principio, porém, nada tem de absoluto; pois, h4 muitos
casos em que a sentenga produz efeitos e pode ser invocada ou
executada contra quem ndo fol parte no respectivo processo,

DA regra de ser exigivel no caso julgado a condigdo da identi-

(1) Cedex, lei 2, quibus res jud. non noc.

(2) Acérdaos do Supremo Tribunal de Justica de 28 de Maio de 1878, 18 de
Deaembro de 1883, 6 de Dezembro de 1900, 26 de Maio de 1922 (Direito, XI,
pég. 412; Rev. dos Trib., I, pag. 89; XLI, pag. 178; Gaz. da Rel., X1V, pag. 701).
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casos que estdo, em parte previstos nas leis civis e processuais
e em parte reconhecidos na mais moderna doutrina. O préprie
art. 2.503.° déste Cédigo Civil tem, como vimos, um § dnico em
que se diz que «o caso julgado sébre questées de capacidade,
filiagdo ou casamento, tendo sido legitimo o contraditor, jaré
prova contra qualquer outra pessoan.

A-pesar-da forma casuistica déste § Gnico, entendia-se que &le
se refere as questées de estado civil em geral, incluindo o nome,
a identidade fisica, o parentesco, o sexo, a idade, a nacionalidade,
etc. S8bre estas questdes, o caso julgado é quasi uma lei, viste
que pode ser invocado, ndo s6 contra tédas as pessoas interessadas
em certo processo ou pertencentes & mesma familia, mas também
contra téda e qualquer pessoa estranha, presente ou futura. Com-
preende-se bem que assim deve ser; porque o estado civil é indi-
visivel, como a pessoa humana. Ninguém pode ser, simultanea-
mente, solteiro para uns, casado, divorciado ou viuvo para outros ;
portugués para uns, estrangeiro para outros, dentro do mesme
territério ; capaz e incapaz na mesma época € para idénticos actos ;
parente e ndo-parente, filho legitimo e ilegitimo, falido e sol-
vente, etc,

A questiio tinica que essa disposi¢do suscitava, como as seme-
lhantes dos Cédigos estrangeiros, é a da interpretagio da frase
«tendo sido legitimo o contraditor», pois ha no estrangeiro leis e
valiosos escritores que dispensam em absoluto a figura do legitimo
contraditor, para que haja caso julgado (1), enquanto que outros
discutem, apenas, o significado e alcance dessa expressio, que
provém da frase «justus contradictor» do direito romano (2). Téda
essa acésa discussdo proveio de os Cédigos Civis da Franga, Itdlia
€ outros paises ndo conterem um texto analogo ao do nosse
Cédigo, com referéncia expressa ao legitimo contraditor.

Trés questdes pode suscitar aquela frase do § tnico do
art. 2.503.°, a saber : a) ser4 indispensavel o legitimo contraditor?
b) qual o exacto sentido da expressio «legitimo contraditor ?» ;

() Riccl, Corso dir. civ. 1, n.° 188 ; PaciFici-Mazzoni, Ist. dir. civ., I, pag. 892;
MatmiroLO, Trattato dir. zocial, V, n.® 67 ; GaTTl, Casa giudicala n.° 110; Coppa-
-Zuccarl, Le azioni di fil. leg., cap. V.

(2) CuNHA GoNgALVES, Tratado de direito civil, 11, pag. 177.
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¢) quando é que nas acgSes em que haja trés ou mais interessados,
se pode dizer que houve legitimo contraditor?

A primeira destas questdes 86 pode ter resposta afirmativa,
pelo menos quanto aos casos de filiagdo e casamento; porque o
caso julgado, para poder ser oposto erga omnes, deve a todos
inspirar seguranga e confianga (1), ¢ um dos meios principais de
conferir & sentenga tais predicados consiste na certeza de que o
estado civil invocado por um dos litigantes, como baseado nessa
sentenga, foi contestado e discutido, antes de sdbre éle recair o
veredictum do juiz. Demais, o texto legal de nenhum modo per-
mite considerar, nos casos que menciona, facultativa a intervengdo
dum legitimo contraditor. Fora désses casos, certamente, hé sen-
tengas sdbre estado civil que dispensam esta figura juridica. Por
exemplo, a sentenca que decreta a interdigio por demeéncia,
a-pesar-de ndo ter havido contestagdo alguma, desde que sejam
feitas as publicagdes legais, pode ser oposta a téda a gente, e de
igual modo a sentencga que levanta a interdigdo ; — a sentenca que
declara a faléncia, uma vez publicada e transitada em julgado,
néo s6 & de eficicia erga omnes, mas ndo é susceptivel de oposi-
¢io de qualquer terceiro; a faléncia pode, até, ser declarada a
pedido ou por apresentagio do préprio falido. .

A segunda questdo j& fora por nés exposta no nosso Iratado
de Direito Civil, vol. 11, pag. 177, onde em breves palavras mos-
trdmos que «é legftimo contraditor qualquer interessado que, devi-
damente citado, e sendo considerado parte legitima, deduziu a sua
contestacio em termos legais». Esta defini¢go foi confirmada pela
jurisprudéncia, afirmando que a lei ndo diz «tendo sido legitimo
o réu» ou «tendo sido legitimas as partesn, mas sim «tendo sido
legftimo o contraditor», o que bem mostra a necessidade de ter
havido contestagdo (2).

Enfim, a terceira questdo s6 pode, em nosso entender, deci-
dir-se conforme a doutrina cldssica: basta que haja um sé con-
traditor ; n3o é forcoso que todos os interessados contestem, porque
nio é o niimero das contestagSes mas sim os fundamentos opostos

(1) J. AuserTo DOs Reis, Questdes de direito processual, pag. 230.
{2) Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 31 de Maio de 1938 (Col. Of..
XXXV, pag. 234).
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2 acgdo, o que influe na sentenca. Uma sé contestagéo pode conter
todos os argumentos possiveis.

Tédas essas questdes, porém, pretendeu o legislador suprimi-
-las pela omissio da referéncia ao legitimo contraditor. Neste
intuito, em vez do citado § tnico do art. 2.503.°, no Cédigo de
Processo Civil de 1939 foi consignado o art. 674.°, que diz: «Nas
questées de estado, o caso julgado produz efeitos em relagdo a
qualquer pessoa quando, proposta a acgdo contra todos os inte-
ressados directos, tenha havido oposigdon. Este artigo, porém,
longe de eliminar as antigas dtvidas, deixou subsistentes quési
tddas e criou outras, de nio menos dificil solugio. Vejamos.

1.° O citado art. 674.° abrange t6das as questées de estado ?
Ou, pelo contrario, sdmente as questdes de capacidade, filiagao
ou casamento, mencionadas no § unico do art. 2.503.° déste
Cédigo Civil? Quere-nos parecer que a segunda solugo serd a
verdadeira, pois j4 deixdmos demonstrado haver sentencas sébre
estado civil que, legalmente, podem nio ser, ou mesmo nio podem
ser precedidas de contestagio sdbre &sse estado.

2.° O caso julgado s6bre questGes de estado 86 podera existir
em acgbes de que elas constituem objecto principal? De modo
nenhum. As questdes de estado, na sua grande maioria, sio sus-
citadas, incidentalmente, como excepgGes opostas a qualquer
acgdo, quando os réus pretendem inutilizd-la impugnando, ora a
capacidade do autor, ora a sua legitimidade, negando-the a qua-
lidade de filho, ou filho legitimo, ou herdeiro, etc.; mas podem
surgir, também, nos inventarios, nas execucdes, nas reconven-
¢des, etc. Nestes Gltimos casos, como € possivel propor a acgio
contra todos os interessados directos ?

O maior defeito désse art. 674.° consiste em ter-se néle enca-
rado, apenas, as acgdes de investigacio de paternidade ilegitima,
em relagdo as quais a autoridade do caso julgado estava sendo
discutida nos tribunais, ao tempo da elaboragio do projecto do
referido Cédigo, sendo o douto autor déste projecto um dos que
opinou a necessidade da citagdo de todos os interessados directos,
para que o respectivo caso julgado possa ser oposto contra qual-
quer outra pessoa. Mas, deveria limitar-se tal exigéncia expressa-
mente, apenas, a estas acgdes; porque é absurda a sua genera-
lizacdo a tdda e qualquer questdo de estado. Importa isto a
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privagio da autoridade de caso julgado as sentencas proferidas
sobre questes de estado que, ou ndo eram objecto principal de
acgdo, mas sim de excepcdo ou fundamento da incapacidade ou
ilegitimidade do autor, ou ndo podiam ter mais de um contraditor.
Este tltimo caso, manifestamente, nio foi sequer ponderado, quer
pelo autor do projecto, quer pela Comissdo revisora.

3.° Com efeito, ¢ que significa a frase «proposta a acgdo contra
todos os interessados directos ?n. Porventura, pode a acgdo ser
proposta, sem ilegitimidade de parte, contra interessados indirec-
tos ?» De modo nenhum. Se, porém, a frase «interessados directosn»
tem o mesmo sentido que o velho D'ARGENTRE dava & expressdo
«legitimo contraditorn, — individuos que possuem o mais préximo
interésse, entdo serd urgente reformar, novamente, o Cédigo de
Processo Civil, porque, sem isso, nio terdo autoridade de caso
julgado erga omnes as sentengas proferidas: a) nas acgdes de
interdicio, em que sé é citado o préprio interdicendo, embora
haja outros interessados directos na mesma interdigdo, € a contes-
tagio do citado ndo é precisa para nada; b) nas acgdes de ne-
gacio de paternidade, ou de impugnagio da legitimidade, em
que 36 tem de ser citado o filho aparentemente legitimo, embora
tenha interésse directo na causa a mai ; c) nas acgdes de vindicagdo
da legitimidade, em que o réu pode ser o marido da maii; d) nas
acgdes de anulagio da perfilhagdo, instauradas pelos préprios
perfilhados contra os perfilhantes; €) nas acgdes de anulagdo de
matriménio instauradas por um dos cdnjuges contra o outro;
§) nas acgdes de divéreio ou de separagio de pessoas e bens, que
também sé podem ser instauradas por um dos conjuges contra o
outro, accbes em que téem interesses directos os fithos e os cre-
dores do casal; g) nas ac¢des de faléncia, que sé6 podem ser
movidas contra o falido, mas em que téem maior interésse todos
os seus crédores.

Mesmo nas acgdes de investigagio de paternidade ilegitima,
pdsto que se possa tedricamente afirmar que sdo interessados
directos os herdeiros do suposto pai, ¢ como averiguar se a acgdo
foi proposta contra todos? Se, ao tempo da acgdo, tiver havido
um inventario com citagio de incertos, poderd dizer-se que sdo
interessados directos, sbmente, os herdeiros nesse processo habili-
tados e investidos em quinhdes da heranca, e que basta cittar sé
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ésses. Mas, nos inventirios, freqiientemente, sio omitidos her-
deiros, que mais tarde surgem a reclamar a composi¢io do seu
quinhdo; e, ainda que tal caso n3o se possa dar, é dificil afirmar
que a accdo foi proposta contra todos os interessados directos.
Deveria o legislador, pelo menos, ter-se referido aos interessados
conhecidos ao tempo da acgdo.

4.° A oposicao deverd ser de todos os réus? Parece que o
douto autor do projecto do Cédigo de Processo Civil se pronuncia
pela afirmativa quando, ao explicar o citado art. 674.°, pondo o
exemplo do pai falecido, que deixou como herdeiros legitimos
cinco irmaos, diz: «Para que a sentenca de perfilhagdo produza
efeitos erga omnes, é necessario que a acgio tenha sido proposta
contra os cinco irmaos, e que os réus tenham contestado» (1). Se
esta ultima frase quere dizer que todos os cinco réus devem ter
eontestado, é claro que ela exorbita do claro texto legal, que nao
carece de explicagdo. A frase «tenha havido oposigdon, evidente-
mente tem sentido muito diverso do da frase «todos fenham con-
testadon. Se um s6 contestar, ainda que os outros deixem correr
a revelia a acgdo, por falta de meios ou diversa razio, ou sejam
havidos como confessos, terd havido oposicdo e tanto bastara
para que o caso julgado possa ser oposto erga omnes.

Notaremos que a referida frase «tenha havido oposigdo» nada
mais diz do que a frase «tendo sido legitimo o contraditor» do
§ tnico do art. 2.503.° déste Cédigo Civil ou de idénticas palavras
do direito romano. Em nenhum pafs estrangeiro, além disso, a
doutrina e a jurisprudéncia exigem, para a autoridade do caso
julgado, que a oposicio deva ser de todos os réus. A questio
essencial é ter havido oposigdo sdbre a questio de estado julgada
pela sentenca, oposigio que pode ser do réu ou do autor, conforme
essa questdo for objecto de acgdo ou de excepgio.

Para que as dificuldades e diividas acima expostas nio surjam
e nio compliquem a administragio da justica, com grave pre-
juizo das partes, em nosso entender, o citado art. 674.° deve ser
interpretado como se estivesse redigido assim : Nas questdes de
estado, o caso julgado produz efeitos em relagdo a qualquer pes-

(1) ). ALBerTO DOS Rets, Céd. de Proc. Civ. expl., 1.* ed., pag. 422,
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soa estranha ao legitimo, quando tenha havido oposigdo de alguma
das partes principais no respectivo processo, devendo as acgdes
de investigagdo de paternidade ilegitima, porém, ser propostas
contra todos os interessados préximos conhecidos.

2. Efeitos refiexos do coso julgado em relagdo a terceiros

O caso julgado produz efeitos em relagdo a terceiros, nao sé
guanto as questdes de estado civil mas ainda em muitos outros
casos, — 0 que mostra como estad longe de ser absoluto o prin-
cipio romano : Saepe constitutum est res inter alios judicata aliis
non proejudicare. Este principio esteve sempre em desacérdo com
o antigo direito germanico, que admitia a extensdo da sentenga,
proferida pela assembléia dos membros da tribu, a todos os que,
estando presentes, contra ela ndo protestassem, demonstrando a
prépria isengao (1).

Alguns processualistas designam os efeitos que o caso julgado
produz contra terceiros como efeitos reflexos, geralmente dando
a esta expressdo o sentido que tem na doutrina do grande JHERING
#obre os wefeitos reflexos dos actos juridicos», adaptagdo tedrica
perfeitamente admissivel, porque o destino normal da sentenga é
resolver o litigio nascido entre as partes e nao se pretende nela
atingir as relagdes juridicas conexas e dependentes da contro-
vertida no processo, relagdes em que preponderam interésses de
terceiros (2).

Convém salientar, porém, que a expressio efeitos reflexos do
caso julgado tem um sentido, também, puramente processual,
sendo como tais classificados todos os efeitos da sentenca que
ultrapassam o fim principal do processo e da sentenca; — o regu-
lamento definitivo e a extingio ou cura da lide; por exemplo, os
cfeitos executivos, que nao interessem directamente a terceiros e

(1) BETTI. Trattato dei limiti sogettivi della cosa giudicata in dir. rom., ALLORIO,
La cosa giudicata rispetti di terzi, n.° 16.

{2) WacH, Handbuch der Civilprozessrecht, 1, pag. 626; RepENT, Giudizic
civile, pag. 33; SEGNI, Intervento adesivo, pag. 120; CosTa, Intervenio coetto,
pag. 20.



REVISTA DA ORDEM DOS ADVOGADOS 97

ndo sdo, em rigor, efeitos do caso julgado. Devem estes efeitos
processuais, por isso, ser diferencados dos precedentes (I).

Os efeitos reflexos do caso julgado, em relagio aos terceiros
ndo devem ser havidos como excepgdo A regra de que «o caso jul-
gado sé é eficaz entre as partes» ; porque a regra abrange também
aqueles efeitos reflexos, se bem que nio digam respeito, gené-
ricamente, a todos os ferceiros, mas apenas aqueles cujos inte-
resses se encontrarem numa situacio de estreita conexio ou depen-
déncia com o caso julgado.

Por isso é que alguns escritores pretendem classificar os ter-
ceiros em dois grupos: a) os terceiros juridicamente sujeitos ao
caso julgado ; b) os terceiros indiferentes. A respeito dos primeiros
— dizem, — o caso julgado tera férca directa; para os segundos,
86 fdrca indirecta (2). Mas, é claro que nio se pode chamar indi-
ferentes aos terceiros que, embora indirectamente, podem ser
atingidos pela sentenca alheia; estes terceiros sio, de algum
modo, juridicamente interessados. Verdadeiramente indiferentes
s6 podem ser os terceiros cujas relacdes juridicas nio estio de-
pendentes da relagdo julgada pela senten¢a, nem podem ser por
esta de qualquer modo prejudicadas, como consegiiéncia ou re-
flexo juridico. Ainda quando o patriménio de um terceiro venha
a sofrer uma repercussao de facto da sentenca proferida num liti-
gio inter alios, &sse terceiro pode ser havido como juridicamente
indiferente ; por exemplo, Antdnio, sécio de José, numa socie-
dade por quotas de que era o principal capitalista, perde uma
demanda importante, fica arruinado, sendo pelo vencedor penho-
rada, até, a sua quota; em conseqiiéncia, a sociedade teve de ser
dissolvida e José sofreu os inerentes prejuizos. Este sécio é um
terceiro indiferente ; porque os seus prejuizos foram feitos de mero
facto e nao efeitos juridicos da sentenca desfavordvel ao outro
sécio (3).

A explicagio normal dos efeitos juridicos do caso julgado a
respeito de terceiros baseia-se neste facto palpavel da vida social :
as relagdes juridicas, fregiientemente, combinam-se, entrela-

{1} ALLORIO, n.°® 64 e 65.
(2) Bermi, Trattato, pags. 147 e segs.
(3) ALLoRIO, n.° 47 ; BETTI, pig. 32.
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cam-se, cruzam-se, condicionam-se, subordinam-se umas as ou-
tras, por nexos de variadas espécies, uns de mero facto, outros
juridicos. E claro que, em matéria de caso julgado, sdmente os
nexos juridicos tdem importancia. O principal déstes nexos é o da
dependéncia ou prejudicialidade juridica, resultante do facto de
uma relagdo juridica estar condicionada pela existéncia ou inexis-
téncia de outra relacdo juridica. Por exemplo, proferida uma sen-
tenga em acgio de reivindicagdo de coisa que o evicto adquirira
por compra, a garantia de evicgdo que é efeito reflexo daquele
caso julgado, resulta da inexisténcia da propriedade do vendedor.
De igual modo, o parentesco por afinidade é condicionado pela
existéncia do matriménio ; de-sorte-que, anulado éste por sentenga,
aquele parentesco totalmente se extingue, cessando de estar por
éle ligados, a cada um dos ex-cénjuges, os parentes consangiiineos
do outro. Se um débito fér garantido por fianca ou hipoteca cons-
tituida por outrem, sendo anulado €sse débito, ficard extinta a
garantia,

O nexo de dependéncia e prejudicialidade pode apresentar-se
como efeito de quatro factos, a saber : a) sucessdo; b) substituicdo
processual ; c) conex@o inscindivel de relages, principalmente de
Jitisconsércio necessario ; d) dependéncia necessaria (1). Cada uma
destas fontes dos efeitos reflexos do caso julgado exigiria demo-
radas analises ; mas delas nos abstemos, nio s6 porque nos leva-
riam longe, mas sobretudo porque elas pertencem a teoria pro-
cessual.

No entanto, registaremos aqui que o Cédigo de Processo Civil
regula expressamente muitos casos em que a sentenga produz
efeitos de caso julgado contra terceiros, como se vé nos arts. 57.°,
328.°, 333.°, 346.°, 354.°, etc. Um dos casos mais freqgiientes de
efeitos reflexos do caso julgado por substituigio processual é o da
accio anulatéria das deliberagdes das assembléias gerais das so-
ciedades comerciais; outro é o da anulagdo dos contratos simu-
lados ou fraudulentes efectuados em prejuizo de terceiros. A sen-
tenca favoravel ao sécio ou ao credor que foi autor aproveita a
todos os demais sécios ou lesados.

(1) BETTI, pég. 522.
Luiz da Cunha Gongalves



