JULGAMENTO DA MATERIA DE FACTO EM PROCESSO CiViL

{Comunicac&o feita na Ordem dos Advogados nos dias 1Mel?
de Novembro de 1940)

PELO DR. CarLOs ZEFERINO PINTO COELHO

actual Cédigo de Processo Civil preceitua que se faca a dis-
cussio e julgamento da causa em primeira instancia.

O Sr. Professor Dr. José Alberto dos Reis, no relatério que pre-
cede o projecto do Cédigo, de que é autor, considera éste assunto
«um dos problemas mais delicados do direito processualy,

Discordamos inteiramente da forma por que éle foi resolvido,
e condenamos também, dum modo geral, a restrigio dos recursos
que predomina na actual lei de processo.

Consta do citado relatério que a manutengdo dos tribunais
colectivos tais como estavam funcionando, se deve, principal-
mente, & firme decisio do Sr. Professor Dr. Manuel Rodrigues
que era, entido, Ministro da Justiga.

Declardmos ji, com a maior franqueza, que a nossa opinido
era, a éste respeito, abertamente contraria a de S. Ex.*

Mas queremos, ao mesmo tempo, ter o prazer de manifestar
a nossa grande admiragio pela importantissima obra de renova-
¢io das nossas instituicdes juridicas e de aperfeigoamento da admi-
nistragio da justiga, que com tdo notavel e persistente esfdrgo, o

seu grande talento conseguiu realizar.
Nzo & lisonja dizer que o pais lhe deve éste grande servigo.

PROPOMO-NOS no presente estudo, tratar da forma por que o
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1. — O novo Cédigo de Processo Civil ¢ o Decreto-lei
n.° 29.950 de 30 de Setembro de 1939, que o alterou antes mesmo
de éle comegar a vigorar, dispsem que as questdes de facto sejam
julgadas pelo tribunal colectivo, se a causa tem valor superior a
6.000$00, e pelo juiz singular no caso contrario. (art. 4.° do De-
creto-lei n.° 29.950).

O tribunal colectivo n3o se pronuncia sébre os factos provados
por confissio ou acdrdo das partes, por documentos auténticos
ou autenticados, ou ainda pelos documentos particulares que o
mesmo Cédigo de processo manda considerar verdadeiros (ali-

nea g) do art, 653.° do Céd. de Proc. Civil).

2.— A decisio do juiz singular em matéria de facto é sem-
pre irrevogével.

Na verdade, esta matéria é apreciada por éle s6, e portanto
sem intervengdo do tribunal colectivo, nas causas de valor até
6.000$00 (art.4.° do Decreto-lei n.° 29.950).

Ora é&ste limite coincide com o da algada dos tribunais de co-
marca, art. 3.° do citado Decreto-lei n.° 29.950, salvo os casos
excepcionais no mesmo artigo enumerados.

Nao havendo, pois, recurso das decisdes do juiz de direito
nestas causas, sio estas irrevogéveis.

3. — Raramente sucederd que o nio seja também a decisdo
do tribunal colectivo nesta mesma matéria de facto, visto que s
muito dificilmente se verificardo os casos em que o art, 712.° per-
mite, excepcionalmente, que a Relagao altere €ste julgamento.

4. — Desta forma sé em casos muito raros haverd recurso da
decisiio em matéria de facto.

Quere dizer : desaparece quési sempre a elementar garantia da
justica do julgamento que consiste no recurso.

Somos, felizmente, dispensados de por palavras nossas, apre-
ciarmos quanto é grave e condendvel esta situagio.

Vamos fazé-lo com extractos do relatério do Sr. Dr. José Al-
berto dos Reis que precede a primeira parte do projecto do Cédigo
de Processo Civil.
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- Como é de todos conhecido, o Sr. Dr. José Alberto dos Reis
foi o autor désse projecto.
Pois no citado relatério 1&-se o seguinte, a pag. 16, sob n.° 15,
tratando da discuss@o e julgamento da causa em primeira ins-
tancia :

«E. certamente éste um dos problemas mais delicados
do direito processual porque é aqui que assume a sua maior
agudeza o conflito entre dois principios divergentes : o prin-
cipto da celeridade e o principio da segurancan.

lLogo veremos que o problema esta, a nossa ver, mal enun-
ciado.

Mas continuemos.

Poucas linhas adiante prossegue o mesmo autor :

«F inadmissivel que o processo se arraste com uma len-
tiddo desesperadora; mas é perigoso que o ritmo se acelere
a ponto de os interésses das partes [icarem desprovidos das
garantias necessdrias.

Que a justiga seja pronta é indispensavel ; mas é igual-
mente indispensavel que a justica seja justan.

Passa em seguida a demonstrar que ja pela legislacio anterior
ao Cédigo em projecto, ou seja pelo Decreto n.® 21.287 de 26 de
Maio de 1932, Dec. n.° 21.694 de 29 de Setembro de 1932, e
art. 27.° do Dec. n.* 22.780 de 29 de Junho de 1933, era pratica-
mente irrevogavel a decisio das questdes de facto proferida em
primeira instidncia, quer esta decisio competisse ao juiz singular,
quer competisse ao tribunal colectivo.

E depois de se referir ao art. 18.° do citado Decreto n.® 21.694
que dava & Relagio o poder de apreciar a matéria de facto resol-
vida pelo tribunal colectivo e de alterar a decisdo de primeira ins-
tdncia, sempre que os autos fornecam para isso os necessdrios ele-
mentos, diz dcérca desta disposicio o seguinte que é bem signi-
ficativo :

«Com éste texto quis-se dar satisfagio ao sentimento de
alarme e sobressalto (é nosso éste sublinhado) que o poder
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ilimitado do tribunal colectivo determinara; quis-se criar
um ambiente de serenidade e segurangan.

E continua:

«Todo o poder que se nao limita tende a corromper-se
e a exorbitar. A atribuicio, ao tribunal colectivo, de com-
peténcia para julgar, sem recurso, a matéria de facto da
causa deixava as partes inteiramente desarmadas perante
os erros, as arbitrariedades ou as precipitagdes désse tri-
bunal,

E acentuemos a conclusio :

O recurso parecia uma garantia necessdria para conter
o referido orgio jurisdicional dentro do respeito pela ver-
dade e pela justica, ou ao menos para fazer nascer nas
partes e no publico o sentimento da trangiiilidade e da con-
fianga em face das decisées judiciais.

O préprio prestigio e decéro da justica, permitimo-nos acres-
centar, impunha a existéncia désse recurso em termos eficazes.
Mas prossegue o Sr. Dr. José Alberto dos Reis:

«Tem esta explicacio o art. 18.° do Decreto n.° 21.694 e
o § tnico do art. 17.° do Céd. de Proc. Comercial, tal como
foi redigido pelo Decreto n.° 21.287.

Mas a verdade é que o poder do tribunal colectivo con-
tinua a ser ilimitado; a garantia inscrita nos textos citados
é iluséria.

Observa, em seguida, que éste mal da falta de recurso foi
agravado pelo art. 27.° do Decreto-lei n.° 22.780 que ordenou que
ndo ficassem escritos os depoimentos feitos na audiéncia de dis-
cussdo e julgamento perante o juiz singular.

E de notar que esta modificagio vem inteiramente deslocada
ro mencionado diploma, o qual teve por fim alterar varios artigos
da Tabela dos Emolumentos.
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Mas depois de se referir a esta supressio dos depoimentos es-
critos, comenta-a o mesmo autor como segue :

«Aqui o desassosségo é ainda mais justificadon.
«quando o julgamento pertence exclusivamente ao juiz sin-
gular, ndo parece prudente nem avisado que &sse magis-
trado possa, por si s6, decidir definitivamente a matéria
de facton.

5. — Mas h4 mais:

Logo no niimero seguinte déste relatério, o n.° 16, a pags. 19,
expde o Sr. Dr. José Alberto dos Reis a forma por que pensou
em resolver &ste caso.

«Sentindo a gravidade e a delicadeza das questdes que
deixo esbogadas, pensei em fazer uma sondagem nos meios
juridicos do Pais, que me habilitasse a tomar posicio se-
gura quanto ao regime de discussio e julgamento das cau-
sas em primeira instdncia e ao ambito do recurso de ape-
lagdon. :

Conta, em seguida, como chegou a organizar um questionério
destinado a provocar, da parte de juizes, advogados e professores
de direito, respostas sdbre pontos que entendia fundamentais para
a resolugio do problema.

Mas tudo ficou em nada porque o Ministro por cuja pasta de-
via ser publicado o Cédigo em projecto

«declarou, com firmeza, que o stafu quo tinha de man-
ter-sen. ‘
8. — Sem, por ora, entrarmos em aprecciacdes, limitemo-nos
a acentuar as conclusdes que resultam desta licida exposicio do
Sr. Dr. José Alberto dos Reis.
A celeridade, que no seu procedimento, devem observar os
tribunais, nfio pode prejudicar o fim essencial da lei do processo
que consiste em obter que se profira um julgamento justo. Resu-

Ano 1o, no 2 _ 5
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mindo : a brevidade do julgamento ndo pode comprometer a sua
justica.

Todo o poder que se n3o limita tende a corromper-se e a exor-
bitar. A atribuicio ao tribunal colectivo de competéncia para
julgar sem recurso a matéria de facto da causa, deixa, na verdade,
as partes inteiramente desarmadas perante os erros. as arbitrarie-
dades ou as precipilagées désse tribunal.

E necessario atender e prover de remédio, ao justificado senti-
mento de alarme e de sobressalto, ao desassosségo que determina
nas partes € no ptblico, éste ilimitado poder do tribunal colectivo.

Lste desassosségo é ainda mais justificado quando o julgamento
pertence exclusivamente ao juiz.

O recurso ¢ uma garantia necessdria para assegurar que 0s
tribunais observem nos seus julpamentos os preceitos da verdade
e da justica, para que o poder de julgar ndo tenda a corromper-se
¢ a exorbitar, como sucede com «todo o poder que se nao limitan.

E, ainda, necessario para que a acgdo dos tribunais se exerga
num ambiente de trangiiilidade e de confianga.

Estes requesitos, comentamos nds, sdao essenciais ao prestigio
e decdro da justica e, portanto, a autoridade dos tribunais.

Para que o recurso seja eficaz, é indispensdvel que o tribunal
que do mesmo conhega, tenha perante éle, pelo menos, os ele-
mentos essenciais em que se fundou o julgamento de primeira
instancia.

Este problema pareceu tio grave e delicado ao autor do pro-
jecto do Cédigo, que éle tentou reiinir elementos que o auxiliassem
pa sua resolugao.

Mas a negativa firme do Sr. Ministro, fez malograr estes bons
propésitos.

7. — J4 vimos, pois, que o importantissimo problema do re-
curso das decisdes dos tribunais de primeira instancia, em matéria
de facto, ndo foi resolvido, no novo Cédigo.

Parece-nos intuitivo que a dificuldade nao desaparece man-
tendo, com propésito deliberado, os tribunais colectivos tais como
funcionavam antigamente, o que equivale a tornar impossivel
aquele recurso.

A situagiio foi, até, agravada, como vamos ver.



REVISTA DA ORDEM DOS ADVOGADOS 207

O art. 4.° do Dec.-lei n." 29.950 determina, é certo, que o tri-
bunal colectivo intervenha no julgamento das causas de valor
superior a 6.000800, quando o § 2. do art. 12 do Decreto n.* 21.694
dava competéncia ao juiz singular para decidir tédas as questdes
nas causas de valor até 10.000800.

Mas, por outro lado, o art. 3.° do citado Decreto-lei n.° 29.950
peorou o que estava, visto que elevou a 6.000800 a alcada dos
tribunais de comarca que era de 3.000$00 segundo o art. 22.° do
Decreto n.° 21.694.

Isto quanto aos julgamentos feitos pelo juiz singular.

Quanto ao recurso das decisdes do tribunal colectivo, a juris-
prudéncia j4 tinha estabelecido na pratica o principio consignado

no art, 712.° do actual Céd. de Proc. Civil.

Mas é de notar que a, embora platénica, férmula do art. 18.°
do Decreto n.° 21.694 «a Relacio poderd apreciar a matéria de
facton etc., foi substituida no novo Cédigo pela {érmula diametral-
mente oposta: a regra do citado art. 712.° é: «A Relacio ndo
pode alterar a decisio do tribunal colectivon. O resto sio ex-
cepgdes que, alids, sé muito dificilmente se verificario.

Foi, pois, de duracio efémera a tal wsatisfacdon que, segundo
o Sr. Dr. José Alberto dos Reis, se quiz dar «ao sentimento de
alarme e sobressalto que o poder ilimitado do tribunal colectivo
determinaran.

Elevou-se, além disso, a alcada das Relagdes que, segundo o
Decreto n.° 21.694, era de Esc. 10.000$00, para Esc. 20.000$00 que
e a alcada fixada pelo novo Decreto-lei n.® 29.950.

E restringiu-se notivelmente nos arts, 721.° e 722.° do novo
Céd. de proc. civil, o ambito do recurso de revista.

Especialmente quanto & prova, estabeleceu-se como regra no
§ 2.° do citado art. 722.° que «o &érro na apreciagio das provas e
na fixacao dos factos materiais da causa, ndo pode ser objecto
de recurso de revistan.

Como se vé, depressa se desvaneceu o respeito pelo, na ver-
dade, bem justificado sentimento de alarme e sobressalto determi-
nado pelo ilimitado poder do tribunal colectivo em matéria de

julgamento da prova.
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* 8. — Entremos agora no exame da questdo do julgamento da
matéria de facto em primeira instancia.

Segundo o Sr. Dr. José Alberto dos Reis, ela consiste no con-
flito entre dois principios divergentes: o principio da celeridade
e o principio da seguranga.

» Dissemos acima que o problema nos parecia mal enunciado.

Afigura-se-nos, na verdade, exagerado ¢ mesmo pouco rigo-
roso, arvorar a celeridade em principio.

A celeridade &, concordamos, uma qualidade que deve ter a
accio da justiga.

Mas, é o préprio Sr. Dr. José Alberto dos Reis que o diz, n3o
pode a celeridade ter como conseqiiéncia,

«os interesses das partes ficarem desprovidos das garan-
tias necessdrias».

A seguranga nao consiste apenas em que as partes tenham,
subjectivamente, confianga na acgdo da justica.

E, mais do que isso, um critério na escolha dos meios que
objectivamente devem ser empregados para que os tribunais cum-
pram a grande missio de proferir um julgamento justo. Neste
sentido a seguranca equivale & prudéncia.

A decisio deve, com efeito, declarar em primeiro lugar, como
as coisas na verdade se passaram em matéria de facto; e uma
vez apurada esta verdade, fazer, entdo, exacta aplicacdo do direito.

Esta é a grande missdo dos tribunais.

E o direito adjectivo, ou seja as leis de processo, outra coisa
niio sio, como a palavra o estd dizendo, sendo o conjunto de
normas reguladoras do procedimento daqueles na consecugdo do
seu fim.

Deve procurar-se que estas normas levem com seguranga &
realizaciio déste ideal de justica.

Finalmente também nao é exacto que a celeridade esteja em
conflito com a seguranga.

Antes € intuitivo que muitas vezes uma ac¢io pronta e ime-
diata ou seja a celeridade, é condigiio essencial de a verdade ser
apurada com seguranga.
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A seguranca aconselha, neste caso, a celeridade, e isto em
beneficio do €xito da acgdo da justiga.

Isto é, a celeridade é, muitas vezes, necessaria & eficdcia e a
seguranga da acgdo da justica na consecucio do seu fim de apurar
a verdade.

Torna-se isto, sobretudo, palpavel nas providéncias cautelares
e no processo penal.

A accdo da justica tem de ser imediata.

Doutra forma nao chega a tempo de evitar que sejam come-
tidas as violéncias, ou praticados os factos susceptiveis de causar
lesdo grave e de dificil reparagio que as providéncias cautelares
tém por fim evitar.

No processo penal, uma pronta intervengio do tribunal e a
celeridade no seguimento da investigagdo. sao, freqiientes vezes,
o meio tinico de descobrir a verdade.

A celeridade tanto na intervencdo, como no procedimento do
tribunal, € também no processo civil comum, muitas vezes indis-
pensavel & averiguacio de factos essenciais & decisao da causa.

Isto sucede, nomeadamente, quando podem desaparecer os
vestigios dos factos que dido origem ao direito que se pretende
exercer por meio da ac¢do, ou quando estes vestigios podem até
ser destruidos pelo interessado em fazé-los desaparecer.

Sobretudo em matéria de execucio, é palpavel que a celeri-
dade é com grande frequéncia, condigio de ser vidvel o cumpri-
mento do julgado, ou seja, da seguran¢a da execugio.

E até mesmo em matéria de recursos, a demora no seu julga-
mento, sobretudo quando se trate de incidentes do processo, da
muitas vezes causa a inutilidade do meio porque, quando a de-
cisio vem a ser proferida, j4 a parte sofreu o dano que com o
recurso pretendia evitar.

Um exemplo esclarece facilmente o que afirmamos.

Ordena o § tnico do art. 790.° do Céd. de Proc. Civ., que no
processo sumério, adiado o julgamento, éste seja efectuado nos
dez dias imediatos.

Mas suponhamos que o juiz, violando a lei, em vez de o
mandar efectuar neste curto prazo, adia a decisﬁ‘o da causa para

um més depois, por exemplo.
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E admitamos ainda, para o efeito do nosso raciocinio, que a
lei permite o recurso.

Nio teria &ste, no entanto, qualquer resultado prético, porque
nio poderia ser decidido antes dos dez dias a que se refere o
citado § tnico do art. 790.°

Isto é, o recurso pela sua demora, j4 ndo conseguiu evitar que
a lei {6sse transgredida.

Conseguir-se-ia éste fim se o tribunal de segunda instancia,
vma vez comunicada a violacdo cometida, pudesse verifica-la
imediatamente ¢ mandar cumprir a lel.

A celeridade nao esta, pois, em conflito com a seguranga.

Na fase de investigacio, as mais das vezes, proceder-se com
rapidez, nio sé nao prejudica, mas até favorece o apuramento
da verdade.

Mas proceder-se com celeridade é diferente de se omitirem
actos essenciais ao apuramento da verdade e de se tornar im-
possivel sujeitar as provas a apreciagio do tribunal de recurso.

Neste caso a celeridade degenera em precipitagdo, em le-
viandade, em prelerigdo de actos de processo essenciais a sua
boa organizagao.

A preocupacio da rapidez nio pode dominar o justo propésito
de conceder as partes as garantias de conseguirem que se profira
uma decisio justa.

Um julgamento cuja celeridade desse a causa a uma decisao
contriria & verdade e i justi¢a, seria um verdadeiro ludibrio.

Nio seria justica, mas a tragica caricatura da justiga.

9. — O recurso é uma das garantias mals necessarias a um
bom julgamento, como, no citado relatério, bem acentua o
Sr. Dr. José Alberto dos Reis, autor do projecto do Cédigo.

E de intuitiva evidéncia que, para éste recurso ser possivel,
é necessirio que ao tribunal de segunda instdncia nao faltem
os elementos de prova que levaram o de primeira instdncia a
proferir o seu julgamento.

Poderao ser produzidos em segunda instdncia, mais elementos.
Mas ndo pode faltar nenhum daqueles que foram apresentados
em primeira instancia.
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—_—

E, pois, necessario reduzir a escrito os depoimentos.

O tempo que se emprega neste trabalho, a demora que dai
resulta ao andamento do processo, assusta, porém, os partidarios
da celeridade a todo o transe.

Mas a prova testemunhal, justamente por ser a mais falivel,
é a de mais dificil apreciagio.

Isto é, trata-se dum meio de prova em que é mais instante
a necessidade de o submeter ao novo exame e julgamento do
tribunal de recurso.

Nio ha, pelo menos por ora, meio pratico e econémico de o
fazer, senio o de reduzir a escrito os depoimentos. Mas é evidente
que esta operacgao leva tempo.

Mas naquele que se emprega na organizagao dum processo,
ha que distinguir entre o que se aproveita em trabalho dtil, e o
que se perde.

A celeridade deve consistir em evitar perdas de tempo.

Mas nunca em deixar de gastar aquele que é indispensdvel.

Ora ninguém dird que deixe de ter esta natureza o que se
emprega em tornar possivel o recurso.

10. — Com o Sr. Dr. José Alberto dos Reis concordamos que :

«E inadmissivel que o processo se arraste com uma
lentidio desesperadora.n

Ha, na verdade, que evitar diligentemente demoras que a
pessoa alguma e a fim algum itil aproveitam, e que, portanto,
sao tempo perdido.

Mas a celeridade nio pode ser pretexto para que as coisas
se nio facam como devem ser feitas.

Convimos em que, como diz o Sr. Dr. Manue! Rodrigues no

relatério do Decreto n.° 12.353 de 22 de Setembro de 1926, é

inadmissivel que:

a inquirigho de testemunhas se prolongue indefinida-

mente.
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Nota, ainda, com muito acérto, o mencionado relatério que
no antigo regime do processo a inquiricio se arrastava de tal
modo que o processo chegava, para julgamento, as maos do juiz :

«muitos meses € anos depois de ter sido iniciado, cons-
tituindo uma mole imensa de escritos acumulados, uma
montanha de papel, de que o magistrado se aproxima
com repugnancia e pavor.»

Atribue o Sr. Dr. Manue] Rodrigues a culpa de «a inquiricio
se prolongar indefinidamenten, a:

«tendéncia irresistivel dos advogados para se es-
pralarem, }4 nos interrogatérios, ja nas instancias, em de-
talhes, mindcias e pormenores que nenhuma importancia
tém para a resolugao da causa e que s6 servem para abafar
e oprimir o objecto do pleito.»

E curiosa a tendéncia, a que, por nosso turno, chamaremos
irresistivel, de fazer recair sébre os advogados a responsabilidade
de tédas as demoras nos processos, esquecendo mil outras causas
donde, bem apreciadas as coisas, resulta muito maior perda de
tempo do gque a que se pretende levar & conta da intervencgdo
dos advogados.

Observemos também que nem todos os pormenores que i
primeira vista pode parecer nido terem relagio directa com o
objecto da causa, deixam de ter importancia para a sua resolug3o.

Para nos servirmos de um exemplo biblico, baste-nos citar o
caso do julgamento de Susana,

No célebre juizo da acusada, feito por Daniel, o ponto essen-
cial da causa consistia em averiguar se Susana tinha ou nao come-
tido adultério.

A Aarvore do pomar debaixo da qual estava a arguida com o
suposto cumplice, nio passava, na aparéncia, de um pormenor
de somenos importancia.

Pois foi a contradigao flagrante entre as testemunhas acérca
désse pormenor, que revelou a falsidade dos seus depoimentos
e féz cair por terra a acusacio, assegurando o triunfo da justica.
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Mas longe de nés estad negar que havia efectivamente muitos
abusos, e, mesmo, que a pouco discreta intervencao de certos
advogados, embaragava € complicava nao sé inttil mas prejudi-
cialmente os depoimentos.

A &ste respeito nao nos cangaremos de louvar as providéncias
das novas reformas no intuito de p6r termo ao que vulgarmente
se chamava chicana.

E justo dizer que se &ste mal ainda nao acabou, nao foi porque
as novas leis nio tivessem dado aos magistrados os meios de
a éle porem cébro.

Mas é érro supor que a «lentidiao desesperadora dos processos»
resulta, apenas, da chicana.

Voltando ao assunto, o defeito do antigo sistema n&o consistia
apenas em se escreverem os depoimentos.

Provinha, sim, do modo andrquico, da completa falta de dis
ciplina e de método com que se procedia a esta importantissima
diligéncia.

Corrigir éste vicio suprimindo pura e simplesmente os de-
poimentos escritos, afigura-se-nos ser procedimento tdo pouco
razoavel como seria o de um médico que para curar uma dor de
cabeca, decapitasse o paciente!

11. — O defeito do antigo processo das inquirigdes consistia,
sobretudo, repetimos, no péssimo sistema seguido nelas.

Em primeiro lugar, o juiz, na pratica, raras vezes estava
presente.

S4 era chamado a intervir, no caso de haver algum incidente
entre os advogados das partes.

Ao cuidado déstes era deixada, quési exclusivamente, a re-
daccio dos depoimentos.

Faltariamos & verdade se negassemos que alguns havia que
sofriam da verdadeira deformagao profissional de se preocuparem,
antes, com afeicoar esta redacgdo as conveniéncias de seu cons-
tituinte, do que em reproduzirem com fidelidade o que a teste-
munha, na verdade, depuzera. Supunham erradamente que re-
digir bem, consistia em obter que ficasse escrito na assentada
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antes o que seria seu desejo que a testemunha dissesse, do que
o que ela, na verdade, havia dito. '

Passava-se, depois, As instdncias da parte contréria.

E claro que também havia quem, em vez de por &ste meio
procurar esclarecer algum ponto duvidoso do depoimento, das
mesmas instincias se servia para, por sua vez, procurar que a
testemunha contradissesse o que primeiro depuzera, ou, ao
menos, que o primeiro depoimento ficasse obscuro e enfraquecido.

Se algum incidente surgia, recorria-se, entdo, ao juiz.

Mas a intervencio déste era fregiientemente initil.

E nem podia deixar de assim suceder.

O juiz nao estava presente quando, no decorrer do depoimento,
surgira o incidente. Ndo ouvira o que dissera a testemunha. Fal-
tavam-lhe, portanto, os elementos essenciais para o resolver.

A isto acrescia que por isso mesmo que habitualmente ndo
intervinha na redacgio dos depoimentos, ndo tinha adquirido o
hébito de redigir, o que 86 com a prética se consegue.

Sucedia, portanto, que freqgiientes vezes redigia mal e com

dificuldade.

Entretanto a testemunha inteirava-se da situagdo pela prépria
circunstincia de ter surgido o incidente.

E se n3o tinha a consciéncia de preferir dizer honesta e impar-
cialmente a verdade, a favorecer a parte que a havia produzido,
achava sempre uma saida airosa, um meio de emendar a mdo,
de forma a destruir o efeito do que, na verdade, havia dito antes
do incidente.

Dava-se isto fregiientes vezes com testemunhas pouco honestas
mas medianamente inteligentes ¢ com certo sangue frio.

Era desta forma que tantas inquirigdes decorriam.

Sé raras vezes os nervos dos préprios advogados conseguiam
suportar incélumes &ste verdadeiro suplicio.

Também se queixa o ji mencionado relatério do Decreto
n.* 12.353 de o juiz 86 tomar conhecimento dos factos

«através das fastidiosas e longas assentadas; nio esteve
em contacto com as testemunhas, nio as ouviu depdr, nio
apreciou o tom da sua sinceridade, nem o calor da sua
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convicgdo, ndo teve ensejo de surpreender as variadas e
subtis manifesta¢des de exactidio ou de infidelidade.»

E atribue, erradamente, o relatério éste defeito a forma escrita.

Muito haveria que dizer acérca do acima referido trecho, na
verdade bem escrito.

Mas sem que tenhamos em mente contradizer por espirito de
hostilidade, seja-nos, no entanto, licito observar que nem sempre
os bons actores falam verdade ; e que esta nzo deixa de o ser, pelo
facto de aparecer nos autos afirmada por uma testemunha sem
brilho, timida, pouco insinuante e expressiva, e, até, pouco sim-
patica.

L4 diz o ditado que quem vé caras, nao vé coragbes.

O que, porém, nio queremos deixar de acentuar é que o facto
de os depoimentos serem reduzidos a escrito, nem impede que
éles sejam feitos perante o juiz nem que o mesmo intervenha
activamente na forma por que decorre esta diligéncia.

Mas hé. é certo, grave inconveniente em que nao venha a
julgar a causa o mesmo juiz que presidiu as inquirigoes.

Provinha isto, ja o vimos, do juiz se manter alastado da inqui-
righo e quasi se desinteressar dela na ocasido em que as teste-
munhas depunham, e da prépria forma desordenada por que
decorriam e se prolongavam interminavelmente as inquiri¢des.

A &ste defeito acrescia outro que era muito importante : em
vez de se obter que esta diligéncia seguisse com certa conti-
nuidade, marcando-se, para tal efeito, ou dias seguidos ou, pelo
menos, muito préximos uns dos outros, designava-se, pelo con-
trario, dias separados entre si por longos intervalos.

12. — Ora bom é que se diga que mesmo no regime do antigo
Cédigo de Processo Civil, os defeitos enunciados provinham antes
de abusos do que da lei.

Tinha-se inveterado no féro a md prdtica donde resultavam
aqueles inconvenientes.

A falta de assisténcia do juiz aos depoimentos era porém
abertamente ilegal.

Dispunha o § 1.* do art. 276.” do antigo Cédigo de processo
civil, o de 1876, que «a redacg@o pertence de preferéncia a teste-
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munha, e depois ao juiz, ou, com permissao dele, aos advo-
gadosy, etc.

Podia, pois, o juiz redigir, éle préprio, querendo, os de-
poimentos.

E se o juiz {8sse enérgico, inteligente e conhecesse o processo,
podia dispor as coisas de forma a que f8sse éle préprio, que
presidira as inquiricGes e ouvira as testemunhas, o mesmo que,
a-final, julgasse a causa.

Sé quem ndo teve pratica déstes servicos é que nio poude
sentir que, mesmo a-pesar-das dificuldades do antigo regime,
um juiz que tivesse as qualidades apontadas, podia levar a bom
termo um processo.

Nio era, na verdade, dificil apreciar a diferenga entre uma
inquiri¢io dirigida por um juiz que soubesse e quizesse fazé-lo,
e outra feita sob a presidéncia, no papel, de um juiz que deixasse
correr.

Mas longe de nés preconizarmos a continuagéao de tais abusos.

Nio queremos, mesmo, dizer que nao seja necessario tornar
mais rigido e perfeito o antigo regime em cuja vigéncia tinham
criado rafzes habitos de tal modo condenavels.

E necessirio, porém, acentuar que pode haver depoimentos
escritos sem as delongas e os abusos que se cometiam dantes.

£sses abusos devidos mais a defeito dos homens que pro-
priamente as leis, nio constituem vicio inseparavel da prética de
reduzir a escrito os depoimentos.

Baste-nos acentuar a &ste respeito, com tdda a energia e como
coisa evidente, que urge impedir que se restabelecam antigas
priticas que, na verdade, eram intolerdvels.

Mas o que ha a fazer nio é acabar pura e simplesmente com
os depoimentos escritos.

H4, antes, que disciplinar com rigor, o processo de inquirir
testemunhas e de escrever os seus depoimentos.

Como, com muito acérto, diz o Sr. Dr. Luiz d’Almeida
Braga, na Revista dos Tribunais, num artigo intitulado Reformas
de Processo (1) é inconveniente como principio geral de govérno,

(1) Revista dos Tribunais. ano 52, n.® 1.372. pag. 50.
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a reforma fundamental de leis cujas normas influiram durante
largos anos na indole e costumes do povo.

«Aperfeigodas, completa-las e adapta-las, é antes tra-
balho de boa politica.»

Em vez de se suprimir pura e simplesmente a inquiri¢io
escrita, deve, antes, investigar-se o meio de escrever os de-
poimentos evitando demoras e confusdes prejudiciais e conse-
guindo que seja reproduzido com fidelidade o que a testemunha
disse.

13. — Mas, para éste efeito, é essencial que o juiz conheca
perfeitamente, na altura em que as testemunhas sao inquiridas,
a questao de que trata o processo.

Uma vez senhor do assunto, deve ter a direcgiio efectiva da
inquiricio e redigir éle préprio os depoinentos.

Convém notar que para isto fazer, é condigao indispensavel
cue tenha pratica de redigir, redija bem, com facilidade e desem-
baraco, saiba reproduzir ficlmente por escrito o que disse a tes-
temunha e o faca muito imparcialmente.

A pessoa do Juiz, as suas qualidades, sio elementos de que
se nio pode prescindir.

Mas o que poderemos chamar o risco da imperfeicio das
pessoas, é muito maior no sistema da oralidade, com a decisao
irrevogavel pelo tribunal colectivo, do que no que preconizamos.

Afigura-se-nos isto evidente.

H4 entre nés o mau costume de deixar muita coisa importante
4 improvisagdo do momento.

Ora a faculdade de redigir nio pode deixar de ter a necessaria
preparacgao.

Indispensavel seria que nas escolas, e sobretudo nas Facul-
dades de Direito, houvesse exercicios praticos de redacgio.

Redigir bem, nao ¢ facil. Demanda larga préatica.

Pois é necessario que tanto nas escolas como nos concursos
para a magistratura, se dé a &ste assunto a atencio que €le, na
verdade, merece.
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14. — Dissemos também que o juiz deve conhecer a questdo
dos autos na altura em gque vai inquirir.

No antigo regime do processo, havia a péssima prética de
o juiz sé estudar e procurar conhecer o processo quando éste lhe
era concluso para julgamento final.

Désse mau uso, melhor, désse novo abuso, resultava em grande
parte o fenémeno, notado no relatério do Decreto n. 12.353, de
o magistrado se aproximar «com repugnancia e pavor» da «mole
imensa de escritos acumulados, da montanha de papely do
~monstron que lhe causava «calafriosy.

O préprio relatério reconhece, alids, que &ste estado de espirito
do juiz derivava de &éle ndo conhccer o processo, de ndo ter nele
colaborado e de no mesmo sé ter tido uma intervengdo formal.

Nesse antigo regime, o juiz nem sequer tentava dispor as
coisas para que a causa terminasse a tempo de ser julgada por éle.

Dada, mesmo, a disposicio que apontdmos, o que lhe era
grato era que {6sse julgada por outro.

E de justica reconhecer, e temos, mesmo, muito gdsto em
fazé-lo, que entre os abusos a que as novas reformas procuraram
por ¢bbro, foi éste um deles.

Nio vamos até afirmar que o tenham conseguido, como logo
veremos.

Mas é indiscutivel que para tal se esforgaram.

Esta obrigagio de o juiz conhecer o processo desde o coméco
e de o acompanhar através dos seus diversos tramites, resulta de
vérios preceitos do novo Cédigo.

Dcve — é portanto preccito — indeferir in limine a petigao
inicial em certos casos, art. 481, Tem, pois, o juiz de conhecer
a peticio inicial logo que ela da entrada em juizo.

O despacho saneador, que também obriga a estudar o pro-
cesso, é precedido de uma audiéncia preparatéria de discussdo
das questdes que nele devem ser decididas, arts. 513.° e 514.*

Ha4 depois a especificagio dos factos que se consideram con-
fessados, admitidos por acdérdo ou provados por documentos,
art, 515.°

Ha, finalmente, a elaboracfio do questionério.



REVISTA DA ORDEM DOS ADVOGADOS 279

Tudo isto é sujeito a reclamagdes das partes, citado art. 515.*
Tem, pois, o juiz de ir conhecendo os autos a medida que
éles progridem.

Dissemos, acima, que, a-pesar-de tudo isto, tinhamos divida
que tivesse sido conseguido na pratica o resultado desejado pelo
legislador.

Consideramos o principal obstaculo ao éxito desta louvavel
pretensdo, justamente o preceito que manda concenirar no julga-
mento final do tribunal colectivo, a decisao da matéria de lacto.

Ha sempre a tendéncia de guardar para o fim o esforgo deci-
ewvo, para adiar o trabalho para guando éle é inevitavel.

Nio sucede isto apenas com 0s jovens pouco aplicados ¢ des-
cuidados que sé estudam na véspera dos exames.

E defeito que ndo acaba com a juventude e que perdura na
edade adulta.

Sofrem dele os advogados que guardam para os tltimos dias
do prazo a elaboragiao dos seus trabalhos, que adiam os julga-
mentos sem motivo sério para o fazerem.

Nio & de estranhar que ndo estando os magistrados segre-
gados do resto da humanidade, juizes haja também que padegam
do mesmo mal.

Mas constituindo a inquirigio uma parte importante da pre-
paragio do julgamento final, e sendo imposta ao juiz a obrigagdo
de dirigir activamente esta diligéncia, &le teria necessidade de
estar senhor da matéria dos autos, ja nessa altura.

E se o nio estivesse, sujeitar-se-la ao vexame de revelar no
decurso da diligéncia, &ste seu defeito, o que nio seria para éle

decoroso.

15. — Manteriamos, portanto, todo o processo preparatério
do actual Cédigo de processo civil.

Depois de fixado o questionario nos termos do art. 315.° e de
chegada a altura de, nos termos do art. 516.*, as partes reque-
rerem a produgio das suas provas, deveria ser antecipado o cum-
primento da alinea a) do art. 653.° do Céd. de proc. civil.

Nestes termos, os advogados das partes ao mesmo tempo que
apresentavam o programa das suas provas: testemunhas e outras,
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deveriam expdr sucintamente, mas por escrito, as pretensdes de
seus constituintes ¢ o modo por que se propunham demonstra-las.

E manifesto que nio poderia ser-lhes permitido abusarem
déste meio para desviarem a questio dos termos em que a esta-
beleceram os articulados.

O juiz teria a faculdade de fazer as observagies que houvesse
por convenientes, como lhe permite o art. 653.° do actual Cédigo,
ou por escrito ou convocando, para tal fim, as partes, mas em
brevissimo prazo.

A.-fim-de simplificar a diligéncia da inquirigdo, teriam de ser
apresentados préviamente quesitos, de modo idéntico ao que se
faz com relagdo as vistorias.

O juiz deveria tomar logo conhecimento déstes quesitos, mesmo
quando a parte requeresse que éles ficassem secretos, e, conser-
vando-os muito embora em segrédo, deveria eliminar déles tudo o
que fdsse impertinente.

Na inquirigdo poderia admitir-se a intervengao de taquigrafos
da confianga do juizo e devidamente ajuramentados.

Mas a redacgio final dos depoimentos deveria sempre pertencer
ao juiz quer fdsse feita na prépria altura das respostas, sem
auxilio dos taquigrafos, quer com o auxilio déstes.

As partes teriam sempre o direito de deixarem ficar nos autos,
por escrito, quaisquer reclamacdes que n3o tivessem sido aten-
didas na redacgio dos depoimentos.

Finalmente o juiz teria o direito de fazer o seu relatério sébre
a inquiri¢do, no qual deveria consignar tudo o que nos depoimentos
o houvesse impressionado e entendesse ser 1til & apreciagio da
causa.

Tentar-se-ia, por esta forma, deixar, quanto possivel, nos autos
a apreciacio do «tom de sinceridade, do calor da conviegdo das
testemunhasy a que se refere o relatério do Decreto n.° 112.353,
numa palavra, as variadas e subtis manifestages da veracidade
dos depoimentos, que pudessem influir na sua fér¢a.

O juiz, se o julgasse conveniente, poderia manter secreto &sse
relatério e 86 o publicar com a sentenga final.
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16. — Bem sabemos que a grande objecg¢io que se opoe aos
depoimentos escritos, é o tempo que leva esta diligéncia.

J4 vimos que em matéria de celeridade ha que distinguir entre
o tempo que se perde inltilmente e aquele que é necessdrio em-
pregar para garantia das partes e para assegurar um bom julga-
mento.

O que se gasta em reduzir a escrito os depoimentos ¢ necessario
gasta-lo.

E n3ao cremos que o sistema dos tribunais colectivos compense
.0s inconvenientes que resultam da demora em escrever os de-
poimentos.

Antes pensamos como o Sr. Dr. Luiz d"Almeida Braga, no
citado artigo da Revista dos Tribunais, que

«A forma como os tribunais colectivos funcionam em
Portugal estd em oposigao ao escopo de facilitar e acelerar
a accio da justiga.n

J4 vimos que, tedricamente, bastaria para condenar o sistema
do julgamento oral da matéria de facto, irrevogavelmente e em
dnnica instdncia, pelo tribunal colectivo, o gravissimo inconve-
niente de ficarem as partes privadas da elementar garantia do
recurso.

Tao grave achou o autor do projecto do Cédigo €ste inconve-
niente, que tentou descobrir o meio de o evitar.

S4 nio levou o seu estudo por diante porque o Sr. Ministro
da Justi¢a de entdio, manifestou terminantemente a sua preferéncia
pelo tribunal colectivo, tal como estava.

Mas, na pratica, temos fundados motivos para pensar que nio
tém sido muito animadores os resultados obtidos com tais julga-
mentos dos tribunais colectivos.

Em certa causa reclamava-se nada menos de vinte € cinco
contos por supostos danos causados nos alicerces de um prédio
por uma infiltragdo de aguas.

Foi o prédio examinado em duas vistorias, ambas feitas por
engenheiros, € isto mais de dez anos depois de terem cessado as
infiltragoes.

Tendo havido duas vistorias, intervieram, pois, nestas, oito

Ano 1.2, no 2 6



282 REVISTA DA ORDEM DOS ADVOGADOS

peritos, ou seja trés na primeira e cinco na segunda, tendo sido,
déstes oito, nomeados dois pelo juiz e trés pela parte que recla-
mava a indemnizagao.

Sucedeu que nenhum dos oito engenheiros péde verificar qual-
guer dano nos alicerces, ou qualquer vestigio de que o prédio
os houvesse sofrido.

Isto, repete-se, mais de dez anos depois de terem cessado as
infiltragoes.

Pois o Tribunal colectivo julgou que havia motivo para a
indemnizacao e concedeu os vinte e cinco contos a parte que os
reclamava para reparar supostos danos cuja existéncia ninguém
pode verificar !

E isto com a agravante de constar dos autos que a parte recla-
mante da indemnizagio, vendera o prédio na pendéncia da causa;
e eis como lhe foram, assim, concedidos vinte e cinco contos por
despesas que nem fez nem jamais vird a fazer!

17. — Mas estes maus resultados dos julgamentos pelo tribunal
colectivo sao faceis de explicar.

Bastaria a forma por que estes decorrem para nao poder haver
confianca no acério da decisao.

Admitindo mesmo que a audiéncia se conclue num sé dia, é
inevitavel que sobrevenha a fadiga da atengao aos espiritos mais
resistentes, depois de estarem durante horas seguidas, num am-
biente agitado, de pouca serenidade, a ouvir depoimentos muitas
vezes desencontrados, e, a seguir a estes, debates demorados.

Estes inconvenientes sio notavelmente agravados se, como
muitas vezes acontece, o julgamento ter de prolongar-se por mais
de um dia.

E é isto que sucede precisamente nas questdes mais compli-
cadas visto que, normalmente, & nestas que hd muitas testemu-
nhas a ouvir sdbre numerosos factos.

Isto é, as condigdes de julgar sio tanto mais desfavordveis
quanto mais importante e dificil é a questdo, ou seja quanto mais
grave é a resolugio a tomar.

E, porventura, possivel haver em tais circunstancias, a ponde-
ragio, a frescura e a lucidez de espirito, a seguranga de juizo, ne-
cessarias a uma decisio de tio grave responsabilidade como &
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aquela que fixa irrevogdvelmente e sem recurso, a matéria de
facto numa questdo que, por vezes, é da maxima importincia? !

Se o julgador estd em didvida, como tantas vezes ha-de suceder,
tem éste, porventura, o lempo e o sosségo do espirito indispensa-
veis para reflectir e procurar resolver a dificuldade pela melhor
forma?

Referindo-se ao parecer da comissio que estudou a reforma
do processo na Argentina, 1&-se no ja citado artigo do Dr. Luiz
de Almeida Braga, o seguinte que corrobora o que acima afir-
mamos :

«Sob o aspecto doutrinario, mereceu reparos a Comissao
argentina o facto de os principios de a oralidade exigirem
que o tribunal pronuncie a sua decisio imediatamente ao
encerramento dos debates e portanto quando a atmosfera
judicial estd ainda turbada pela paixdo.

E essa uma hora contrdria ao estudo screno da causa,
a reflexdo e & calma precisas para bem julgar.

Ja o Congresso de Ciéncia Processual, reiinido ndo ha
muito na douta cidade argentina de Cordoba, se pronun-
ciara contra a oralidade, relegando-a para casos especialis-
simos e de menor importancia.

E, na verdade, mais uma vez se demonstra que as tao preco-
nizadas oralidade e concentracio acolhidas com tdo grande en-
tusiasmo na nossa reforma do processo, nao representam senao
o triunfo da leviandade, das impressdes de momento.

18. — Havfamos ja escrito o que precede, quando tivemos a
grande satisfagio de ver o nosso modo de pensar corroborado
rada menos que pela autorizada e bem insuspeita opinido do
Sr. Dr. Oliveira Salazar, emitida no comunicado da Presidéncia
do Conselho sébre a remodelagao ministerial, que veio a publico
nos jornais de 3 de Setembro de 1940.

O que nesse comunicado se diz no intuito de comprovar o
pequeno rendimento do trabalho sistemético em Conselho, tem,
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na verdade, a mais flagrante aplicagio ao processo de trabalho
em tribunal colectivo, como vai ver-se do que transcrevemos :

«Nzo se devem esperar resultados apreciaveis duma
colaboracio incidental no estudo de problemas ou em de-
cisdes em que um sé ou poucos se devem reputar preparados
e os mais sio obrigados a dar meros pareceres de ocasido.

E, pouco adiante, conclue :

«o trabalho sistemético em Conselho, deve, pois, repular-se
de fraco rendimento e baixa qualidade, além das perdas
de tempo que comporta para todos os Ministrosy.

Ora os inconvenientes da obrigacio de dar pareceres de oca-
sido, sao notavelmente agravados no sistema dos tribunais colec-
livos.

Sao inercnfes a ésses julgamentos e a oralidade.

Quando um ministro vai tratar de certo problema numa retiniao
do Conselho, pode prevenir-se com os elementos de estudo que o
habilitem a pronuciar-se sem dar um parecer de ocasido.

Mas as decisdes dos tribunais colectivos, essas é que hao-de
ser forcosamente pareceres de ocasido, porque é também naquele
mesmo momento que os depoimentos das testemunhas tém de
ser prestados.

Aparecem estes de improviso e passam porque nao ficam es-
critos : verba volant.

Sio insusceptiveis de uma apreciagio reflectida e sobretudo de
comparagdo conscienciosa com os outros depoimentos.

Os juizes tém de recorrer as reminiscéncias que lhes ficam na
memdria.

E essa comparacio torna-se pode dizer-se que materialmente
impraticavel se, como sucede fregiientemente, os depoimentos sao
prestados em dias diferentes, s vezes, espacados uns dos outros.

Estes defeitos sio notavelmente agravados se, como tantas ve-
zes acontece, vérias causas sio julgadas no mesmo dia e as res-
pectivas decisdes sao proferidas ao mesmo tempo.

Nem se objecte que os juizes podem tomar apontamentos por-



REVISTA DA ORDEM DOS ADVOGADOS 285

que se precisam de o fazer, o que dai deriva légica e irresistivel-
mente, como conclusdo, é a necessidade de ficarem escritos os de-
poimentos.

E ja que nos referimos ao Comunicado, nio queremos deixar de
acentuar, com o relévo e aplauso que merece, a consideracio de
que temos de fazer a nossa vida :

~ .
«A margem de moldes estrangeirosn.

e de conduzir-nos «sé pela experiéncia prépria e as necessidades
de administragion.

Nzo basta, pois, que a oralidade seja adopatda no estrangeiro,
ou seja encomiada por tratadistas estrangeiros, para que logo sejam
impostos estes julgamentos de ocasido.

F. afinal o critério que do citado artigo do Dr. Almeida Braga
se infere ter sido seguido na reforma da Argentina.

Evitou-se a «reforma fundamental de leis cujas normas influi-
ram na indole e costumes do povon, sobretudo quando «a expe-
riéncia de muitos anos demonstrou que nessas leis, nio obstante
as suas lacunas, muitas bondades existiamn.

Preferiu-se, na dita reforma, estudar os costumes e a jurispru-
déncia e aproveitar tudo quanto a experiéncia judicial mostrou ser
Gtil,

19. — O mais curioso, porém, é que tio irreflectidamente se
tem andado nesta matéria de tribunais colectivos que, se a lei
tivesse sido cumprida, éles no teriam funcionado desde I de Ou-
tubro de 1939, ou seja desde que o novo Cédigo de processo civil
entrou em vigor.

Tém funcionado, digamos assim, por velocidade adquirida.

A constituicio dos tribunais colectivos foi determinada no
art. 13.° do Decreto n.° 21.694 de 29 de Setembro de 1932.

Mas ésse decreto foi especificadamente revogado a partir de |
de Outubro de 1939, data fixada pelo art. 3.° do Decreto-
-lei n.° 29.637 de 28 de Maio de 1939, que aprovou o novo Céd.

do Proc. Civil, para éste comegar a vigorar.
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Deixou, pois, de haver qualquer disposicdo legal que dissesse
como tais tribunais eram constituidos.

Mas, a-pesar-disso, continuaram a existir tais como o dis-
punha aquele revogado Decreto n.° 21.694, e com esta composigio
tém persistido a funcionar por téda a parte.

Procurou-se fugir & dificuldade proveniente da revogagdo
daquele diploma, dizendo que o citado art. 3.° do Decreto-lei
n.° 29.637 apenas respeita a legislagido sébre processo, ao passo
que o art. 13.° do Decreto n.° 21.694 contém um preceito de
organizagdo judicidria.

E isto o que poderiamos chamar uma hermenéutica de
ndufrago.

Era preciso salvar a todo o transe os tribunais colectivos,
perante a necessidade de éles continuarem a funcionar e de nao
cessarem todos os julgamentos em todos os tribunais do continente
e ilhas adjacentes.

Deitou-se a mao a esta tdbua de salvagdo.

Mas é evidente que n3o resiste a critica a objecgdo opostd

a revogacdo total do Decerto n.° 21.694 pelo art. 3.° do Decreto-lei
n.° 29.637.

Este art. 3.° comega por estabelecer a regra geral de que fica
revogada téda a legislagio anterior sbre processo civil e comer-
cial.

Mas, a seguir, desce & especialidade. E, fazendo-o, revoga
designadamente (a palavra é do préprio artigo) o Decreto
n.° 21.694, além doutros diplomas também especificados.

E evidente que ésses diplomas, e entre éles o Decreto
n.° 21.694, foram especialmente revogados.

Ficaram sem efeito da primeira & tdltima letra.

Pode, porventura, depois disto, sustentar-se com seriedade,
que continua em vigor o decreto n.° 21.6942!

Na sua disposigao geral, o art. 3.° do Decreto-lei n.° 29.637
quiz dizer que se em qualquer outro diploma, embora ndo
designado no artigo, alguma disposicio de processo civil ou
comercial porventura houvesse, essa disposigdo ficaria revogada,
sem que f3sse necessaria referéncia especial da lei.
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Sucedeu isto, por exemplo, ao art. 12.° do decreto n.® 19.490
de 21 de Marco de 1931 sgbre o extracto de factura.

O Sr. Dr. Barbosa de Magalhaes num minucioso e proficiente
estudo publicado nos n.o* 9, p. 129; I, p. 161; 15, p. 225;
17, p. 253; 18, p. 273; 19, p. 289 e 20, p. 305, do ano 53 da
Gazeta da Relagao de Lisboa, e depois refundido a pags. 191 e
seguintes do seu recente livio Estudos sébre o novo Cédigo de
Processo Civil, menciona muitas disposi¢des revogadas por for¢a
daquele art. 3.° do Decreto-lei n.” 29.637.

Mas dizer-se que continuam em vigor as disposicdes de di-
plomas designadamente revogados por aquele artigo 3.°, é que
de modo algum pode admitir-se.

Considere-se a que absurdo nos levaria a interpretagio con-
traria.

O Cédigo de Processo Civil de 1876 e o Cédigo de processo
comercial foram especificadamente revogados pelo citado art. 3.°
do Decreto-lei n.> 29.637.

Mas é sabido que tanto um como outro daqueles cédigos,
contém disposicdes de direito substantivo.

Pode, porventura, sustentar-se que estas disposigbes continuam
em vigor a-pesar-da expressa revogagiao daqueles cédigos?

Donde, na verdade, resultou a anomalia dos tribunais colec-
tivos ficarem destituidos de constituicio legal, foi de se ter pro-
jectado que, simultineamente com o novo Cédigo de Processo
Civil, seriam publicados um novo Estatuto Judiciario e uma nova
Tabela adaptados as disposi¢des do novo regime de processo.

Mas como estes diplomas nio estavam ainda acabados de
elaborar, nio se quiz esperar por esta conclusio para o novo
Cédigo ser publicado.

E saiu o Cédigo sem o indispensével complemento dos dois
outros diplomas.

Dal esta e outras anomalias.

20. — O que ¢ facto, porém, é que os tribunais colectivos
tém continuado a funcionar, embora ilegalmente, como os cons-

tituira o art. 13.° do Dec. 21.694.

E a ajuizar pelo que diz o citado relatério do Sr. Dr. José
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Alberto dos Reis, no n.° 16, a pags. 19 e 20, é de presumir que se
mantenha a situagio criada por aquele Decreto.

Ora essa prépria constituigdo do tribunal colectivo vem agravar
consideravelmente as condi¢des, ja de si destavoraveis, em que,
segundo acima demonstramos, sao por éle proferidos os seus jul-
gamentos.

Aos motivos de perturbagio ja acima referidos, vem juntar-se
mais um que é importante.

Fora de Lisboa e Pdrto, os juizes adjuntos dos tribunzis colec-
tivos pertencem a outras comarcas. Tém, portanto, de deslocar-se.

Saem de suas casas, deixam os servigos do seu tribunal onde
sabem que estao fazendo falta.

Dagqui resulta que, nao poucas vezes, contam regressar tendo
de partir a hora certa do combéio ou do automoével da carreira

Quando esta hora se aproxima, é inevitavel certo alvorogo,
certa perturbacao de espirito. E se o juiz vé que perde o trans-
porte e tem de ficar para o dia seguinte, a perturbagao resultante
da contrariedade, ha-de ser maior.

E maior sera ainda se sabe que no dia seguinte tem servigos
marcados.

I esta, insistimos na pregunta, uma disposigdo prépria a quem
tem de tomar uma grave resolugio que demanda a maior calma,
a maior serenidade d'animo?

21. — Mas nao param aqui os Inconvenientes.

Os tribunais colectivos, tal como funcionam na prdtica, que,
segundo vimos, deixou de ser fundada em qualquer lei, sdo cons-
tituidos pelo juiz da comarca ou vara onde corre o processo, tendo
como adjuntos dois magistrados doutras comarcas.

Em Lisboa e Pérto, siao constituidos pelo juiz da vara a que
pertence o processo, sendo adjuntos os de duas outras varas.

Ora olhando as coisas sem sombra de malicia e apenas como
¢ de presumir, dadas as circunstancias, que elas devem suceder,
é muito natural que o juiz a quem pertence o processo, tenha pre-
ponderancia sdbre os adjuntos.

O juiz da causa teve intervengdo no processo desde o seu
inicio.

Deve ter examinado a peticdo inicial, logo que a acgdo foi
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proposta, a-fim-de verificar se o pedido era viavel ou se esta
devia ser indeferida in limine:; proferiu o despacho saneador,
depois de realizada a discussio que o precede ; fez a especificacio
dos factos confessados, admitidos por acérdo ou comprovados
por documentos; elaborou o questionario e resolveu as recla-
macgdes sobre éste; assistiu &s respostas dos peritos.

Teve, numa palavra, contacto mais demorado com os autos,
preparou o processo para julgamento e é éle, ainda, que preside
A respectiva audiéncia.

Se esta se realiza numa comarca fora de Lisboa, é éle que
reside na terra onde os factos se passaram, conhece o meio e as
testemunhas.

E também manifesto que para ter conhecimento perfleito da
questio a julgar, e apreciar a prova, nio basta ouvir depdr as
testemunhas na prépria ocasido da audiéncia do julgamento e nas
condicdes desfavoraveis que ja notdmos, nem mesmo ter vista do
processo durante cinco dias antes de realizado aquele.

Advirta-se, ainda, que as testemunhas nao constituem o Gnico
meio de prova.

Numa palavra, esta fugaz intervengio dos adjuntos nao lhes
d4 aquele contacto com todos os elementos do processo que o
relatério do Decreto n.° 12.353 se limita a exigir que haja com as
testemunhas, o que é insuficiente.

E eis como o julgamento oral, em tribunal colectivo, tem, em
muito maior escala, justamente aquele inconveniente que o men-
cionado relatério atribue A forma escrita.

Pensamos que nao é arrojado concluir que de tudo isto ha-de
resultar preponderincia do juiz da causa sdbre os adjuntos.

Nzo pode deixar de causar impressio o que a respeito do
julgamento pelos tribunais colectivos, se 1& a pags. 330 e 331 do
recente livro do Sr. Dr. Barbosa de Magalhies, Estudos sdbre o
novo Cédigo de Processo Civil, onde, desde pags. 305, vem repro-
duzida a conferéncia realizada pelo autor, nesta Ordem dos Advo-
gados, em 19 de Abril de 1940.

Em apoio da sua opinido, cita o Sr. Dr. Barbosa de Magalhies
o antigo Ministro de Justica de ltdlia, Solmi, e, até Ricca Barberis
que a-pesar-de defensor do tribunal colectivo, reconhece que éle

, . . a .
é quasi sempre uma simples aparéncia.
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De tudo isto resulta que os julgamentos em tribunal colectivo,
tém muito de julgamentos singulares, ou é, pelo menos, muito de
receiar que tenham essa natureza.

22. — Também nao admitimos como averiguado que os tri-
bunais colectivos contribuam para a celeridade do servigo judicial
e, portanto, para o rapido andamento dos processos.

Nada ha que entorpeca mais um servigo, seja éle qual fér, do
que a sua defeituosa organizacao.

Um simples despacho irreflectido dum juiz, uma errada com-
preensio déste a respeito de certo incidente, qualquer prevencgao
injustificada, ainda que sincera, contra alguma das partes, basta,
por vezes, para causar graves perturbagdes e consegiientes de-
Moras num processo.

Os mesmos desfavoraveis efeitos resultam da méa organizagado
de qualquer das secges da secretaria, da falta de método ou dili-
géncia de qualquer funcionério.

Ora, se destas causas a que podemos chamar acidentais,
provém demoras, qual nio serd o dano que resultard para a celeri-
dade do andamento dum processo, duma desorganizagdo que é,
digamo-lo, congénila do sistema dos tribunais colectivos, pelo
menos com a composi¢do que lhes deu o Decreto 21.694 e que
¢les tém actualmente na préatica?

Os defeitos que s@o acidentais e que resultam das pessoas, nio
sao dificeis de remover.

Os que sao inerentes ao sistema, sA0 muito mals graves.

Nio pode, pois. funcionar depressa e, sobretudo, nao pode
funcionar bem, um regime que tem, em si, germes de perturbacio.

Ora nao somos nés mas é a autoridade do Sr. Dr. José Alberto
dos Reis, no n.* 16, a pags. 19, do citado relatério do projecto
do Cédigo, que nota

va perturbacdo que, para o servigo judicial de cada
comarca, importa a saida do juiz, de quando em quando,
para tomar parte nos julgamemos a realizar nas comarcas
limitrofes.»n
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Mas nés vamos mais longe.

Para haver esta perturbagio nio é necessario que o juiz saia
da comarca. Basta que, mesmo sem se deslocar, tenha necessidade
de abandonar o servigo do seu tribunal.

Nas comarcas de Lisboa e Pérto, onde h4 maior movimento,
o juiz perde, pelo menos, dois-dias por semana no tribunal colec-
tivo (art. 14° do Dec. 21.694 que, j4 o vimos, prdaticamente se
executa).

Tem excesso de trabalho, tem por vezes de escolher a ocasido
de dar despacho as secgdes.

Um servico que caminha por esta forma, nio pode fazer-se
com celeridade. Ha-de ser sempre um servigo defeituoso sofrendo
de vicio orgédnico.

E. a propésito, ndo queremos deixar de acrescentar que o juiz
que tem o espirito cansado por ter estado horas seguidas a assistir
a um julgamento, que estd assoberbado com trabalho excessivo,
nio pode ter a disposi¢do que requere a sua melindrosa fungdo.

23. — Nem se diga que estamos {antasiando.

Uma vez chegado o processo a altura do julgamento, coisa
alguma se faz nele mais, a nao ser o préprio julgamento.

Mas, a ajuizar pela prética dos tribunais de Lisboa, raro sera
o caso em que &ste se realize no primeiro dia designado para gsse
efeito.

Entre &ste primeiro dia e o de novo marcado, coisa alguma se
faz nos autos.

E &sse novo dia é fixado, as mais das vezes, para ndo dizer
quési sempre, para meses depois.

Tomo para exemplo trés casos de que tenho conhecimento.

Numa das causas, a que foi mais rapidamente julgada, foi,
pela primeira vez, designado um dia de Novembro para o julga-
mento, que no entanto sé se efectuou na segunda metade de
Junho do ano seguinte.

Noutra em que o primeiro dia de julgamento foi marcado
para o fim de Junho, a causa s6 veio a ser julgada, em Maio do
ano seguinte, ou seja cérca de uma ano depois.

Finalmente noutra em que se designou pela primeira vez,
um dia de Maio de certo ano, para o julgamento, s6 veio Este a
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realizar-se em Dezembro do ano seguinte, ou seja mais de ano
€ meio depois.

Note-se que, salvo casos muito excepcionais, os advogados
s6 podem adiar o julgamento uma vez.

Nzo v4 lancar-se mais esta culpa sébre as suas costas largas.

Durante todo o tempo que medeia entre o primeiro dia marcado
para discussio da causa e aquele para que foi adiada essa dis-
cussiao, ou autos dormem sossegadamente no cartério sem coisa
alguma neles se fazer.

A tal ponto isto é assim, que tendo certo julgamento sido
marcado para Novembro de um ano e sido adiado para Abril do
ano seguinte, tivemos a veleidade de pretender aproveitar €sse
longo intervalo de cinco meses para os peritos dum exame ave-
nguarem um ponto essencial & decisdio da causa, que nao tinham
podido apurar, por, contra o que devia ter sucedido, em reparti¢ao
oficial, lhes nao terem sido fornecidos os necessirios elementos.

Esta averiguacio poderia demorar uns oito a quinze dias,
quando muito. E para tal havia cinco meses.

Pois a nossa pretensao foi repelida quasi como revolucionaria
e foi levada a conta de... obstrucionismo !

O tempo do adiamento ha-de fatalmente perder-se.

Ora se estas inevitaveis perdas de tempo {0ssem aproveitadas
em escrever os depoismentos, pequena seria a diferenca entre a
lentidao desesperadora dai proveniente, e a tao preconizada cele-
ridade dos tribunais colectivos.

24. — A.pesar, porém, dos tribunais colectivos jd terem dado
as suas provas quando o novo Cédigo de Processo Civil foi publi-
cado, quis-se manté-los a todo o transe, com todos os perigos re-
sultantes das partes ficarem privadas de recurso, perigos estes que
o Dr. José Alberto dos Reis foi o primeiro a reconhecer.

Dir-se-ia que se obedeceu a uma verdadeira supersticio da
oralidade, daquela oralidade que, juntamente com a concentragdo,
preconizam os tratadistas estrangeiros que é moda seguir.

Ora, em primeiro lugar, é necessario haver a maior moderagao
e a mais prudente cautela em fazer passar as leis, as teorias que se
léem nos livros e que nem sempre resultam de estudos baseados na
experiéncia dos factos ou sio por estes corroboradas.
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As leis portuguesas fazem-se para Portugal, para o nosso tem-
reramento e costumes.

Temos de nos preocupar, sobretudo, com o resultado que a sua
plicacdo possa ter entre nds.

Merece o nosso inteiro aplauso o Sr. Dr. Luiz de Almeida Braga
juando, no artigo mais de uma vez citado, escreve :

«O Direito processual codificado nzo pode ser uma con-
cepgio aprioristica do legislador. A criacio artificiosa de
normas ou a adaptacdo de outras, emanadas de lugares
diversos, longe de tormar o meio eficaz para lograr o fim
proposto, conduz apenas a alguma daquelas irreais fanta-
sias que, com o nome pomposo de reformas, por longos
anos perturbam a sociedade e inlttilmente atravancam de-
pois as empoadas estantes das livrariasy.

Para mal de todos nds, a perniciosa fantasia do julgamento
rrevogdvel e sem recurso, da matéria de facto pelo tribunal colec-
wo, ainda nao entrou em Portugal na fase de atravancar inutil-
nente as estantes das livrarias.

Est4 ainda em pleno periodo de perturbagdo da sociedade por-
uguesa que, durante tantos anos antes, tinha ja sido nao pouco
nortificada por aqueloutra fantasia — essa, filha dilecta do libe-
alismo — que foi a famosa instituigdo do juri.

25. — Mas nem todos os reformadores da lei do processo adop-
aram com o mesmo entusiasmo a t3o preconizada oralidade.

Refere o Sr. Dr. Luiz de Almeida Braga no aludido artigo,
Jue, ao mesmo tempo que entre nés se trabalhava na prepa-
agao do novo Cédigo do Processo Civil, tratava-se, como vimos,
lo mesmo assunto na Argentina.

Do que ali se passou da conta o seguinte trecho do mesmo
irtigo :

«Depois de minuciosa informagdo (¢ nosso o sublinhado)
a comissio nomeada pelo Govérno argentino para estabele-
cer as bases de uma nova lei processual, assentou carecer
a oralidade das virtudes que ordindariamente lhe atribuem.
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Pareceu logo & Comissio que a vida judicial argentina se
afastava tenazmente dessa forma de pleitear. Para prova
do asserto, refere a Comissio que as partes preferiam apre-
sentar por escrito as suas alegagGes, mesmo quando lhes
era facultado expdr verbalmente as razies em que funda-
mentavam o seu direito.

Convém lembrar aqui que €ste argumento se poderia
também invocar entre nés com igual consisténcian.

E, na verdade, é freqiiente nos nossos tribunais, as partes apre-
sentarem alegagdes escritas, mesmo em primeira instincia, nomea-
damente quando a importincia da causa o aconselha.

Os arts. 98.° e 117.° do Decreto n.° 21.287 permitiam, até, ex-
pressamente a juncio destas a]ega;6cs.

Mas do que acima se transcreveu resulta que a reforma do
processo na Argentina foi precedida de minuciosa informagdo.

J& vimos que, em Portugal, o Sr. Dr. José Alberto dos Reis
teve de renunciar ao inquérito que projectava fazer s6bre o julga-
mento das causas em primeira instancia.

Ha-de parecer que, pelo menos neste ponto, a vantagem esta
do lado da Argentina.

Mesmo entre nés, é curioso observar que a oralidade se con-
centrou téda no julgamento em primeira instancia.

Isto é, adoptou-se &ste sistema justamente onde maiores pe-
rigos poderiam resultar da sua aplicacio.

Em grau de recurso, manteve-se a forma escrita, como se vé,
entre outros, dos arts, 690.°, 705.°, 726.°, 743.°, 747.° e 748.°c do
novo Cédigo de Processo Civil.

26. — De tudo o que temos dito resulta que, embora o traba-
lho de reduzir o escrito os depoimentos leve mais tempo do que o
julgamento em tribunal colectivo, bastaria a vantagem de ficar
garantido o recurso, para valer bem a pena o excesso de tempo
que se empregaria nessa diligéncia.

Mas, além disso, as préprias condi¢Ges em que nestes tribunais
¢ feito o julgamento, nio garantem, de modo algum, que a sua
decisdo seja proferida nas circunstincias em que o deve ser.

Se, por um lado, se modificar e corrigir o processo de reduzir
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a escrito os depoimentos, de forma a pdr cdbro aos antigos abusos
e a tornar mais expedita e eficiente esta diligéncia, e, por outro
lado, se removerem numerosas outras causas de demora que ainda
hoje subsistem, é, pelo menos, duvidoso que a celeridade que se
quis obter por meio do tribunal colectivo, seja maior do que seria
se os depoimentos féssem reduzidos a escrito.

27. — Nio queremos alongar mais o nosso estudo ocupando-
-nos das numerosas causas de demora que bem poderiam ser
removidas com vantagem para as partes e para a celeridade do
andamento dos autos.

Baste-nos acentuar que da climinagao déstes obstaculos poderia
resultar nao pequena economia de tempo que bem seria aprovei-
tado em se escreverem os depoimentos.

Mas ao referirmo-nos a demoras, somos irresistivelmente leva-
dos a aludir aos numerosos tropécos de caracter fiscal em que os
processos aparecem nao poucas vezes enleiados e, muito princi-
palmente, ao regime das custas.

E certo que tem havido tentativas de simplificar esta matéria,
diligéncias a que nio regatearemos o nosso louvor.

Pretenderam fazé-lo os Decretos-leis n.e® 25.882 de 1 de Ou-
tubro de 1935, n.° 28.676 de 20 de Maio de 1938, e, ultimamente,
o Decreto-lei n.° 30.688 de 26 de Agdsto de 1940 que aprovou o
novo Cédigo das Custas Judiciais e veio substituir e revogar a an-
tiga Tabela e o mais que sbbre o mesmo assunto anteriormente
havia sido legislado.

Duvidamos, porém, que a-pesar-de todos estes louvaveis es-
forcos, a conta e operacdes que da mesma resultam, se fagam com
a clareza e a rapidez que seriam para desejar.

E ha-de ser assim enquanto se nio admitir o que nos parece
de transparente evidéncia.

A competéncia técnica e cientifica que deve ser exigida aos
funcionarios que tém de tratar da parte propriamente financeira
da administragio da justica, pertence a uma categoria inteiramente
distinta da do jurisconsulto incumbido de decidir um pleito.

Calcular e arrecadar as receitas que sio necessarias as despesas
do tribunal, fazer a respectiva escrituragdo, e tudo o que, numa
palavra, diz respeito a contas, fiscalizar os fundos judiciais e a sua
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aplicagdo, etc., coisa alguma deve ter que ver com a funcio de
julgar.

O jurisconsulto que a exerce, nio deve distrair-se dela para
cuidar dos fundos do tribunal, nem para tal é razoavel que se
he exija competéncia.

O mesmo diremos do pessoal incumbido de auxiliar o juiz en-
carregando-se do expediente propriamente da secretaria, tais como
o respectivo chefe, os das secc¢bes etc.

Nio se deve obrigar estes funcionérios a tratarem de operagdes
de contabilidade, para as quais nao receberam a necessaria prepa-
ragao cientifica.

A cultura que a inteligéncia recebe no curso de direito é, com
efeito, distinta da que habilita a fazer contas e calculos de certa
complexidade, o que é mais préprio das ciéncias matematicas.

Referindo-nos as nossas escolas superiores, o Instituto superior
de ciéncias econémicas e financeiras que, para mais, se nao alheia
de certa cultura juridica, afigura-se-nos preparar melhor para as
contas judiciais do que a Faculdade de Direito.

Entendemos, pois, que o juiz e, com é€le, os funcionarios in-
cumbidos do expediente a que chamaremos judicial dos processos,
deve ser dispensado de tudo o que diz respeito a contabilidade,
entregando-se a técnicos especializados o cuidado das finangas.

Isto n3o obsta evidentemente a que entre o Tribunal e a sua
seccio financeira haja as relacoes que naturalmente tém de existir.
Nio se trata, é claro, de dois compartimentos estanques.

O que desejamos acentuar é que uma coisa é a resolugdo de
um pleito judicial, outra a elaboragio de contas € a administragao
de dinheiro.

A acg@o jurisdicional, neste capitulo de contas, apenas deve
ser exercida quando houver qualquer facto a averiguar ou alguma
lei a aplicar.

Enguanto isto se nao fizer, nao pode haver tabelas nem contas
que sejam claras, e havemos de esmorecer, todos os que deseja-
mos o ripido andamento da causa, sempre que se nos anuncia
que o processo foi a conta.

Ja que falamos de custas, pode porventura tolerar-se a injustiga
de nas causas dimanadas de contrato, ser o autor obrigado a pagar
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aquelas em que foi condenado o réu, se nio quiser ver indefinida-
mente protelada a execugio duma sentenga que tanto tempo, tra-
balho e despesa lhe custou a obter?!

Esta iniquidade que ja tinha cessado por virtude do §3.° do
art. 63.° do Decreto-lei n.” 25.882, {oi restabelecida no art. 10.° do
Decreto-lei n.° 28676 e, depois disso, mantida no art. 464.° do
Céd. de Proc. Civil e foi ainda agravada no art. 123.” do Cédigo
das Custas Judiciais que vai até proibir que se extraiam certiddes
que nao sejam para registos de penhora ou arresto.

Ora tédas estas injusticas e causas de demora nos processos,
bem podiam ser evitadas, e, se o [8ssem, seria largamente com-
pensado o tempo de se escreverem os depoimentos, e nio haveria
que recorrer ao tribunal colectivo que € a pior das solugies.

28. — Em varios pontos déste nosso estudo nos rcferimos a
importdncia que tinham a acgdo do juiz € a boa organizacio da
secretaria judicial, para que o processo seguisse bem e depressa.

A intervencao diligente déste magistrado, auxiliada por um
pessoal que tenha boa vontade, pode, com efeito, abreviar tam-
bém o andamento da causa de modo a tornar pouco sensivel a
demora em reduzir a escrito os depoimentos e a compensar o
tempo que pouco avisadamente se quis ganhar por meio do tribu-
nal colectivo.

Por melhores que sejam as leis nao produzem estas os seus
benéficos efeitos sem a colaboragio de quem as executa.

Como bem diz o Sr. Dr. Luiz de Almeida Braga :

«O problema do direito processual é ainda um problema
de organizacio dos tribunaisy.

Seguimos ainda a opinido do mesmo autor quanto &ste diz :

«N3o somos dos que créem que s6 com a reforma das leis
se melhora a justica, porque, se os males de que ela pa-
dece emanam também dos homens que a administram, te-
mos de convir em que nio ha-de ser uma lei que os corri-
gira. E de Técito a ligdo : Plus ibi boni mores valent quam

alibi bonae leges.
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Para o claro ensinamento nio se perder o desenganado Sa de
Miranda recordaria :

«Nam valem leys sem custume
Vale o custume sem leysn.

Nao quere isto dizer, como é evidente, que cheguemos ao ex-
tremo de fiar a administracio da justica s das boas qualidades de
quem a administra.

Seja-nos licito repetir a citagio do Sr. Dr. José Alberto dos
Reis :

«Todo o poder que se ndo limita tende a corromper-se
e a exorbitary.

Se nao bastam as leis do processo por melhores que sejam, néo
podemos contudo conlfiar apenas nas boas qualidades dos magis-
trados.

Antes os dois referidos elementos se conjugam e completam.
de forma a nio podermos prescindir nem dum nem doutro.

E certo, porém, que — como também ja tivemos ocasiao de
notar — aquilo a que poderiamos chamar o risco da imperfeigao
dos homens. é muito menor no sistema dos depoimenios escritos
e da apreciagio da prova sujeita a recurso, do que no da oralidade
e da decisio irrevogavel do tribunal colectivo.

29.
nossa observacio e experiéncia nos sugeriu, combatemos o siste-
ma de discussio e julzamento adoptado pelo novo Cédigo que
seguiu na esteira das leis que }a anteriormente vigoravam.

Como diz o Sr. Dr. Barbosa de Magalhiis, remamos contra a
corrente.

Nio temos a ilusio de supdr que seja seguido o nosso modo

Com franqueza e sinceridade, servindo-nos do que a

de ver.

Mas nio tememos que nos chamem reaccionarios.

Temos, até, gbsto em que tal se dé.

E isto nao sé porque, desde que nos entendemos, a tal estamos
habituados, como, sobretudo, porque sempre pensimos que era
uma honra dizer desassombradamente o que pensamos e reagir
contra o que nao achamos bom.

Carlos Zeferino Pinto Coelho



